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T6ZSER ARPAD: EINSTEIN A TEREMTEST OLVASSA.
NAPLOK (2005-2007) NAPLOJA

A Szent Antal disznaja, az Erzékek csécseléke és A kiforditott
ember utdn a sajatos t6zséri naplé (,Naplok napldja”) negye-
dik darabja is - mar a cimében is - provokativan izgalmas:
Einstein a teremtést olvassa. Ez utébb a 2005-2007 kozti évek
részben pontos eseményrogzitése (napld), részben annak
utdlag iroéilag reflektalt kibGvitése (esszé-memoar). A kérdés,
hogy ha most, 2015-ben, évtizeddel ezel6tti napldinak reflek-
talt szovegvaltozatat adta ki T6zsér Arpad, akkor mikori iréi
énjét rogziti a naploé valdjaban, fiigg6ben maradt. De ameny-
nyiben a napldok napldjat az én és a vilag impulziv és intellek-
tudlis dialégusa szervezi, s az ir6 szemlélete, gondolkodasa-
nak struktdraja 1ényegileg nem valtozott ez id6 alatt, a szink-
ron id6beliség torténései tulajdonképpen elhanyagolhatok.
Annal is inkabb, mert eseményekben nem tul valtozatos az
ird élete: gyakori utazasok el6adasokra, fololvasasokra, talal-
kozasokra Szlovakiaban és Magyarorszagon, részvétel konyv-
héten, fesztivalon, betegségével kapcsolatos kellemetlen or-
vosi vizsgalatok, kérhazi tapasztalatok.

A hétkoznapi élet monoténidjat mindig az intenziv szel-
lemi jelenlét tori meg, teszi ,valtozatossa”: nemcsak konyvek,
szellemi talalkozasok inditjak el a reflektalast, de tulajdon-
képpen barmi, a testi fajdalom éppugy, ahogy egy Schopen-
hauer-gondolat, T6zsér mindent, a legbanalisabb hétkéznapi
eseményt is azonnal roppant tag koltészeti, bolcseleti, filozo-
fiai kontextusba helyez. Szamara barmi lehet inspiracio, val6-
jaban a ,barmi” csak iirtigy, hogy szellemi mozgasba aktivalja
magat. Jellegzetes tézséri fordulat: kérhazban, rakosok ko-
zott Ungvari Tamas Poétikdjat olvassa, reflektal Ungvarira,
targyilagosan rogziti kornyezetét, személyes, elhanyagolt ha-
lalveszteségeire emlékezik, s a jegyzetet a halaltaborokra tett
utalds és egy heideggeri halalidézet zarja. Es természetes,
hogy a kdvetkezd - par nappal kés6bbi - jegyzete, még min-
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dig a halal-gondolatkér vonzasaban, Téth Arpad és Kosztolanyi Readingi fegyhdz-forditasat
veti 0ssze, hogy 0. Wilde, Anaximandrosz, Jézus, a Miatyank, illetve személyes sz6veg-, sors-
és léttapasztalatat az algebrai képlet szintjén dsszegezze: ,Az élet: gyilkolas. S gyilkolhatunk
zord nézéssel, bokkal, csokkal, karddal. - S tigy, hogy nincs szavunk a halalra, nincs szavunk a
haldokléhoz, messzire elkeriiljiik a halalos agyakat.”

Koltészet és halal - ez a két fogalom szervezi és rendezi a naplok napléjat, egyiket a ma-
sikban folismerve és értelmezve. T6zsért a halalhoz val6 mindennapi kapcsolatara orvosilag
fol nem ismert, allanddsult, rettenetes testi fajjdalommal jar6 betegsége is kényszeriti. Vissza-
téré eseménye a naploknak a fizikai szenvedés, a rendszeres kérhazi vizsgalat, kezelés, és a
modern tarsadalom emberének haladlhoz valé viszonya. A magyar irodalomban talan csak
Kalnoky Szanatériumi elégidja kozelit olyan mélységgel és konyortelen, medikalizalt egzakt-
saggal az emberi test betegségének, a haldoklasnak a rogzitéséhez, ahogyan Tézsér Arpad.
Mar nem csak a K6zony (A. Camus) kiilonc f6hdsének, hanem a modernitasnak altaldnosan is
jellemzdje az a részvéttelenség, ahogyan példaul a kdzeli rokon, ismerds halalanak a ténye
sem az elemi megrendiilést valtja ki az emberbdl, hanem mint objektiv sziikségszertiséget
veszi tudomasul. A hétkéznapi ember, a hétkoznapi T6zsér Arpad szamara is eldologiasodott,
a medikalizaltsag szintjére redukalédott a test fajdalma és maga a haldl is, ezért egyszerre
gyotri személyes halal-érzelemmentessége miatt a napléiré koltét a blintudat, s egyszerre
prébalja a filozoéfia, a koltészet altal a hétkdznapi 1étezésbdl kiemelkedve legy6zni, tudata
uralmaba hajtani a test szenvedését és a halalt. Arra keresi a valaszt, hogy a tokéletesen me-
tafizikatlan 1éttudat szamara az értelem dimenzidjaban is megragadhato6-e a halal. Egyik fa-
nyarul groteszk valasza, hogy ,Ha iras kézben patkolunk el, tgy elviselhetébb a pusztulas”,
masutt poétikusabban, Kertész Imrét idézve: ,a md mint kibuvoé a haldl el6l. »Mindig meg
akartam halni, s mindig irtam helyette egy kényvet«”... Valahogy én is igy akartam mindig, s
igy irom ma is a verseimet.” Nietzsche-kozeli érvelés, a 1étezés és az élet csak a miivészettel
igazolhat6 - Tézsér azonban nem 6nmagaban a miiteremtést teszi meg origénak, hanem az
aktiv szellemi mozgasban megval6sulé (1ét)megértést.

A hétkoéznapi élet 6nmagaban unalom és szenvedés, idézi Schopenhauert, s rogtén korri-
galja: ,Azonos vajon a céltalansag érzése az unalommal?” - T6zsér szamara a legmagasabb
rendd itt-1ét, a megértés formaja a koltészet, ezért a koltészet nemcsak eszkoz, menekiilés a
hétkéznapisagbdl, tiltakozas a hétkoznapisag (redukalt, eldologiasodott élet) ellen, hanem
cél és tartalom is. Nem kérddjelezi meg a koltészet jelenval6osagat, - a koltészet bizonyossa-
gaban ennyire meggy6z6dott hasonlé kortars magyar kolt6t nem ismerek - ezért a kolté-
szetnek nem az értelmére, funkcidjara kérdez ra, hanem a megvaldsuldsara. Reflexiéi, kom-
mentjei mind kitlin6 - irodalomtorténetileg- és elméletileg is példas - miniatiir elemzések,
értelmezések, inspirativ mikrokozmoszok.

A kotet végére illesztett, érdemben idézett és veliik dialégust folytatd alkotok névmutato-
ja koritlbeltl hatszaz iré, filozofus, esztéta nevét tartalmazza. A roppant pazar névsorban a
legtobbszor megidézett név: Shakespeare, Esterhazy, Nadas, Kertész Imre, Pet6fi, Petri, Ber-
tok, Arany, Grendel, J6zsef Attila, Nietzsche, Dosztojevszkij, Parti Nagy, Tolnai Ott6, Voros-
marty, Borbély Szilard, Tandori, a leggyakrabban hivatkozott orgdnum pedig a Népszabadsdg
és az ES. A névsor 6nmagaban is jelzi T6zsér értékpreferenciajat és féleg eszményét: az altala
is hasznalt fogalom szerint az urbanus-intellektualis ir6kban ismeri ol a progresszivitast.

7oz

Annak ellenére, hogy visszatéréen hangsilyozott eszményét, a ,»referencialitas és areferen-
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cialitas« természetes egyensulyat” még korantsem gyakorolja az altala preferalt - f6leg iro-
dalomtdrténészi, kritikusi - kor, lelkestilt, s az ,egyik legjobb”, ,az egyik legnagyszertibb kol-
t6” jelz6vel csak ket illet. A népiekkel szemben viszont - kileng az inga - sommasan kritikus.
Az MMA egyesiileti tilésérdl irja: ki kell torndm! Voltak az tilésen mondjuk tizennyolcan, s
tartott j6 harom ora hosszat. S a harom 6ra alatt én ott egyetlen eredeti, kell6 mtveltségbe
agyazott eszmével nem talalkoztam.” Meghokkenti a Magyar Kultira Alapitvany budai varbe-
li rendezvényének igényessége: , A népieket eddig a lelkem mélyén lenéztem, szegényszagu-
nak tartottam, de ugy latszik, van egy underground népiség is, amely egészen tehetds.” Visz-
szatéré sérelme az a tartésan skizofrén allapot, hogy féleg emberi figyelmet (sziiletésnapi
koszonték) csak a népiektdl kap, a szadmadra legitim urbanus kanon viszont alig igazolja vissza
eréfeszitéseit, eredményeit. Szimboélumértéki, ahogy Bertdk Laszléval parhuzamosan defini-
alja onmagat: ,Bertok legalabb annyira rejtély a szimomra, mint sajat magam: hogyan valha-
tott egy falurél jott fiu ennyire maradéktalanul urbanus-polgar-érdeklédésti, intellektudlis
koltévé? Raadasul: én azért (sziileim utan) félig mégiscsak polgar (iparos apam utan kispol-
gar) lennék, de B. L., a felmendit tekintve, echt paraszt.”

Valahanyszor képviseleti, népi ,kardmba” terelik, mintha sajat démonaival csatazna, T6-
zsér hiperérzékenyen felszisszen és tiltakozik. Koénydrteleniil igényes 6nmagaval szemben,
meggy6z6dése, hogy nem elegendd csak érzelmileg, szocioldgiailag, de up-to-day intellektua-
lis szellemi mozgasban lehet csak birtokolni a vilagot. Valdszind, hogy csak igy, csak ezzel a
nagyon erds koncentraltsaggal lehetett kitdrni ’56 utan abbdél a ,,semmib6l indulas”, a provin-
cializmus, a belterjesség jellemezte vilagbodl, a részben szétszdratott, masrészt mélyen meg-
alazott csehszlovakiai magyar kisebbségi sorsdeterminéciébdl, ahol a habort utan 1950-ig
még a magyar sz6 hasznalata is tiltott volt. A Naplok napléja nem naplé, nem életrajzi memo-
ar, hanem egy nagy formatumu kolts, Tézsér Arpad személyes univerzumanak roppant igé-
nyes és pazar szellemi horizontd nyelvi aktivalasa - amelynek éppugy kibillenthetetlen és
aranyos eleme Heidegger, Kafka, Dosztojevszkij mint a sztl6fold, a gomorpéterfalvai gyer-
mekkor és a taj emléke.



