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Minden koltéi életmiiben akadnak kulesfontossagt ver-
sek, kiemelked§ miivek, olyan koltemények, melyek ké-
s6bb alland6 darabjaiva valnak az antolégiaknak, az is-
kolai szoveggyiijteményeknek. Ezek a versek, mint a ki-
rakatba tett arucikk, el6térben vannak, sokat beszéliink
roluk, szamos elemzés véalasztja ket targyaul. Es minden
koltsi életmiiben akadnak kevésbé fontosnak ting ver-
sek, melyeket nem tudunk kiviilrél, nem beszéliink réluk,
s6t gyakran azon is meglepédiink, hogy egyéltalan a sz6-
ban forg6 kolt6tdl valok. Jozsef Attila életmiivébdl kony-
nyd jol ismert, sokat idézett, gyakran elemzett verset va-
lasztani. Sorok és versszakok tucatjait tudjuk kiviilrél, és
ha nem is fajjuk konyv nélkiil valamennyi versét, a jelleg-
zetes, nevezetes darabok mentén eligazodunk az ismerés
koltemények kozott. Annal meglep6bb, hogy az ¢ miivei
kozott is akad olyan, melyr6l elsére talan azt sem mon-
danank meg, hogy Jozsef Attila irta. Ilyen koltemény az
Osztas utan. Kevéssé ismert, a tankonyvek és antologiak
ritkan foglalkoznak vele. Megbtjik az 6sszes verset kozlg
kiadasok tobbi darabja kozott. Szerényen meglapul és va-
rakozik. Varja, hogy talal-e ért6 olvaséra, hogy keriil-e
olyan helyzetbe, hogy egy gondolatmenet végiil is kilici-
talja.

Ugy gondolom, hogy a koltsi életmfivek jellegzetes
darabjai altalaban méltan foglaljak el azt a kiemelt he-
lyet, ahova a kolt6 vagy az értelmezdk szandékabol ke-
riiltek. De az életmd jellegtelen darabjai igen gyakran
méltatlanul bijnak meg az ismeretlenségben. Mert jo
kolt6 esetében nemigen van olyan darab, mely valoban
Jjellegtelen lenne. Mindegyik darab magan viseli azokat
a jellegzetes tulajdonsagokat, allandban jelenlévd koltsi
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A versbeli szituaci6 az
osztast kovetden all eld, ez
a kezdépillanat, amikor még
nem d6lt el semmi, de méar
tart a jaték, s6t adottak
a jaték eréviszonyai, meg-
ismerhetéek a lapok, felmér-
hetéek az esélyek. A még és
mar ellentéte teremti meg
azt a fesziiltséget, mely
azonnal dltalGnosithaté, és
igy a vers az emberre
vonatkozo filozofiai,
ontolégia gondolatsort
hordozé kélteménnyé vdlik.



jegyeket, melyeket a kiemelt, megkiilonboztetett verseknél lathatunk. Es éppen ezek a ke-
vésbé ismert, kevésbé fontosnak gondolt versek arulhatnak el lényeges aprbésagokat az
agynevezett ,nagy” versek jellegzetességeirol.

Valasztott versiink alkalmi koltemény. Keletkezésének koriilményeirsl a Szinhazi Elet
1935. aprilis 21—27-i szamabol értesiilhetiink. A vers itt a bridzs-rovatban jelent meg, Dar-
vas Robertnek, a rovat vezetjének Régtonzés cimi irdsaban. A vers kritikai kiadasabol
(Jozsef Attila 6sszes versei, kozzéteszi: Stoll Béla, Akadémiai Kiad6, Budapest 1984. 237.)
idézziik a cikk sorait: ,Egy kdvéhdzban osszeakadtam rég nem latott kedves bardtommal,
az eqgyik kitiing koltbvel... Sz6 szét kovetett, 6 a k6lté gondolkozasanak nagy kapacitasat
vitatta. Fogadast ajanlott, hogy tiz perc alatt barmely témakorbdl egy szonettet ir, mely-
ben a végzet hatalmat fejezi ki. Megkétottiik a fogadast. En persze a bridzs témakérét
tiiztem ki. Kolténk nyolc perc alatt készen volt az alabbi formas szonettel.”

Osztas utan

A kartya ki van osztva. Reszketiink,
Eszak, Kelet, Nyugat és Dél kezében,
bubik, kiralyok, damak jelmezében

s szétlanul varjuk, mit tesz végzetiink.

Ki vagyunk osztva. Megvan helyzetiink.
Mit tehetnénk a szabaly ellenében?!
Mint mozdulatlan csillagok az égen,
vdltozhatatlan rajzunk, jellemiink.

Vérosek és feketék, vérben, gyaszban,
fényesre lakkozottan, lampalazban
igy kell kinek-kinek sorsara varni,

hogy boldogsagunkat, mit rejt szerelmiink,
a gyonyorii sikert, mely megvan benniink,
ki tudja-e a végzet licitalni.

Pusztan abbdl a ténybdl kiindulva, hogy a vers alkalmi koltemény, Jozsef Attila maga sem
kozolte sajat neve alatt, koteteibe sem vette fel, maris magyarazatot talalhatunk a vers vi-
szonylagos mell6zottségére. Hiszen csupan egy rogtonzésrdl, tréfarol, fogadasrol van szo,
arr6l, hogy a kolt6i elme milyen fiirge, mennyire taldlékony. Nem koltészet ez — mond-
hatna barki —, hanem akrobata mutatvany. Szabott idére verset irni, raadasul més altal
adott témara — ez igazi feladvany, elmesport, de az igy 1étrejové helyzet nem alkalmas arra,
hogy mélyen atgondolt, megszerkesztett, sokatmond6 koltemény sziilethessen. A cikkbdl
pedig pontosan kideriil, hogy ilyen, kolt6i elmélyiilésre alkalmatlan koriilmények kozott
szliletett a vers. Fogadasbdl tiz perc alatt rogtonozve, s6t még azt is hozzatehetjiik, hogy
olyan témaéra, mely el6re lathatéan nem tual alkalmas lirai gondolat kifejtésére. Darvas Ro-
bert olyan témakort valasztott, mely neki, a bridzs-rovat vezetGjének, és a rovat olvaséinak
is kimondottan érdekes, valddi csemege, Aam nem kecsegtet arnyalt lirai lehetGségekkel. De



hét a fogadashoz az is hozzatartozott, hogy barmely témakorbdl szabad valasztani, bar-
mely, azaz még koltészetre latszolag folottébb alkalmatlan téma is szébajohet.

Jozsef Attilatol nem volt idegen az efféle koltGi jaték. Szeretett jatszani a nyelvvel,
a versformakkal, a rimekkel. Elegendé feliitni az 1984-es kritikai kiadas 483—536. oldalait,
és Rogtonzeések, tréfak, személyes érdekii aprosagok fejezetcim alatt bGségesen olvasha-
tunk bel6liik. Akad itt reklamvers-parddia, névnapi koszonts, versbeszedett étlap, 6ncéla
sz6jaték, emlékkonyvbe irt tréfas rogtonzés, és verseskotetbe irt ajanlovers is (egy-egy
példa mindegyikre: [Nor-coc], [Ma névnapja van Etelnek...], [Kindlgatd], [A fakon...],
Mancinak (és Miskanak), Herz Henrik 6méltésaganak).

A b6 otven oldalas gy(ijtemény példait akar szaporitani is lehetne. Tasi Jozsef a Hivo-
gato cimi tréfas bali meghivot is Jozsef Attila versének tartja (1d. Hivogatd, Jozsef Attila
ismeretlen versérdl, in: Jézsef Attila kényvtara, Budapest 1996. 225-229.) Ez a darab
a Kinalgaté testvérversének tekinthetd, magam is a kolt6tél szdrmazo darabnak hiszem.
Tasi Jozsef tanulménya mellé egy fényképet is k6zol egy Makaiéknél rendezett alarcosbal-
r6l, melyen Jozsef Attila latvanyos jelmezben pézol. Banyai Laszl6 (Négyszemkozt Jozsef
Attilaval, Budapest 1943. 42—43.) a kovetkezGket irja errdl az estrdl: ,Farsangkor alarcos
balat rendeztek a lakdsukon Makaiék. A nyomtatott, tréfas szovegili meghivét kézrél-
kézre adtdk a meg nem hivottak is. A szoveg s a minden ételrél-italrol lebeszéls, mulat-
sagos és szellemes verses étrend Jozsef Attila miive volt. De — mint mondottak —, eztttal
ezen a bGséges ételii és italtl és otletii estén Jozsef Attila még névérének, a haz asszonya-
nak csillogasat is elhomalyositotta: zulukaffer leanyzénak volt 6ltézve, aki szalmaszok-
nydjaval minduntalan a legszebb és legfiatalabb lanyok kézé furakodott s dllandbéan
azok kortil settenkedett. Tudjatok, mit lanyok?... — illegette-billegette magat egész este.
Az évekre kithangzo vidamsagnak 6 volt a verhetetlen angyali sztarja.” Akéar Jozsef Attila
szerezte a Hivogato-t, ahogyan Szabolesi Miklos is vélekedik (,Kemény a menny” Jozsef
Attila élete és palydja 1927—1930. Budapest 1992. 518.), akar Jozsef Jolan, ahogyan Stoll
Béla véli (Jozsef Attila-textolégia, Irodalomismeret 1995. augusztus, 17.), annyi bizonyos,
hogy a kolt6t6] nem volt idegen sem az onfeledt bolondozas, sem az ehhez kapcsol6do tré-
fas rigmusok, alkalmi versek gyartasa.

A Szabad otletek jegyzéké-nek szamos részlete ugyancsak szojatékon, otletes nyelvi
megoldason alapul. A szoveg keletkezése korantsem olyan onfeledt és vidam, mint az el6z6
példa verse, am a pszichoanalitikus onvallomas is szdmos ponton rokonithaté az alkalmi
kolteményekkel. Ez is rogtonzés, hiszen a kolt§ arra torekedett, hogy azonnal a papirra
vesse azt, ami éppen az eszébe jut. A szabadasszociacios technika egyik mozgatoeleme ép-
pen a nyelv, a szavak hangtestének hasonl6saga, a hangokkal, betiikkel végzett elemi m{-
veletek. Igy aztan a Szabad étletek jegyzéké-nek nem egy részlete tekinthetd jatékos rim-
tarnak, a kolt6i gondolkodas onkéntelen melléktermékének, latvanyos példanak arra, hogy
Jozsef Attila folyamatosan jatszik a nyelvvel, még akkor is, amikor éppen énmagéban vi-
vodik.

De térjiink vissza a kritikai kiadasban kozolt alkalmi kélteményekhez. Ezek kozott
olvashatjuk azt a [Szonett-jaték]-ot, mely az Osztds utan cimd, ugyancsak szonett formaja
vers keletkezéséhez a leginkabb hasonlithaté. Ez a négy szonett Jozsef Attila és Illyés Gyula
kozos verse. Jozsef Jolan igy emlékezik meg errdl a jatékrol (Jozsef Attila élete, Budapest
1940. 297—-298.): ,Egy papirlapra rimeket irtak fel, szonettformaban, a masiknak kellett



a rimekhez megirni a verset. Hogy nehezebb legyen a feladat, cimet is adtak a meg-
irando versnek. Attila és Illyés 6rakon keresztiil irtdk ezeket a szonetteket.” Elegend6
a feladvany-szerti jaték illusztralasira csak a versek cimeit és rimsorozatait idézni. Illyés
a kovetkez6 két megoldandoé cimet és rimsort adta: 1. cim: Cézar GalliGban — rimek: szem-
tiveg — balrament — Liibeck — parlament, kapus — dohdny — vad hus — a lany, pilla most
— hajlék(fonév) — villamost — hajlék(ige), kimosd — szivarost; 2. cim: Reggeli Gjtatossag
— rimek: hasmant — fuszekli — szedd ki — vaspant, nem all — fiizet — iizet — Reval, ujja —
skatullya — mi az?, jol fujja — cim az — pimasz. Szinte lehetetlennek tetszik, hogy ezeket
a feladatokat valaki jol megoldja. Jozsef Attila azonban — ahogy ez a kiadasokban olvashat6
— elegansan és konnyedén vette az akadalyokat. Aztan fordult a kocka, és 6 adott cimeket,
rimeket a mésiknak: 1. cim: Egy Modiano-cigarettapapir elszakadt — rimek: kelta mar —
kereplett — szerep lett — tanar, szamar — meglepett — e leplet — ma szar, Vac — sokac —
késza, alakisag — kis ag — kabéca; 2. cim: A masodfoki fiiggvények egyenletei — rimek:
Konstantin apolj — Szemere Elek — erre felkelek — Konstantindpoly, berekben kele vész —
bukaresti banda — luk ha festi randa — a gyerekben kelevéz, Salmon — malmom — csiri-
biri fitty, Beregi eridj — horoszkép — vérszivo gonosz pok. Ezen a legutobbi sorozaton mar
érz6dik, hogy szinte a lehetetlenségig nehezitett gonoszkodas. A cimtdél idegen, keresetten
hosszu kinrimek alig hagynak lehetGséget arra, hogy a vers egyaltalan értelmes maradjon,
nemhogy még a cim értelmét valamelyest megkozelitse. Illyés megoldasa ennek ellenére
ugyancsak elfogadhaté.

A [Szonett-jaték] négy darabja sokmindenben rokona az Osztds utan cimi alkalmi szo-
nettnek. Ezek is rogtonzott versek, mas altal szabott témara. Kozos a két szituicioban,
hogy a kolt6i feladatot éppen az egyik legnehezebbnek tartott versformaban, szonett alak-
ban kellett produkalni. A hasonlosdgok mellett azonban érdemes odafigyelni a kiilonb6z8-
ségekre is. Az Illyéssel folytatott jaték legfontosabb eleme az el6re rogzitett, a masik altal
specialisan jatékosra és nehézre szabott rimsorozat. A bridzs-vers esetében nincs ilyen
rimkényszer. Ott épp az a meglepd, hogy feltlinGen ,gyengén” rimel, megelégszik a tolda-
1ékismétléssel. Kiilonbséget jelent az is, hogy a szonett-jaték darabjait a kolt6k nem szan-
tak nyilvanossag elé, a maguk szoérakoztatasara irtak, legfeljebb technikai ujjgyakorlatnak
tekinthették, melynek valoban nincsen egyéb célja, mint a tréfas kolt6i er6proba. Az Osz-
tas utan esetében Jozsef Attila elére tudta, hogy a rogtonzott koltemény nyilvanossagra
keriil, komoly kolteményt irt, még akkor is, ha sportos, jatékos szituacidban rogtonzott is.
Ez is tréfas er6proba, de mar nem a szinfalak mogott, hanem a fiiggony el6tt.

A legfontosabb eltérés azonban a koltemények valasztott témaja. A szonett-jatéknal
valoban a masik kolt6 adta a rimek mellé a készitend§ koltemény cimét, és a versnek vala-
hogyan ehhez a cimhez kellett igazodnia. Az Osztds utan esetében csak latszolag igaz az,
hogy Darvas Robert adta a témat: a bridzset. Két mozzanat gyengiti ezt a feltételezést. E16-
szor is Jozsef Attila nyilvan tudta kavéhazi beszélgetd partnerérdl, hogy a magyarorszagi
bridzs-élet egyik legnagyobb alakja. A 30-as években Darvas tobb bridzs-szakkonyvet is irt,
példaul A pakli szemével cimiit. (A magyar bridzs-szakkonyvekrél szdlva gyorsan emlitsiik
meg, hogy a magyarorszagi bridzs-élet masik kozismert alakja Ottlik Géza volt, aki angolul
irt Hugh Kelsey-vel remek szakkonyvet Adventures in cardplay cimmel 1979-ben, ami
magyarul 1999-ben jelent meg Kalandos hajézas a bridzs ismeretlen vizein cimmel.) Eb-



b6l kovetkezGen Jozsef Attila el6re szdmithatott a témakorre, gyanithatta, hogy a masik
nemigen terelheti mésfelé, mint a kartyajaték.

De ennél tovabb is mehetiink. Ha figyelmesen olvassuk Darvas cikkét, abbol kideriil,
hogy a vers valddi témaja nem a bridzs, hanem a végzet hatalma. A kolt6 mondta azt,
hogy: ,barmely témakorbdl egy szonettet ir, melyben a végzet hatalmat fejezi ki.” Jozsef
Attila fejében tehét elére ott lebeghetett egy koltemény terve, melynek mind a forméjat
(szonett), mind a tonusat, mondanddjat (a végzet hatalma) 6 maga szabta meg. Ezek utan
Darvas elére gyanithaté moédon a bridzset jelolte meg témakornek, s a kolt6nek csupan
ehhez az el6re sejthet§ témakorhoz kellett igazitania el6zetes tervét. Természetesen nem
akarjuk azt allitani, hogy Jozsef Attila ne tudott volna barmikor, barmir6l tiz perc alatt
szonettet irni. Nyilvan tudott volna. De jelen esetben vélheten nem volt ilyen kényszer-
helyzetben.

Errdl drulkodik a szonett aranyos felépitése, valamint az az alapvet6 tartalmi mozzanat,
hogy maga a bridzs, a jaték két fazisa, a licit és a lejatszas eleve magaban hordozza a két
szembenall6 fogalom a lehetdségek és megvalbsulasuk kozotti fesziiltséget. Ahhoz, hogy
a kolteményt alaposabban értelmezziik, kiilon kell valasztanunk a vers felszini, altalaban
a kartyajatékhoz kapcsolodo képeit, a bridzs szemléletmodjabdl kovetkezd mélyebb fogalmi
mozzanatokat, és a Jozsef Attila életm{ivére altalanosan jellemz6 metaforakat. A harom
tartalmi réteg egyensulyban van, folyamatosan illusztraljak, értelmezik, kiegészitik egy-
maést. Ha versiink valéban pillanatnyi rogtonzés lenne, akkor ezt csak a szerencsés végzet
magyarazna. Ugy véljiik azonban, hogy itt inkdbb a kolt§ részérsl inditott hatékony licit
vezetett a megoldasra.

A vers cime: Osztds utan. Az els6 sz6 méris a kartyajatékra utal, annak egy meghata-
roz6 mozzanatara, a kezdésre, és a kezdetei feltételeket megszab6 véletlenre. Osztas el6tt
ugyanis a paklit szokasosan megkeverik. A keverés véletlen, ha tgytetszik sorsszerti kez-
dofeltételt Allit eld, a jatékosok el6re kiszamithatatlan helyzetbe keriilnek. A sors keze ki-
fejezés ugyan nem szerepel a versben, de mint latni fogjuk, megteremtédik az a képi szint
is, ahol a jatékosok vannak a végzet markaban. A cim masodik szava az id6re vonatkozo
névutod. A versbeli szituacio az osztast kovetGen all eld, ez a kezdGpillanat, amikor még
nem ddélt el semmi, de mar tart a jaték, s6t adottak a jaték er6viszonyai, megismerhetéek
a lapok, felmérhetGek az esélyek. A még és mar ellentéte teremti meg azt a fesziiltséget, mely
azonnal altalanosithatd, és igy a vers az emberre vonatkoz6 filozéfiai, ontologia gondolat-
sort hordoz6 kélteménnyé valik.

*

De egyel6re maradjunk meg a legfelszinesebb képi rétegnél. Soroljuk fel, hogy mely szavak
idézik meg a kartyaasztalok vilagat, nézziik meg, hogyan, milyen kifejezésekben jelenik
meg a krtyazas a versben. Ezzel parhuzamosan rogton azt is megkisérelhetjiik felfejteni,
hogy milyen m6don olvashato a vers ezen a korlatozott értelmezési sikon.

A cimbeli osztds utan rogton az els§ sorban felbukkan a kdrtya. Az elsé sorban meg-
ismétlédik az osztva, itt a nyelvtani szerkezet érzékelteti, hogy a lapok szempontjabol ez
elszenvedett cselekvés, csak targyai a jatéknak. Ugy résztvevék, hogy nem 6k maguk don-

tenek a jaték menetérdl. Ezt a gondolatot folytatja a sor masodik fele: Reszketiink. Az on-
tologiai gondolatmenet azonnal egy egzisztencialista vacogisnal kot ki. Mar a jatszma



kezd§ pillanata félelemmel teli. Vagyis a vers alaphangulata a jov6tdl, a végzettdl valo
félelem.

A harmadik sor felsorolja a kartyacsomag figuras lapjait: bubik, kiralyok, damak. Meg-
személyesités ez, vagy inkabb alarcos megszemélyesités. Hiszen a kartyalapok mar a vers
legelsG soraban megszolaltak, és nyilvan ideértendGek a harmasok, hetesek, kilencesek is.
A megszolalok tehat emberi alakot 6ltottek, legalabbis gondolkodni, érezni, beszélni tudd
1ényekké valtak, s az olvaso helyet tud gondolatban cserélni veliik, elfoglalhatja pozici6ju-
kat, atérezheti, magara vonatkoztathatja helyzetiiket. A harmadik sorban szerepl$ lapok
emberi figurakat abrazolnak. Ezek a jelmezek egy hétkoznapibb megszemélyesités eszko-
zei. Nem kell hozza koltemény, hogy e lapokat metaforikusan emlitsiik, szinte a nyelv,
maga a megnevezés kényszerit ra benniinket, hogy igy beszéljiink roluk. Ezek a lapok tehat
osztias utan megmutatjak magukat, ott lapulnak a jatékosok kezében, felismerhetGen, jel-
mezben és val6jaban.

Az 6t6dik sor megismétli a szenved§ szerkezetli mondatot: Ki vagyunk osztva. Ezt
értelmezi a sor méasodik fele, és ebben a tekintetben ez az értelmezés visszautal az elsé sor
masodik felére, itt olvashat6 a reszketés (legalabbis egyik) oka, a kartyak helyzete. A jatszma
szempontjabol dont6 fontossagt, hogy a lapok hogyan oszlanak meg az egyes jatékosok
kozott, milyen a lapok egyméashoz viszonyitott helyzete. A lejatszasnal nyilvan az erGsebb
lap fog iitni. A hivasok sorrendje, az iitések, a nyerd és veszt§ poziciok mind er6sen fiigg-
nek az osztis utani helyzett8l. Hogy ez mennyire kényszerit6 koriilmény, arra a hatodik sor
ismételten utal. A szabdly a kartyajaték természeti torvénye, olyan athaghatatlan koriil-
mény, mint a valédi vilagban a fizika rendje. A sor egzisztencialista mozzanatat a sorvégi
kérdd- és felkialtojel mutatja, reményvesztett kétségbeesés olvashato ki beldliik.

A nyolcadik sor rajz szava a kartyalapok rajzolatat jeleniti meg, elsGsorban a figuras la-
pok emberi 4brazolasait. A lapok jelleme persze els6sorban a lapok erejét, rangjat jelenti,
ettdl fiigg a lejatszas soran tapasztalhato jellemiik — példaul a kirdlynak az a tulajdonsaga,
hogy ugyan nagyon erds, id6nként mégis alulmarad egy 4sszal szemben, vagy ami ebbdl is
kovetkezik: mivel nagyon er@s, a jatékosok eleve torekszenek arra, hogy semlegesitsék,
eleve szdmolnak lehetséges helyzeteivel, és arra torekszenek, hogy az asz erejét vele szem-
ben fejtsék ki. Hasonl6 mbdon a tapasztalt kartyajatékos el6re tudja, mire szamithat egy
jatszméban adott figurakészlettel.

A rajz sz6 jelentéskoréhez kapcsolhat6 a kilencedik sor vords és fekete jelz6je. Ezek
a francia kartya alapszinei, a csomag két voros szinnel (kard és kor), illetve két fekete
szinnel (treff és pikk) jelolt lapokat tartalmaz. Tehat tulajdonképpen négy ,,szin” szerepel
a jatékban, de ezek valojaban két valodi szinnel (és persze eltér6 jellel) vannak jelolve. A szin
sz6 nem fordul el a versben, itt mégis ellentét alakul ki a jatékbeli vilag és a valodi vilag
kozott, hiszen a terminus eltérd jelentést az egyik és masik kornyezetben. A valddi vilag fo-
galmai a sor masodik felében jelennek meg. (Hazi feladat: Keressiink retorikai, szintakti-
kai, logikai magyarazatot arra, hogy miért mindig a strofanyité sorok mésodik fele utal
kozvetlen modon a vers lirai alanyara!) A vér és gydsz visszakapcsol a reményvesztett
alaphelyzethez. Félelem és reszketés, harc és halal.

A tizedik sor az elsé olyan sor a versben, ahol pozitiv értékmozzanatra figyelhetiink fel.
A fényesre lakkozott kifejezés arra vonatkozik, hogy a szébanforgd kartyacsomag nem az
olcsobb (krétazott) fajtabol valo, hanem finomabb, gondosabban kidogozott. Az iinnepi



disz jelentéskorét sugallja a lampaldz sz6 is, mintha a lapok szinpadi jelenésre varnanak
(jelmezben!). Amint sorra keriilnek, eljatszhatjak szerepiiket. A széban tiirelmetlenség, iz-
galom és félelem is van, de ennél talan fontosabb, hogy van benne remény is. Ezt a tizen-
kettedik sor ki is mondja: boldogsdg és szerelem, majd a kovetkezd sorban megjelenik
a stker. A koltemény vége hirtelen arrél kezd beszélni, hogy a résztvevikben, a kartyalapok-
ban nem csak aggodalom, hanem remény is van. A szerelem szot érthetjiik altalanos pozi-
tiv értéknek, de gondolhatunk arra is, hogy a rajzosan megjelenitett lapok férfi (bubi, ki-
raly) és n6i (dama) alakjai kozotti viszonyrdl van sz6.

A vers utolsé sora a fentiekben végigvitt értelmezéshez kapcsolva csak annyit 4rul el,
hogy a jatszma kimenetele a végzettdl fiigg, azon mulik, hogy a licit, a jaték bevezetd sza-
kasza, ahol elddl a jatékosok szandéka, milyen irdnyt lesz. Alkalmas modon probaljak-e
majd kijatszani 6ket, vajon megfelel§ célok érdekében-e, és megfelels lapok birtokaban-e?
Tulajdonképpen két mozzanat donti el a jatékot, az osztas és a licit. E ketts fogja keretbe
a verset, tokéletesen zart kompoziciot hozva létre ezzel. A t6bbi mar csak puszta meg-
valdsulas.

*

Ertelmezésiink mésodik szakaszaban figyeljiink arra, hogy a szonett nem 4ltaldban a kar-
tyajatékrol szol. Ha ezt tenné, gy a véletlenrdl, a vakszerencsér6l, a hazardirozasrol és
a nyerészkedésrdl szblna. Jelen esetben azonban a kartyajaték nem szerencsejaték. Semmi
koze nincs az ,,6rdog biblidja”-ként emlegetett paklihoz, a kartyajoslashoz, a hatalmas té-
tekhez. A széban forgd jaték ugyanis a bridzs. A sakkhoz mérhet§ szellemi felkésziiltséget
igényl6 elmesport. Eszkoze ugyan a sokféle szerencsejatékhoz is hasznalhat6 francia kar-
tya, &m a jaték nem pusztdn az osztdson, és az ebbdl ad6dd helyzeten mulik. Azon is, de
legalabb ilyen fontos szerepe van a licitnek. Anélkiil, hogy rovid bridzs-tanfolyamba kez-
denénk, vazolnunk kell a jaték menetét, és néhany aprobb mozzanatat.

A jaték természetesen keveréssel és osztdssal kezd6dik. Négy jatékos foglal helyet az
asztalnal, ezeket a bridzs-szaknyelv hagyomanyosan Eszak, Dél, Kelet, Nyugat nevekkel
szokta megjel6lni, hogy egyértelmii legyen, hogy egyméshoz képest hogyan iilnek. A szem-
ben iil§ jatékosok alkotnak egy-egy part, tehat Eszak és Dél alkotja az egyik part, és az &
ellenfeliik a Kelet és Nyugat alkotta paros. (A versenybridzs ennél bonyolultabb, de erre
most szdndékosan nem tériink ki.) Furcsa, hogy Jozsef Attila versében a masodik sor logi-
katlan sorrendben mondja fel az égtéjakat, vagyis a jatékosok ,neveit”. Sem az egymashoz
tartoz6 parok nem kiilondlnek el, sem az osztés, vagy lejatszas sorrendjét nem tiikrozik, hi-
szen ott az bramutatéval megegyezd irany: Eszak, Kelet, Dél, Nyugat a sorrend.

Miutan minden jatékos kapott 13—13 lapot, vagyis a teljes 52 lapos csomagot kiosztotta
az oszto, kezdetét veszi a licit. Ebben a valoban licitdlashoz hasonl6 jatékrészben a jatéko-
sok egymast kovet6en olyan bemonddsokat tesznek, amellyel jatékra vallalkoznak valami-
lyen aduszinben (esetleg aduszin nélkiil). Szigorti forgatokonyve van annak, hogy milyen
bemondasok érvényesek, és azok milyen sorrendben hangozhatnak el. Egyre er&sebb, azaz
egyre magasabb bemondasok kovetik egymast (egymaésra licitalnak), s ekozben az egyes
péarok tagjai a licit menetébdl informéciét kapnak arrél, hogy a partneriiknél milyen lap le-
het. A bridzs licitrendszereinek konyvtarnyi szakirodalma van, ebbe az iranyba egyéltalan
nem tériink ki. A 1ényeg csupan annyi, hogy a licit véget ér valamilyen érvényes bemondas-



sal, mondjuk Eszak vallalkozik 9 iitésre pikk aduszin mellett. Ha a tSbbi jatékos passzol,
akkor a feladat az, hogy az Eszak—Dél par kiozosen legalabb 9 iitést vigyen el a lehetséges
13-bdl, a Kelet—Nyugat paros pedig igyekszik legalabb 5 iitést elvinni, hogy ezt a tervet
meghitsitsa. A lejatszas a jaték kovetkezs része. Kelet kijatssza az els6 lapot, Dél leteriti az
sszes lapjat (innen kezdve az § lapjaival is Eszak jtszik), rendre minden jatékos lapot
tesz a hivasba, és a legerGsebb lap viszi az iitést. A 13 iités végeztével elddl a jaték, és az
eredménytél fiiggben a teljesitésért vagy bukasért a parok pontszamokat kapnak.

Miutén a bridzs-jatszma tobb jatékbol 4ll, a parok atlagosan egyforma valdszintiséggel
kapnak erésebb és gyengébb lapokat. A jaték valodi tétje nem az, hogy az egyes jatékot ép-
pen melyik par nyeri, hanem az, hogy a kiosztott lapokban rejlé lehetdségeket milyen
pontosan tudjak a licit soran feltarni, és bemondani, és az igy elvallalt {itésszamot valoban
ki tudjak-e jatszani. J6 bridzsjatékosok ugyanabbdl a leosztasbol tobb pontot tudnak sze-
rezni, mint a gyenge jatékosok, mert pontosabban licitdlnak, és pontosan olyan iitésszamra
vallalkoznak, ami az adott lapok birtokdban maximéalisan lehetséges. Nincs annél bosz-
szantobb, amikor a jatszma végén kideriil, hogy ezekkel a lapokkal akar 12-t is lehetett
volna iitni kér szinben, de a par csak 7 treff iitést vallalt el. Es természetesen az is kudare,
ha tdl magasra szalad a licit, és nem sikeriil a teljesités. Az ellenvonalat lehetett volna
buktatni, ehelyett a sajat parosunk bukott.

Jozsef Attila szonettjében csak hdrom mozzanat utal arra, hogy bridzsrél van sz6 (most
eltekintve attdl, hogy Darvas Rdbert ezt a témakort jelolte meg). A masodik sor Eszak, Ke-
let, Nyugat és Dél felsorolasa, az 5. sor helyzetiink szava, és a vers utolso szava, a licitalni.
Tehét a versben latszolag nincs erésen jelen a bridzs. Val6jdban a masodik sor teljesen
egyértelmiivé teszi ezt, és ez elengedhetetlen a szonett értelmezéséhez. A helyzet szot eddig
mar sokféle jelentésben hasznéltuk. Jelentette kolt6 és Darvas Robert szituicitjat, az ol-
vas6 befogaddi allapotat, a kartyalapok fekvését. Bridzsr6l 1évén sz, feltétleniil szamol-
nunk kell a lejatszds néhany technikai elemével, ezekre a szakirodalom az impassz és ex-
passz elnevezéseket hasznalja. Korabban mar emlitettiik a kartyalapok jelleménél, hogy
a kiraly az egyik leger6sebb lap, de mégsem a legerGsebb, az asz a lejatszas soran iiti. Gyak-
ran éppen az a cél, hogy az egyik vonal (valamelyik par) elfogja a kézben 1év6 kiralyt. Ha
egyszertien lehivjuk az adott szinbdl a legmagasabb lapot, az 4szt, akkor nemigen jarunk
sikerrel, hiszen az ellenfél nem a kiralyt fogja dobni, ha van kisebb lapja. Csak akkor ju-
tunk célhoz, ha ravessziik az ellenvonalat, hogy egy magasabb lapot a kirallyal {isson meg,
és a kovetkezd jatékos ezt titheti 4sszal. Ez azonban csak akkor jarhato6 1t, ha az 4sz a kiraly
mogott foglal helyet, vagyis példaul Nyugat kezében van a kiraly, és Eszaknél az 4sz. Hogy
a lapok elhelyezkedése milyen, ez alapvetGen befolyasolja a lejatszasi technikat. Magénak
a jatéknak a neve (bridzs — hid) is erre utal. Eszak és Dél (vagy forditva: Kelet és Nyugat),
azért, hogy a megfelel6 helyrdl hivhasson (esetiinkben a kiraly el6tt el6tti helyrél), atme-
netekrél, hidakrél gondoskodik, Gigy intézi, hogy lejatszaskor a kéz (példankban Eszak) és
az asztal (Dél) kozott tervszertien kozlekedhessen. Vagyis a lapok helyzete, a kezek kozotti
megoszlasa és elhelyezkedése 1ényeges eleme a jatéknak.

Osztas utan mér elddlt, hogy a lapok milyen helyzetben vannak. Minden jatékos latja,
hogy milyen lapjai vannak, de egyel6re semmit nem tud partnerének a lapjairdl, és a licit
el6tt azt sem tudhatjak, hogy milyen aduszinben, hany {itésre vallalkozva fognak jatszani,
tdmadnak-e, vagy védekezni fognak. Nem tudjak még, hogy mi a jatszma tétje. Ilyenkor



a bridzsjatékosok elGszor a sajat lapjaikat értékelik. Specidlis pontszamitasos eljarassal
dolgoznak, ahol a kézben 1év6 figurdk és az egyes szinhosszsagok (szinhidnyok) fontosak.
Eppen a versben is emlegetett bubik, kirdlyok, damak (és a Jozsef Attila altal nem emlitett
aszok) képviselnek jelentds iitéser6t, ezekért szamol a jatékos figurapontokat. Tehat a szo-
nett harmadik sora, ha rejtett m6don is, de utal a lapértékelés mozzanatéra.

A vers értelmezéséhez azonban nem az egyes kifejezések, sorok a lényegesek, hanem
bridzs egész jatékmenete, az, hogy a siker-hez helyes és hatékony licit-re van sziikség. Csak
akkor eredményes a jaték, ha a kiosztott lapokban 1év6 lehet&ségek méar a licit soran vila-
gossa valnak. Semmit nem ér az erds lap, ha a jatékosok rosszul mérik fel a helyzetet, ha
nem latjak meg a lehetéséget, ha nem a megfeleld célt tiizik ki maguk elé.

Hogy a bridzs témakore egyaltalan nem volt idegen Jozsef Attilatdl, arra még egy tréfas
hangvételd verset idézhetiink.

Az uj honoérhoz!

EGY JOL SIKERULT JATSZMA EMLEKERE

Megsziilettél labbal, kézzel,
tauirati révidséggel.
Szlemmet szoktak igy csindlni:
nem tudtak kilicitalni.

Te sem gydbzted joszivvel — mi? —
a mamanak kibicelni,

Untad a sok link bemondast,
pikk helyett a karébontdast.

S folvisital, mint a bibic:
,Nem leszek itt tovabb kibic!”
Mamad, kis rénonsszal élve,
igy iitott egy robbert nyélbe.

Ebben a versben joval tobb a bridzs-szakkifejezés. A cim hondr szava az egy kézben
azonos szinben egymas mellett sorakozo figuras lapokat jelenti, ha ezek egyiitt fordulnak
el6, azért kiilon jutalompont jar. A szlemm viszonylag ritkan fordul el6, mert nagyon er6s
lap kell hozz4; a licit soran bemondott, tehat elére elvallalt 12 vagy 13 iitést jelent, vagyis
ilyenkor a felvev§ jatékos majdnem az Gsszes (vagy az Osszes) iités elvitelére vallalkozik.
Mivel igen nehéz a licit soran egy sikeres szlemm esélyeit elére jol felbecsiilni, gyakori,
hogy a jatékosok nem tudjak kilicitalni. Ilyesmir6l beszél koltemény negyedik sora. A link
bemondds olyan megszdlalas a licit soran, mely nem igazodik jol a kézben tartott lapokhoz,
feliiletes, hozza nem ért6 megszolalas. A pikk és karé szinekre val6 utalas mar a lejatszasra
vonatkozik, arra, hogy a felvevé milyen sorrendben kezd hozza az egyes szinek lehivasa-
hoz. A rénonsz szabélytalansagot jelent. Ilyen (aprd) szabalytalansagnak mindsiil minden
a jatékra vonatkoz6 megszolalas (eltekintve persze a szabalyos licittél), igy az onkéntelen
folvisitas is, hiszen ebbdl a jatékosok kovetkeztetni tudnak a tobbiek lapjara, elszalasztott
vagy megjatszhato lehetGségekre. A robber altaldban tobb jatszmabol 4ll6 sorozat, mely-
ben a jatékosok adott pontszam (2x100 pont) eléréséig jatszanak.



Ez a tréfas vers érezhetGen alkalmi rogtonzés, leginkdbb a rimétletek mentén halad
elére. Kiilonosen latvanyos példaul a bibic — kibic rimpar. Noha joval t6bb bridzs-szakszo
fordul el6 benne, mégsem épiil olyan alapvetGen a jaték elveire, mint az Osztas utdn. Az
egyes jatékelemeket ugyan megnevezi, de nem épit rajuk metaforat, a jatékot nem kezeli
Osszetett metaforaként. Ha mindenképpen hasonlésagot keresiink a két vers kozott, akkor
ez talan a szabdly fogalma. Az uj hon6rhoz! utolso el6tti soraban egy adott szabaly meg-
sértésérdl van sz, az Osztas utdn hatodik sordban pedig a szabélyok sérthetetlenségérol.
Talan ez is mutatja, hogy az egyik komolytalan vers, a masik pedig halalosan komoly.

*

Elemzésiink harmadik 1épéseként egyetlen sorra iranyitjuk a figyelmiinket, ez az Osztds
utdn hetedik sora: Mint mozdulatlan csillagok az égen. Jozsef Attila koltészetében gyak-
ran fordul el§ a csillag motivum. Maga a sz6 is igen gyakori verseiben, de talan még jel-
lemz&bb az {ir, kozmosz, mindenség, vilagegyetem motivumkore. A korai versektdl kezdve
egészen az életmi végéig folyamatosan elG-el§ keriilnek ezek a képek, gyakran egymas
mellé vetitve a mikro- és makrokozmoszt. Hosszasan lehetne példékat sorolni, ehelyett
most csak utalunk Tverdota Gyorgy kitlinG 6sszefoglalé tanulményéara (Jozsef Attila kolté-
szetének kozmoldgiai vonatkozasai, Irodalomtorténeti Kozlemények 1979. 121—-133.). Eb-
ben tobbek kozott az Osztds utan is emlitésre keriil. Tverdota megkiilonbozteti a newtoni
vildgnézeten alapul6 statikus vilagképet, és a tagulé vildgegyetemre vonatkoz6 dinamikus
elgondolast. Versiink vdltozhatatlan csillagai természetesen az el6bbihez sorolédnak, az
utdbbira szép példa mondjuk a Kolténk és kora: ,,a vilag / a tagulé tirben lengve / jovdjé-
nek nekivag”.

Miutan a hetedik sor mozdulatlan és a nyolcadik sor vdltozhatatlan szava eligazit eb-
ben a kérdésben, megallapithatjuk, hogy a csillagképek alland6saga, 6rokérvénytisége jele-
nik meg a sorokban. Az égbolton felting csillagképek mindig ugyanabban az alakban je-
lennek meg, 6k képviselik a vilagegyetem rendjét, szigorti, megmaésithatatlan szabdlyait.
Talan ez a szigorusag, kérlelhetetlenség kapcsolja 6ssze Jozsef Attila életmiivében a csillag
motivumot és a rdcs, cella, borton szavakat. (Meg talan a szegedi Csillag-borton, ahogyan
erre a Kolténk és kora elemzése kapcsan probaltam utalni. Ld. Tiikorben tiikroz6dé tiikor,
Tiszataj konyvek, Szeged 2002. 181.) A motivumkapcsolédas szép példait sorolja fel Tver-
dota Gyorgy ugyancsak a Kolténk és kora értelmezése soran (»Mindenség a semmiségbe«
— Kisérlet a ,,Kolténk és Kora” elemzésére, in: ,,Kolténk és Kora”, Magyar Helikon 1980.).

Az Osztds utan kapesan talan kitagithatjuk ennek a motivumnak az értelmezési tarto-
manyat. Egészen vilagos, hogy a hatodik sor a bridzs szabalyaira, a szabalyok athaghatat-
lansagara vonatkozik. Ezzel kapcsolatban jelenik meg a kovetkezd két sorban csillagos ég
képe, majd a lapok rajza, jelleme. Grammatikailag a mozdulatlan csillagok, a lapok meg-
véltoztathatatlan értékére, tipusara, erejére vonatkoznak. De belattuk mar, hogy mindezt
a lapok helyzetére is érthetjiik, az ugyanugy eldontott, osztds utan mar meg nem valtoztat-
hat6. Mintha a csillagképek allandé helyzete jelenne meg a rajz széban. A csillagképek raj-
zolata el6hivja az asztrolégiaban, horoszkopok készitésénél hasznalatos jellemrajz fogal-
mat is. Miutén a kdltemény a lapok, a jatszma sorsarol szdl, ez az asztroldgiai értelmezés is
helyénval6. Vagyis a rajz sz6 egyszerre jelenti a lapokra nyomtatott, embert abrazol6 ké-
pet, csillagképet és adott karaktert, jellemet is.
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Kilépve most abbdl a korbdl, ahol a vers szerepldi kartyalapok, értelmezhetjiik gy
a szonettet, hogy az mindannyiunkrol szél. Filozéfiai kéltemény, mely ember és végzet
szembenallasat beszéli el. Ekkor nyilvan konkrét értelmet nyer a jellem, de nem kevésbé
konkrét a szabaly fogalma sem. A vilag fizikai és erkolesi torvényei szabjak meg, mik a le-
het8ségeink, és ezen beliil a végzet donti el, hogy lehet6ségeinkbdl mi valdosulhat meg, mi
marad kilicitalatlan. Kiilonféle jelmezekben varjuk, hogy boldogsagunk, szerelmiink eléri-e
a sikert, vagy vérben, gyaszban elbukunk. Ember, jatékos, kartyalap és kartyalapra nyom-
tatott ember — ezek alkotjak a 1épcsGfokokat két vilag, a mikro- és makro-vilag kozott.
A jaték — mint oly sokszor az irodalomban — itt is élet-metafora. Onkénteleniil is Rilkének
A szokbkutakrol szol6 verse idézédik fel ilyenkor bennem (mert Tandori Dezsé a maga
jaték-metaforai, kartya-, sakk- és loverseny versei mellett sokat emlegeti). Kalnoki Laszlo
forditasiban igy fejez6dik be a koltemény:

Feledtem hat, hogy megkoviilt maganyban
él a csillag, s szomszédjahoz mogorva?
Hogy a vilagok csak a zokogdsban
tarsak a térben? - Tan az égnek orma
miénk, ott éliink mas létekbe fonva,

s folnéznek este rank. Talan gyakorta
dicsérnek minket koltdik, s fohdszok
szallnak felénk. Tan ismeretlen atkok
célpontja vagyunk, melyek sohse fognak,
szomszédai egy istennek, akit
szintiinkén vélnek, mig arvan zokognak,
kiben hisznek, s kibél kijézanodnak,

s képmasa annak, ha lampasaik

6t kutatjak, s tiind, hatastalan

fényiik szorakozott arcunkon dtsuhan...

Nos, a szinteknek ez az atjarhat6saga, hogy egyik a masik metaforéja lehet, de ez a viszony
esetenként megfordithat6, a mikro- és makro-vilagnak ez a kolesonos helyzete villan el
Jozsef Attila versében is. S ha mar Tandori Dezs6t emlegettiik Rilke kapcsan, megtoldhat-
juk még azzal, hogy a kint és a bent talan ugyanilyen relativ fogalmak. Egy klasszikus Kant-
idézetet (,A csillagos ég folottem, az erkolcsi torvény bennem.”) Tandori a kovetkez&kép-
pen értelmez at (Egy talalt targy megtisztitdsa, 1973. 24.):

Kant-emlékzaj

A flinyirégép (odakint)
A villanyborotvam (odabent)

A tobbi mar csak puszta megvalosulas.
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