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wd KOZGYULES vitdja-
b6l, az elhangzott dlldsfog-
laldsokbol levonhatjuk a ko-
vetkeztetést: a magyar irok
@ szocializmus mellett dall-
nak és a szocializmus tigyét
@karjak szolgdlni. Ezen tul-
menéen mi, ‘magyar irdk,
egyetértiink a szocialista Te-
alizmus alkot6i modszerével
~ ha ki-ki mds moédon fo-
galmazza is a maga ars poe-
ticijat. Most az a felada-
tunk, hogy mivekben vald-
sitsuk meg ezt az ars poe-
~ ticdt.”

Ezekkel a szavakkal zarta
be Darvas Jézsef a Magyar
Iv6k Szovetsége kozgyilését,
Mintegy Osszegezve az el-
hangzott véleményeket s le-
vonva ebb&l a konkluziot,
amely egyben valamennyi-

#nk feladatat is kijeldli.

Egyetértés a szocializmus
lgyének szolgdlatdban, egyet-
alkotoi modszerével. -—
egyetlen, lényeges vélemény-
eltérés nélkiil? Lehetséges-e
ez? A tényleges allapotokat
tlikrozi-e? N hozziszolasok,
az elhangzott vélemények s
SUA, magatartis, amely a kdz-

gyilés és résztvevoit jelle-
mezte — ha véleményiik

$z6ban nem is formalédott
meg ez alkalommal — két-
ségkiviil mindenben ezt bi-
Zonyitja, = 'Taldn, ha némi
Meglepsdéssel is, de OGszinte
6rommel vessziik tudomasul,
S irodalmi életiink tovabbi
formalasanal mint lényeges
ex?dmérmyel szamolunk ez-
Ze].

S ha nem is kivanjuk a
Magyar frok Szivetsége koz-
Bylilésének jelentSségét — ér-
demét meghaladéan — tilbe-

' Ssililni; annyira mindenesetre
Korszakhatarnak kell tekin-
teniink, amennyiben 1956 dte
elész6r, a §6 politikai és vi-

2zeti  kérdésekben
mint kitdint, aszocialista al-
koté médszer tekintetében is
~ létrehozta a magyar irok
€0ységét, megteremtette a
tovdbbjutds, immdron egy-
Ségesen igényelt tovabbjutds
lehetéséget,
OSZIN1E-E o2 igéoy,

te-e az egyetértés ezek-
ben 3 5 kérdésekben, 6szin-

-e az allasfoglalasok, ame-
lyek jrodalmunk szocialista
fejlédését igenlik? — ezek a
8ondolatok foglalkoztattak a

- KozgyGilés vitajat hallgatva,
2 sziinetekben elhangzott vé-

vekbsl, megjegyzések-

b3l is ezt probaltam kisziir-

N, 5 a zirsz6 elhangzisa

Wtin csak  szildrdabba valt

f 6z6désem: soha ilyen
"ﬂ"“ﬁ, ennyire kendézet-

lenii] nem beszélt az alkotds

Problémadirol az, aki beszélt,

soha ennyire Oszintén

"em azomosult az elhangzot-

takkal gz, aki ott volt, aki

®Sak hallgatott, de aki koz-

ben ban vont mérle-

9et terpei, életitja, végzett

Tymkdja és- lehetOségei ko-

-—

Lattam, nem volt ez kony=-
Yl mindenkinek. Léattam,
mély zott a gond a

K115 homlokan ‘is, Tudom,
Sbben csak késGbb »szolal-

hak fel«, ki fgy, ki ugy, mi-
Vekben, magatartas an-
ke vagy kavéhdzi tdrsasig
Keretej  kpzitt — egyben

csak azonosak le-
Sziink: a 16 '“kérdénekbm

szivhol,

értés a szocialista realizmus

Meglepetés mondtam
egy ilyen foku egyet-
értés, és masoktol is ezt hal-
lottam. Vitat véartunk, szen-
vedélyesen Osszecsapd Véle-
ményeket, egymésnak ellent-
mondé, kovetelé és szubjek-
tiv felszélalasokat is, és
kaptunk egy lényegében egy-
séges, altalaban targyilagos,
partunk és korményunk po-
litikajaval egyetértds, a nép
szocializmust  épito, nagy
er6feszitéseit tamogatoé, el-
szént Oszinte, deklaracidk-
tol, frazisoktél mentes — ha
itt-ott csipésen is fogalma-
zott véleménysorozatot,
amely tovéabb is jut bizonyos
tekintetben, mint ezt a koz-
gylilés beszamoldja reményli
(mindenekel6tt a szocialista
realizmus alkoté médszerének
igenlésében). Mi bizonyitana
ezt jobban Tamdsi Aron ott
elhangzott szavainal: »Mi
fenntartds nélkiil a redlis és
szocialista politika alapjdira
dllunk. S ha adédnak is vi-
tak kozottink, a nézetelté-
réseket egymas kozott ut-
ban a kozos cél felé elin-
tézzitk.« — majd késébb
»A magam szaméarg igy fo-
galmaztam meg a szocialis-
ta realizmus lényegét: a je-
lew esemingei kazé dltesd
el a jovét, amely csak szo-

haladunk, ez a folyamat vi-
lagosan felismerhets. S en-
nek f6 tényezbdje az a fejlo-
dés, amely az orsziagban vég-
bement, ez segitett rendet
teremteni a szivekben és a
fejekben. Az orszdg politikai
atmoszféraja j6 talan
nem tulzok, ha azt mon-
dom: jobb mint a felszaba-
dulds 6ta barmikor volt —,
a nép bizalma megnétt a
pdartban, a pdrt bizalma s
megnbtt a népben: kozosen
hajtottak végre nagy torté-
nelmi tetteket.« Kétségen
kiviili, hogy ez érzédik iro-
ink 4allasfoglaldsan, mdvei-
ken, az egész magyar iroda-
lom helyzetén még akkor is,
ha biztaté fejlodése, szinese-
dése ellenére is elmaradt
még — az éppen e fenti té-
nyezéb6l fakadé — sajdat le-
hetdségei maogott.

AZ EGYETERTEST
elosegitdé tényezdkrdl beszélt
lényegében Kallai Gyula elv.
tars is felszélaldasénak kovet-
kez6 részeiben: »A legutébbi
évek  irodalmi  fejlodését
vizsgdlva  megdllapithatjuk
azt is, hogy irdink mind na-
gyobb érdeklbdéssel foglal-
koznak mai életiink kérdé-
sewvel, BovE! tek az irodalonm:
szervezeti keretei is, megndétt

ciglista lehet!« — és aki az az irodalmi lapok és foly6-

ird felel6sségérsl azt vallot-
ta: »itt mem csak élned

-
e,

iratok, és még inkdbb a ki-

adott irodalmi miivek szama
és példanyszama ...« — »Iro-
dalmunkban az utébbi ha-
rom évben ujabb fiatal te-
hetségek jelentkeztek, ujra
létrejottek és meger6sodiek
a vidéki irécsoportok.« —
»Az utobbi hdrom év iro-
dalmi eredményeinek egyik
forrdsa az volt, hogy az iro-
szovetség dltaldban a part
altal kidolgozott dokumentu-
mokban megfogalmazott esz-
mei-politikai platform alap-
jan folytatta tevékenységét.
Gyengeségek, hibdk, iréi bal-
sikerek tobbnyire akkor és
annyiban koévetkeztek be a
munkdban, amikor és
amennyire eltértiink a he-
lyes ideolégiai és politikai
allasfoglalasoktol.« maid
az irodalmi egységrol szol-
va — »Véleményiink szerint
az irészovetségben és az iro-
dalmi életben helye van
minden igazi irénak, aki iro-
dalmi tevékenységével kész
részt venni az emberi hala-
dasért, a béke biztositasaért,
a mépek szabadsdgdért és
fiiggetlenségéért, a demokra-
cidért, hazdnk és mnépiink
anyagi és szellemi felemel-
kedéséért, a szocialista Ma-
gyarorszdg megteremtéséért
vivott harcban. Ilyen érte-
lemben beszéliink irodalmi
egységrél, Ilyen  tartalmu
irodalmi egység kialakitisa a
célunk. Ennek az egységnek
az alapjat az irészovetség,
az irodalmi élet szocialista,
marxista—leninista torzse
képezi, de helyet foglalhat-
nak benne mindazok a ha-
ladé irdk, akik egyetértenek
fé politikai céljainkkal, ak-
kor 4+ La mép) nem leilél
magukévi a marxizmus—Ile-
ninizmus vilagnézetét.«
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SZABO ENDRE:

egyidében  jelent
felh6gomba a
Kardcsony-sziget folott és
Edward Teller konyve az
amerikai konyvpiacon. Meg-
dobbenté az az azonossdg,
ami e két »esemény« kozitt

ozel

K meg a

folfedezheté, A robbandsok
az amerikai imperializmus
torekvéseit példazzak, Tel-
ler oOrdogi vildgszemlélete

viszont pénzt ado gazddinak
szandékait igazolja. Honnan
ez a Dbizonyossig? Teller
konyvébol. ‘

Tanuja és fészereplbje ez
a magyar szirmazdsi tudos
annak a drdamai utnak,
amely a Los Alamos-i labo-
ratéoriumokbél Hirosiman dat
a Kardcsony-sziget folott
robbané bombdkhoz vezetett.
Los Alamos — emlékezetes
név; itt guyilekeztek olyan
tudésok, mint Oppenheimer,
Fermi, Szilard és maga Tel-
ler, hogy elkészitsék az elso
atombombdt. Az els6é ddatum:
1945. julius 16-an az ujmexi-
kéi sivatagban robban az el-
s6, amirél még sokan mun-
katarsai koziil sem tudnak.
A mdsik datum: 1945. au-
gusztus 6, amikor Hirosima
folott kiuszik az égnek a sok
tizezrek haldldat okozé fiist-
gomba.

Nemcsak a vildg kozvéle-
ménye, de maguk az atom-
bomba létrehozdsdn - dolgozo
tudésok is megdobbenve dll-
tak az dltaluk felszabaditott
| €nerged (iszongti hatasa eldbi.
»Arcukon nyilvénvalé aggo-
dalom és szérakozottsig ldt-

(Folytatds a 2. oldalon.)

szott — irja visszaemlékezé-

| '

Ketts hagyatck

sében Teller., — Uj erét
szabaditottak fel. Hogyan
hat majd ez az eré gondo-
latunkra, tetteinkre, aklcor
még senki sem tudta meg-
mo.ndani«. .

Ma mdr tudjuk. Hirosima
hagyatéka — ‘kettés.

Teller tudés tdrsai csak-
hamar otthagytik Los Ala-
mos pompdsan felszerelt la-
boratoriumait. Visszatértek
az egyetemekre, a békés cé-
lokat szolgdlé kutatéintéze-
tekbe, egyetemi hallgatok
kdzé, és csatlakoztak a békét
hirdet6khéz és a békéért
harcolo haladé politikai
mozgalmakhoz, Oppenheimer
azota feketelistara keriilt,
Szilard azéta is legf6bb em-
beri hivatdsdnak tartja,
hogy minden egyes alkalom-
mal felhivja a figyelmet az
atomhabori jovdtehetetlen
veszélyeire,

Ez Hirosima egyik hagya-
téka,

elleré a madsik. Amikor

Los Alamosbél min-
denki tdvozott, & maradt.
Egyediil 6 akarta a megkez-
dett kisérleteket tovibb foly-
tatni. Hidrogénbombat
akart, Utazott, agitdlt, szer-
vezett, pénzt és szakembere-
ket  kivetelt. Es kapott,
Hogyne kapott volna! A
trosztok tulajdonosainak és
a Pentagon tabornokainak a
»Teller’-hous«-ok (az atom-
menopdliuinek  szolgdiatébe
szegbddiit tuddsok neve) let-
tek kedvenceik, Es Teller
szdndéka valéra vdlt — fel-
robbanthatta az elsé H-bom-

halnod, hanem még irnod is
kell.« Mi okozta tehat a
meglepetést? Azt hiszem --
és ebben sem dllok magam-
felszines ismeretekkel bir-
tam iréink mai gondolatai-

ro6l, irodalmi életiink mai
valésagos helyzetérdl, ami-
nek kétségkiviil oka lehet

(de csak oka lehet) a sokat
emlegetett »még nem egé-
szen j6 irodalmi kizlevegs«
Ezt a kozlevegét azonbar
most mar nagyon gyorsan
meg kell javitani. Es ez vo-
natkozik vidéki csoportunk
életére, levegljére is. He
most mar magyarazni kelle-|
ne az okot: mib6l fakad te-
hat az egyetértés? — mert
ugy érzem, a végsé konkli-
ziok megvonasa miatt errc
is sziikség lehet -— visszae-

lapoznam jegyzeteimben
Darvas Joézsef beszadmoldji-
nak néhany részletét: ~A

magyar irodalom az elmul’
id6szakban sok gyengeségge’
és ellentmondéssal kiiszkod-
ve, s azoktél ma sem men-
tesen, figyelemre mélt6 ered
ményeket ért el, Ez a fejls-
dés az elmult id6szakban ‘&
part kulturalis politikdjanak
ezen beliil az elméleti mun-
kakozosség fontos éllasfogla-
ldsainak alapjan ment vég-
be, A biztos és helyes poli-
tika, az ideolégiai tamogatds
vildgosan korvonalazott, k&
vetkezetes irodalompolitikd-
ra adott lehet6aéqet.« Ennek
eredményeként megnétt az
ir6k alkoté kedve, kozelebb
keriiltek a  valésdghoz, az
élet igazi problémaihoz, &
mai emberekhez. A mai élet
valésagos konfliktusait, mo-
ralis problémait bétrabban,
6szintébben Abrazoljadk az
irok, s ez az Oszinteség vissz-
hangra talalt az olvasékban
»A magyar irék tobbsége
ma mdr a {6 politikai kér-
désekben, s6t vildgnézeti
kérdésekben s helyesli

tamogatja a pdrt irdanyvona-
lat, Nem akarok ift valam’

helyteleniil értelmezett egy
ségrél beszélni -~ mert a
deklardcié dnmagaban mé
semmi -, de ezen az U
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A MEZORE VEGUL

Te, ki iilsz estéim tiize, mellett

s “ha fazom, jiossz és megolellek,

jo, hogy befogadial,
hogy még Kkellek.

Szavad a csenden mint

feloldva dtjaim félhomalyat

s tart hidat nyugedtan,
el se moccan.

follelt nagy hatalmam:
feleségem.

Szétszort vagyaimnak orizdje,
sorsunk szalai egybeszgve,

s zaszlo lesz belile
mindorokre.

\

Meg sosem fogadott fogadalmam,
ki nem érdemelt nyereségem,

Ha idejiilk betelt

végiill a mezore

ballagnak

a lovak.

Nehézkesen cammognak at,
4t a varoson, az utakon, az arkon

a szikra, szall &t és kinn a

ahol a fi

mezon,

minden tavaszon iujra Kkihajt,

lefekszenek.
Elnézegetik
a hangyak zizegé

homokorait, ' .

s a tavolsig egyre né koztiik
és az elszallé

idé kozott.

Paranyi pontok immar,

Fejiiket

egy-egy fiszalra hajtjak »
és szoborra dermednek a nap

visszavetiilo
fénybzonében,

o P

4 ¢ -~

/

ot

bat. Ez az ordogi lélek ek-
kor ismét tanuja lehetett
gyesek lelkiismerete lézadd-
idf_{uk. Los Alamos ismét ki-
‘Arult, Munkatdrsai otthagy-
‘ak. most éppen gy, mint
el;c‘; ”zzben.

eller azonban eziuttal is
maradt, Ujabb célja az ot-
romba atom- és hidrogén-
fegyvert lekicsinyiteni és
hordozhatévd tenni.

Ez Hirosima mdsik hagya-

téka.
A kényv lapjait lapozva
Teller magatartisa még
ordogibbnek - tiinik, amikor
Enrico Fermi sorait ldtja
idézve, aki igy sz6lt Teller-
hez a madsodik vildghdibori
végén: »Gyere veliink, béke
van, nem lesz kellemes itt
mdrmint Los Alamosban)
Hmaradni és fegyverekkel
7olgozm'«. Teller — maradt,
s fegyverekkel dolgozott to-
vabb. Most ismét hallgat-
hatja az amerikai nukledris
lgzguverek filsiketité hang-

A pokol utjin jaré lelkek
rzonban egyre fogymak. Ke-
Ilet és Nyugat legnagyobb
tudosai Pauling Nobel-dijas
‘udossal egyetemben az
ENSZ-hez intézett felhivis
sorait  valljék: »Nagy ve-
szélyben van ¢ vildg. Egy-
magdban egy szerencsétlen
véletlen vagy a nemzetkozi

tapesolatok rosszabboddsa
[cirobbanthat egy  szornyi
"iborit, és akkor még a leg-

bélesebb dllamférfiak  sem
;esznek kabban : helyzetben,
ogy a katasztrofat fol )
<4 fat foltartoz-
Ew ilyen bekivetkezhets
katasztréfaban  annak
és azoknak lehet és van leg-
nagyobdb részilk, akik Hiro-
sima haqvatékdnak telleri
utjdt jarjak. A vilag folydsa
onban arra utal, hogy a

gy  golosztevdk  elGbb-
tobb  kitérik nyakukat; ki-
boldogsédgra

tiri a békére és
»ir6 témegek akarata, ame-
"vek Hirosima hagyatékdnak



Tobbet, jobbat, magasabb szinvonalon

(Folytatds az 1. oldalrél.)
azonban, mint a tdrsadalmi
és dllami élet minden terile-
tén, éppen: »— az egység
elvi alapjainak erdsitése s az
egység tovabbfejlesztése ér-
dekében — mem mondunk le
arrél, hogy elvtdrsi, barati
birdlatta] illessiik az egyes
miivekben eléfordulé politi-
kai és wvildgnézeti fogyaté-
kossdgokat, Az ilyen biralat
nem gyengiti az egységet,
hanem — éppen ellenkezd-
leg — erdsiti. Ezek a mi ko-
zeli és tavolabbi céljaink az
irodalom egységének megte-
remtésében .«

CSODA-E MOST MAR, x

ha lényeges és mélyenszanio
problémak, bizonyosfajta
»antagonisztikus«, vagy an-
nak vélt ellentétek, ellent-
mondasok nem feszitették
szét a tandcskozéterem fa-

lait, hanem szemben ezzel
valamiféle »harmonikus«,
tulsdgosan is békésnek ér-

zett légkor uralkodott el a
kozgytlésen, s érlelte meg
az egyetértést éppen e leg-
fontosabb kérdésekben. Azt

hiszem, nem csoda. Es az
sem csodalatos, ha — mint
éreztem is — a fesziiltség

beliil, az alkoté legbensGbb
gondolataiban, teremté énjé-
ben érlelédik: — »valéban
kevés, semmiképpen sem ki-
elégité eddigi munkdm ered-
ménye, tobbet kell, jobbat
kell adnom, magasabb szin-
ten kell kielégitenem a mép
egyre novekvé irodalmi igé-
nyeit, ardnyosabban, sokkal
ardnyosabban a lehetéségek-
kel.«
*

Szandékosan nem - irtam
itt a kozgy(ilés beszamolé-
jdban, a vitaban, a kiilon-
b6z6 véleményekben tikro-
2z6d6 irodalom-elméleti prob-
1éméakrol. Meggybtz6désem,
hogy ezekr6l még (modern-
ség-modernizmus, a kisérle-
tezések létjogosultsdga, pol-

f6ként a hozzaérték feladata.

A kozgyllés tapasztalatait
egészében és részleteiben is
feldolgozni és felhaszndlni

iréesoportunk tevékenységé-
ben a kés6bbi, és hosszabb
id6észak feladata lesz, Lefor-
ditani ezt mivekre: vala-
mennyionk &llandé feladata.

NEM MEHETEK EL

azonban sz6 nélkil egy-két
probléma  mellett, amely
érezhet6en jelen volt a koz-
gyllésen is, s amelynek egyi-
kérsl Csanddi Janos, masiki-
rol Hollés Korvin Lajos szo-
lott, s az ezekhez lényegében
kapcsolédé harmadikrol sen-
i.

Abban, hogy {iréink ma
egyre kozelebb keriilnek a
valésdghoz, az élet igazi
probléméihoz, a »munkés
hétkéznapokhoz«, s hogy
ennek hatasara béatrabban,
6szintébben, hitelesebben ir-
nak a marél, jelentds szere-
pe wvan a fiatal iréknak
nyujtott, tigynevezett »iizemi
osztondijaknak«, a Kkiilonbozo
tizemek, dllami gazdasagok,
termeldszovetkezetek  szoci-
alista munkabrigddjaiban
végzett tevékenységiiknek,
Aki ezt lebecsiili, »semati-
kus« mobdszernek tartja, s
»erkolestelennek« az 0szton-
dijak elfogadasat — megér-
demli Csanadi Janos szenve-
délyes hangu, bator, az ujat
és 1Uj modon valé alkotas
gondjaival kiizd6 iré szivbol
jové biralatanak élét, s eb-

ben — tudom, hogy nem
csak magam! — teljes hata-
rozottsdggal, és harci el-

szantsdggal is, Csanadi Ja-
nos mellett allok!

Nem megnyugtatéan ren-
dezett — s ezt valéban ille-
tékesek is elismerik, és mar
j6 ideje — az irodalmi al-
kotasok honoralasanak mér-
téke, sem ardnyossaga (és
nemcesak a gices javara). Eb-
ben a kérdésben feltétleniil
Hollés Korvin Lajos mellé

probléma nagyon szaggatdan
és nagyon régen faj mar
mindenekel6tt a vidéken é16,
— és foként a vidéken szer-
kesztett folydiratokban je-
lentkezd iréknak, és amely-
nek orvoslédsa (most mar
csak a »joisten tudja mi ok-
bél« — tekintve, hogy ille-
tékes minisztériumok és
szervek szerint az intézkedés
ez ligyben régen megtortént)
egyre késik.

E most még eleveniinkbe
vagoé kiulonbségtétel nélkiil
(esetleges megszinte utan)
csak oriilniink kellene annak
is — hogy az egyik vidéki
iréesoport titkaranak »opti-
mista kicsengésli« megjegy-
zésére alapozzak —, ha az
altalanos magyar irodalmi
élet, az irodalmi lapok, fo-
lyéiratok és a konyvkiadas
értékelésénél egy-egy fél-
mondatndl tobb nem hang-
zik el a »vidékrol«, hisz ez
esetben az egységes magyar
irodalomban vidéki irodalom
nines is, vidéki irék sincse-
nek, mert: »nincs az, amirél
nem beszéliink«, Egy ilyen
helyzetben — tehat legalabb
anyagi vonatkozasa kiilonh-
ségtétel nélkiil — azt is haj-
land6 vagyok elfogadni (s
gondolom, ismét csak nem
egyediil), amit Veres Péter
egy alkalommal — hasonld
problémék vitaja kapesdn —
koriilbelil igy fogalmazott
meg: »Nincs vidéki iré, ha
senkisem érzi magdt annalk«,
Gondolom, az irodalmi élet
egyre egységesebbé vélasa, a
»vidékrdl« jelentkez6, tehet-
séges fiatal irék egyre no-
vekvé szama, az irécsopor-
tokban mindinkdbb fellendii-
16 irodalmi, irodalomelméle-
ti, és irodalmi-felvilagosito
tevékenység elég indok arra,
hogy végre ezzel a sarkany-
nyal is megbirkézzunk. Es
ezze]l is mielGbb.

*

»A magyar irodalom 0ssz-
képe — mondotta a kozgyl-

gari hatasok és kiilonbdzé
dekadens iranyzatok, for-
mak sth. jelentkezése) — la-
punk hasédbjain is sokat vi-
tatkozunk, g ennek elvégzése

sem

allunk, Azonban ki kell Ot
egésziteniink abban, amit fel
vethetett neviinkben
(elényosebb »foldrajzi« hely-
zeténél fogva),

lés zérszavidban Darvas Jo-
zsef — igéretes biztatd, Az
elmiult években nagy tehet-
ségiti, kiforrott iréink mellett

hogy ez a igen tehetséges fiatal iro-

kisfii hanyattatisait elbe-
szél60 mese-eposza. (Opus
3.)
Franz Loedi, mint irjik
réla, ,lassan éré lirai
egyéniség”, Egyre érik.
Lassan majdesak Kideriil,
milyen messze esik az al-
ma a fajatol. Jelenleg On-
maga arnyékat  szeretné
atallépni, de Arnyéka
minduntalan elugrik eldle.
Igy néha aztan bele is farad.
Ilyenkor 4ttér a csaladi
Koltészetre. Hangja Aatfor-
résul 6s- idéonként megfe-
ledkezik a tartalomrél. De
a rimek és a verslibak
rendszerint Kkisegitik. S ha
ez sem segit, akkor kezdi
el utinozni dnmagit. Néha
egészen jol sikeriil neki.

nemzedék jelentkezett, Fon-

ROVID ELETRAJZ os
-~ -~

_Dél-magyar koltd. Erede- TOANE }n!111]7 ‘ £y KONNYEDEN.
tkueg eszuirgély(;f. De elg‘)_'- =i'§ o f i" B i ;‘-" i‘ winE E P

ori mesterségéhez a Kké- - . ivas 2
sobbiekben sem  maradt LVL §iwWUivaw i'ak LEPKESULLYAL
hiitlen, a valtozds csupan
annyi, hogy azéta a fémek Kiskutya jatszik
helyett szonettkoszorukat
esztergdl mihelyében —
igy ugyanis kisebb a bal- az utcasarokban,
eseti veszély. (; ; 2 =

Eddig megjelent mivei: -rane .,QoﬁdL szore bozontja
Nem igy akartam; Szeglet; P
Késelo évek; Hiségben a 16 3
nehéz. Legujabb  Kotete LEPKESULY g cafatokban
Lepkestily cimmel hagyta >
el a sajtot. Es jonne felé,
Filolégiai szempontbol
emlitést érdemel még észa- ha merne a beste,
ki fekvésben irt Koreai

peémaja, valamint az egy macskaleiny, 6

Ivinka nevezetdi szegény ’

cirmos a teste.
Jonne, ha merne,

az utcasarokba,
és bekeriilne

6 a dalokba...
Nem mer a gyiva,

lam fél a szegény —
s csak nyomokat hagy

az utcakovén.

ONMAGA FOGSAGABAN

tos azonban, hogy okosan és SZENVEDELY

jol irdnyitsuk fejlodésiiket; Szeretve, tépve elveszitenélek

dszinte  birdlattal,  bardti ta,ga,dva,meg, 8’ pecelve viled én -
szivvel, irodalmunk jovojé- jaj, masrél szélhat akkor 6 ez ének...

ért érzett magy felel6sségtu-
dattal., Ne hagyjuk, hogy el-

kallédjanak, eltévedjenek a
kiilénb6z6 »modernista«
irdnyzatok utvesztoiben,

szem el6l tévesztve a célt:
a szocialista realista irodal-
mat« majd masutt
»Hirdetniink kell, hogy az
irodalomnak a szocializmus
épitését, az emberiség hala-
ddsat és békéjét kell szolgdl-
nia«,

Ezekkel a gondolatokkal
végzem én is, -Meggy6zodé-
sem, hogy elszinisban, aka-
rasban — az 1956 el6ttihez
viszonyitva lényegesen jobb
kériilmények kozott —, az
elvek gyakorlatta valtdsanak
igényében itt Dél-Magyaror-
szagon sem lesz hiany, s
hogy valamennyionkben egy-

arant érlelédik az igény:
tobbet, jobbat, magasabb
szinvonalon.

s majd rossz lesz rélam mind a vélemény.

'REMENYTELENUL

S majd rossz lesz rélam mind a vélemény,
de te semmit nem tehetsz meg értem,

mig minden elvész, és véle a remény —

s versemre mondom: ezt még én se értem.

MIVEGRE MINDEN?

S versemre mondom: ezt még én se ériem.
Minek csinalod hit? — ezt kérdem én,
mert téled még csak csokokat se kaptam...
De ki tudja koztiink, hogy mivégre €1?

ELNYUGODVA, BOLCSEN

De ki tudja koztiink, hogy mivégre é1?
Vigyaz csak arra, senkit meg ne sértsen,
és jusson néki mindig siilt lepény, — {
hat igy a vershez ki meg minek értsen?...

SZINTEN-ZIS

S majd rossz lesz rélam mind a vélemény,
s versemre mondom: ezt még én se értem.
De ki tudja koztiink, hogy mivégre €1?
Hat igy a vershez ki meg minek értsen?...

(Papp Zoltin)

A ing polemikus hangu, égetd

NYiI'O LA}O s"kérdém felvetd ta-
nulmanya nagyobb figyelmet érdemelt
volna. Sajnos, a pesti irodalmi organumok
hasabjain nem reagaltak irdséra, igy a
Tiszatdj véllalkozésa, hogy a cikk gondo-
latait tovabbgytriizteté vitdnak teret ad-
jon, annal megbecsiilend6bb. Maguk a
hozzaszolasok, vitacikkek is nagy figyel-
met érdemelnek, nemcsak meggondolandé
kifogasaikkal, hanem azzal is, hogy mi-
lyen irdnybél vitdznak Nyird felfogasaval,

T6th Miklés hozzaszélasa végén nyo-
matékosan siirgeti a Szovjetuniéban folyé
esztétikai vitdk anyaganak alaposabb' is-
mertetését. Igaza van: ha meggondoljuk,
hogy a Burov kényve koriil, Vanszlov és
Sztolovies szép-felfogasa koriil, az irodal-
mi nyelv és stilus kérdései koriil folyta-
tott vitak csak megsziirve, vagy még ugy
se jutottak el koézvéleményiinkhdz, ados-
sagaink szinte nyomasztéak. Talan csak az
1957 és 1959 kozott a realizmus és szocia-
lista realizmus értelmezésével kapcsolat-
ban lefolytatott vita kapott kells figyel-
met nalunk. Az anyagéban nem tal gon-
dosan megvalogatott Realizmus és mode’r:-
nizmus c. tanulménygytijtemény és a Vi-
ligirodalmi Figyelé lelkiismeretes besza-
moléi legalabb a szakemberek szédmara
hozzaférhet6vé tették a vitazé felek allas-
pontjait és az eredményeket. A szovjet
irodalom- és miivészetelmélet 1j realiz-
mus-felfogasa megtermékenyitette és fel-
lenditette a konkrét irodalomtorténeti
munkét, megszabaditva azt jé6 néhéany
ballaszttél, kibontakozédst gatlé dogmatol.

Hogy a realizmus-vita eredményei a
szakemberek szik korén tal utat torje-
nek a magyar kozvélemény szélesebb ré-
tegeibe is, arra jelent6s kisérlet volt Nyird
Kortdrs-beli tanulmanya. Szdmvetése iro-
dalomelméletiink jelenlegi helyzetérol ke-
mény itéletet mond ki, de ez itélet jogos~
sagat a helyzet ismeretében és — raada-
sul — a Tiszatdj vitacikkeinek olvastaval
aligha lehet kétségbevonni.

Nyir6 mélyen &tgondolt, egységes kon-
cepcié alapjan szall perbe bizonyos »te-
kintélyes«, de konzervativ irodalomelmé-
leti felfogéssal. Biralja »egyes irodalom-
torténészeink« allaspontjat, koveteli, hogy
»péget vessiink a szovjet irodalomtudo-
mdny frazisos dicséitésének, és annak,
hogy a dicséitéssel egyidében elhallgassdk,
illetve diszkreditdljak legalapvet6bb ered-
ményeit.« Szerinte egyes irodalomtorté-
nészeink a szovjet irodalomtudoményban
végbemend valtozésokat »valamiféle revi-
zionista kisérletezések«-nek tekintik, és
véarjak, hogy az id6 majd csak megcafol-
ja Oket. Ezeknek A&llaspontjara, lényegé-
ben megmerevedett elméleti koncepcitik-
nak kéaros voltara mutat ra Nyiré. S ha az
uj szovjet eredményeket merészen és ere-
detien is alkalmazza a mi viszonyainkra,
nem vitds, hogy kiindulé tételeiben és
kovetkeztetéseiben most is h(i marad a

* Csetri Lajos tanulménydval szerkesz-
toségiink lezérja a vitdt Nyirs Lajos cikke
felett. 4

CSETRI LAJOS: ,
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Realizmus

vagy ,0rok" realizmus?”

GONDOLATOK A NYIRO-VITAHOZ

realizmus-vitdk konkluziéihoz,  aki tehat
alapvet6 téziseit vitatja, lényegében e
vitak efedményességét vonja kétségbe.
E vitak ai, a tudomanyhoz mélté 1ég-
Lorben folytak. Szinvonalas ér-
veléssel, egymadssal sokszor homlokegyenest
ellenkez6 nézetek ilitkoztek Ossze, és nem
volt »tekintélyi« alapon valé doéntés, s6t a
legtobb kérdésben nemis tudtdk lezarni a
vitat. Kialakult egy tobbségi alldspont, de
nem titok, hogy egyes tudésok megérizték
ellenvéleményiiket. Nem jutottak déntésre
a realizmus kezdetével, hatdraival stb.
kapcsolatban. Egyetlen kérdésben alakult
ki végleges allaspont: a realizmus és anti-
realizmus o6rok harcar6l sz6lé vulgaris
séma elvetésében. Tudjuk, hogy ezt a filo-
z6fidban folyé o6rok materializmus—ide-
alizmus harc analégidjara vitték at az
irodalom- és miivészettorténetbe. Sztalin
utolsé éveire valésagos dogmava fejlodott,
és utols6 szinvonalas képviseldje Nyedo-
sivin szovjet mfitorténész volt (Mivészet-
elméleti tanulmdnyok). A Szovjetuniéban
Sztalin halala utan roviddel kétségbe von-
tdk e séma eredményes alkalmazhatésa-
gat, nalunk azonban még az 1955-6s iro-
dalomtérténeti kongresszust is lényegében
uralta. Ellenvéleményt Klaniczay kisérle-
tén kiviil elsésorban a szovjet vendégpro-
fesszorok, Scserbina és Szamarin hangoz-
tattak. A Szovjetuni6 realizmus-vitdjat
lényegében az e tétel ellen tamadé Elsz-
berg-tanulmany véltotta ki. Eredménye-
ként az »6rék« realizmus elméletét elve-
tették, kimondva, hogy a realizmus a tor-
ténelem utolsé, polgari szdzadai alatt ki-
fejlédott konkrét irodalom- és miivészet-
torténeti irdnyzat. Nyedosivin, Todor
Pavlov bolgir akadémikus és masok Kki-
sérletét, hogy a realizmus »sziik« értel-
mezésén kiviil legaldbb egy »tdgabb«,
»tipolégiai« (Reizov) vagy »ismeretelmé-

leti« értelmezését dtmentsék, a szoviet tu-

désok pbbbsége nevében Elszberg elutasi-
totta vitazaré tanulmanyiban. Magat a
realizmus és az antirealista iranyzatok
harcérél sz6lé6 tételt egykori legtekinté-
lyesebb képvisel6je, Nyedosivin is elve-
tette, s6t azt javasolta, hogy az »antirea-
lizmus« és »antirealista iranyzatok« ki-
fejezést toroljék az irodalomtudomény
sz6tarabol. (E fogalmak lényegében valto-
zatlan értelmezésben tjra felmeriiltek a
Tiszatdj vitacikkeinek soraiban.) .

Hogy e kérdésben mennyire végleges-
nek latszik a szovjet tudomdny allas-
pontja, azt egy idézettel bizonyitom. A
Nyedosivin tarsszerkesztésében megjelent

Marxista—leninista esztétika alapjai c.
kézikonyvet nem lehet tilsigosan merész-
séggel vadolni. A Szovjetuniéban ma fo-
ly6, még le nem zart esztétikai vitakkal
kapcsolatban  6vatos-kiegyenlits, gyakran
konzervativ allaspontot foglal el. E kér-
déssel kapcsolatban mégis ezt olvashatjuk a
konyv 564. lapjan: »A realizmus hatdrainak
kérdése tisztazédik majd a szovjet tudo-
mdnyos életben zajlé vitik sordn. Nyil-
vdanvald, hogy még mem Osszegezhetjiik e
vitdk eredményeit. De anélkiil is feltétle-
niil hangsiulyoznunk kell, hogy a realiz-
mus  meghatdrozott, konkrét-torténelnii
médszer vagy irdnyzat a mivészetben, és
semmiképpen sem azonosithaté az élet hil
tiikrézésével dltaldaban. S

Sosem érthetjiik meg helyesen a realiz-
must, ha nem utasitjuk el azokat a som-
mds és vulgdris sémdkat, amelyek a mi-
vészet térténetének gazdag vdltozatossdgdt
,realizmusra” és ,antirealizmusra” oszt'jcik.
minden tovdbbi differencidcié és torté-
nelmi konkrétizdlds mélkiil.«

Ez elég hatarozott beszéd. Ugy latszik,
igaza van Héra Zoltdnnak, aki az Eszmék
és esztétikdk cimi kotet bevezetSjében azt
frja: »a szovjet esztétdk, Kkritikusok, iro-
dalomtérténészek legjobbjai nemcsak fel-
vetni tudjik a kérdéseket, hanem le is
tudjak zdrni 6ket.« Ilyenkor lehet igazan
sajnalni, hogy a szovjet vitaval egyidében
nem rendeztilk meg mi is a magunk rea-
lizmus-vitajat. Akkor nem most meriilné-
nek fel olyan problémék, amelyek ott mar
rég elintézettnek szamitanak. Nem aka-
rom kétségbevonni, hogy mostani realiz-
mus-fogalmunkban is jécskdn van még
kovetkezetlenség, hogy sem a realizmus
kezdete, sem hatdrai, sem mdas irdnyza-
tokhoz valé viszonya, a kolesonhatasok
jellege nem tisztazédott eléggé, vagyis
hogy a nyomésan gondolkodé ember el6tt
még egy sereg megoldasra varé kérdés
meriilhet fel. De hogy ez elmélet még
meglevé gyengeségeit mind Kaposi, mind
Karancsy lényegében az egyetlen meg-
nyugtatéan lezart kérdés felbolygatasara
hasznalta fel, az szerintem f616ttébb szimp-
tomatikus, és azt mutatja, hogy azok a bi-
zonyos »konzervativ« irodalomelméleti
nézetek még ma is a levegében vannak,
koriilottlink és benniink élnek. Kaposi
ajanlata az »06rok« realizmus javitott val-
tozatdnak hasznélatira, Karancsy kisér-
};‘tte la gzslg.!mlt:s k:;tads, azakel:lg és ﬁltbh b

elm ek megoérzésére, s6t az, hogy
— Kaposi még eléggé Gvatos javaslatan
felbuzdulva — ujra szeretné benépesiteni

lizmus sokféle jelz6s vélozatéval, mind

ezt mutatja. % g
- ogy id6sebb iro-
Azt megértem, e '
ink és teoretikusaink koziil néhanyan ne-
hezen tudnak elszakadni a »realizmus—
antirealizmus« koncepci6tol, amikor élet-
miviik jelent6s hanyadat ennek csillag-
zata alatt alkottdk. Nemcsak értelmileg és
érzelmileg nehéz az elszakadds. Ha meg-
gondoljuk, mennyi becsiiletes és szenve-
délyes munkat oltek bele abba, hogy a
»koncepcié«  Prokustes-agyaban sinyl6dé
irodalmunk értékelésében elkeriiljék a
szociologizal6-vulgarizal6 hibakat, hogy
az adott keretek kozott végsokig fino-
mitva az értékelés modszereit, irodal-
munk minden szdmottevé értékét atment-
sék az »antirealista« irdnyzatok tédborabél
a realizmus taboraba akkor, amikor a rea-
lizmus az irodalmi haladas szinonimaja
volt — nem konnyld mindez eréfeszités
nagy részét hidbavalénak tekinteni. Azt is
tudom, az Gj realizmus-felfogds kibonta-
kozasanak erds akaddalyozéja, hogy nalunk
még mindig jelentés hatasa van Lukécs
Gyorgy hatalmas életmiivének, marpedig
6 egész életmiivét, beleértve még az 1958-
ban Hamburgban kiadott Wider den
missverstandenen Realismus c. konyvét
is, ennek a koncepcionak jegyében alkotta
meg. Marpedig néalunk éles biralat érte
Lukécs elméletének revizionista konkli-
zi6it, de ezeknek dogmatikus premisszait,
lényegében konzervativ realizmus-felfo-

_ gasat, s ennek revizionista tendenciiival

szoros Osszefliggését még alig érintették.
Azt azonban, GOszintén szélva, nehezen
tudom megérteni, *hogy miért fajlaljdk
fiatal teoretikusaink az »0rdk« realizmus
fogalméanak békés jobblétre szenderiilését,
miért félnek lényegében Nyedosivin régi
tanulményénak érveivel attél, hogy az uj
realizmus-felfogas az egyes irdnyzatok ku-
tatdsaval az irodalomelméleti formalizmus,
a wolfflini stilustorténet szellemtdrténeti
karjaiba veti marxista irodalomtudomé-
nyrtgkat. Nem tudom megérteni, A
torténelmileg ténylegesen
és mivészettorténeti iranyzatok alkot6
médszereinek marxista igényld kutatdsa,
amely tehat nemcsak a stilus- és modszer-
el6zményekb6l, hanem a kor és a térsa-
dalmi fejlddés igényeibdl és foéﬁtatf“nﬁ'ﬁ
is eredezteti az % n.mmuﬁ és valésig

e ek . marsista feladatit. Nem

d miért kellene ujbél a realizmus
576 soktéle jelzts kapesolataval (antik, mi-
tolégiai, népmesei stb) benépesiteniink
fogalomtarunkat, amikor éppen az ilyen
realizmus-kapesolatokt6l, ha nem is zajo-
san, latvanyos vitdk keretében, de hallga-

- megszabadult irodalomtérténé-
az utébbi € oly jelent6s sike-
értek el a konkrét irodalmi irdnyza-
tok, pl. a barokk, a romantika stb. értéke-

(Folytatds a 3. oldalon.)
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. Mmi ¢és mivészeti

ISTEN OSZI CSILLAGA

GALAMBOS LAJOS UJ REGENYE

GALAMBOS LAJOS 1at-
hat6 ir6i multja alig tébb
mint két esztends, Gj regé-
nyének megjelenését mégis
fesziilt varakozas el6zte meg.
S ez nem kizarolag friss,
szines, izgalmas tehetségé-
nek; az egészben sokat nyuj-
t6 és tobbet igér6 Gonosz-
kdtyu, a nem teljesen sike-
rilt, de mégis nagyszerd
film, a Megszdllottak és né-
hény késpenge villandsd és
€l6 remek novella Jozsef At-
tila-dijas ir6janak szolt,
a figyelem a problematiku-
sabb Hideg wvan tegnap Ota
Szerz6je felé is iranyult. Va-
jon kikiiszobolédnek-e az ott
még meglevd, a kritika 4al-
tal joggal kifogdsolt szemlé-
leti fogyatékossagok, s vajon
a biséges és csillog6é techni-
kai tudas sokszor oncéli 6m-
lése elé tud-e gatat allitani
a hajlamain is uralkodni
akaro, céltudatos iréi fegye-
lem?

Ugy vélem, mindkét kér-
désre néhany kifogas
fenntartasa mellett — igenld
lehet a valasz. A kiilonos,
mondhatni braviros szerke-
zeti fogdsok ugyan itt is
megvannak, de az Isten
0szi csillagd-nak »modernsé-
ge« jorészt az iras egészének
szolgalataban All6 miivészi
célszeriisségé nemesiilt, Csak
egy példat: a Hideg van teg-
nap ota kettés — egymastol
idében hétévnyi tdvolsagban
tortén6 — cselekményszala
tulajdonképpen az  irénak
amorf lelkiiletii hdsével va-

azonosulasat jelentette;
csak azért poroghetett kettos
szilon a torténet, mert Ba-
ricz Gdbornak hét év sem
volt elegends ahhoz, hogy
valahogyan felgyégyuljon az
érzelmi és osztalykitottség
ellentétes sodréasa miatt be-
kovetkezett lelki sériilésébol.
Az Gj regényben is olyan
jelenetet olvashattunk az cl-
s6 lapokon, amely az elbe-
- 8z6lt események  tényleges
kronolégidjaban valahol az
utols6 harmadban kovetke-
zik be (egy Bordécs nevi

fiatalembert 1947 tajan csak-
nem agyonver egy csoport),
s csak ezutén kezd el6lrél pe-
regni a torténet, hogy majd
csak idénként tnjon at a
kezdeti mozzanat folytatasa-
ra, De itt az idOrendet fel-
borité, nyité kép funkcidja
csakhamar megvilagosodik;
mert az egyik csattané elére
»ellovése« éppenhogy fokoz-
za az olvasé tovéabbolvasasi
kedvét: ily modon ugyanis
nem pusztin az események
egyébként is fesziilt menetét
koveti figyelemmel, de ott
él benne a masik, az el6z6
természetes izgalmara ra-
duplaz6é kivancsisag is: ho-
gyvan, milyen Gton, miért ko-
vetkezik be az elére meg-
tudott, bar kordntsem a be-
fejezést jelents véres oOssze-
csapas? De ezen a — Kkisse
miveskeds, bar jo célt szol-
gdl6 — izgalomhalmozo6 fel-
adaton tal sokkal fontosabb
az a funkcié, hogy az olva-
s6 figyelmét mar elére a 1é-
nyegesre kényszeriti: az
ujért, a felemelésért és
a felemelkedésért vivott kiiz-
delemnek csak egyik oldala
folyik a régi rend szemé-
lyes képvisel6ivel; a mult
nem pusztdn az ittmaradt, s
bar akkor még erejik teljé-
ben tombolé figurdkban él
tovabb, hanem  elsGsorban
abban, ami ténylegesen le-
hetévé teszi regnalasukat: a
tarsadalmi  viszonyok egé-
szében és régi, lelkekre iile-
pedett kor torz kotottségei-
ben, elbitéletekben,  bizal-
matlansagban is,

MERT A VERES kezdé je-
lenet tulajdonképpen egyii-
vé tartozék kozott zajlik le.
Akit megvernek: Bordacs
Laszl6, Apja kubikos volt, de
6 koriilmények szeren-
csés Osszejatszasa folytdn —
még a felszabadulds el6tt
féiskolara juthatott, A ha-
bori és a fogsag utan tér

vissza sziil6varosaba, Mar del

megérkezésekor  nekifesziil
az eldontendé kérdés: »zéasz-
16s tur«-ként, féiskolat vég-

zett »nadragos«-ként él-e to-
vabb a varos akkor még urai,
szivesen lumpolé hatalmasai
kozott, ahova egyébként is-
kolatarsi kapcsolat, katona-
baratsag, kinalkozé »jo par-
ti«, s6t édesanyjanak fiat
urként latni akaré vagya is
vonzza; vagy pedig elhalt
apja foldet kovetelé kubi-
kostéarsai korében talédlja
meg a helyét, A két lehets-
ség kozott — miutan meg-
kostélja, bele-belezuhan a
masikba — viszonylag ha-
mar valaszt; apjanak, gyer-
mekkordnak emlékei, egy
szép szerelem igérete és f6-
ként: a teremt6 munka (150
holdnyi szikes f{6ldon vald
rizstermelés) megtalalt oro-
me a kubikosok mellé szo-
litja. Csakhogy: a masik
taborbé6l valoé visszatérés
nem csupan szubjektiv az
egyén szempontjabol eldont-
het6 kérdés. Bordacs vissza-
talalasdhoz — ami szamara
egyet jelent az életet betol-
t6, értelmes munka és az
igaz szerelem igéretével —
csak az egyik oldalt alkot-
hatja az 6 egyre vilagosabb
kibontakoz6 ragaszkodasa. A

kollektivianak is be kell
fogadnia az érkezit. A re-
gény kitlinéen  érzékelteti,

hogy a Bordacs egyéni bol-

dogsdga és — mivel az 6
irdnyitasdval tudnak  csak
ezen az Uj teriileten dol-

gozni a mas munkaban ja-
ratos kubikosok — a Kkis
csoport boldoguldsa  szem-
pontjabo6l is dontéen fontos
osszhang kialakuldsanak ut-
jaba milyen ravaszul rej-
tett, ki nem szamithaté mo-
dokon tud belesz6lni a mult,
Mert a reakcié, az Olta-
nyiak, Csiszlarok személyé-
ben nem csupan nyiltan ta-
madhat; Galambos regénye
megmutatja, hogy a harcold
ellenfelex ancvonala sokkal
tagabb, mint a meztelen pc-
litikai vagy gazdasagi kiiz-
em — hogy a miltnak
van még hatalma az iga-
zért, ujért kiizdék lelkén
is, Kiilongsen vonatkozik ez

Bordacsra, akiben eleinte
tobbszor feliilkerekedik a
»zaszl6s ur«, és nehezen tud
szakitani az iskola- és kato-
napajtas, ivécimbora Olta-
nyival, Osztonei sokdaig erd-
sebbek benne a szerelemnél.
Anyja is régi vagasa, a gaz-
dag terménykereskeds Csisz-
larhoz behézasodott uriem-
berként szeretné latni fiat.
A kubikosok kis csoportja-
ban koénnyen ébred a bizal-
matlansag az iménti »nad-
ragos« értelmiségivel szem-
ben, Sokan koziiliikk elsGsor-
ban gazdaggi, és nem a ma-
guk gazdaiva akarnak lenni.
A személyes sérelmek kony-
nyen csapnak at a csoport
egységét bontd frakcidzassa.

TERMESZETESEN Galam-
bos regényének érdeme nem
pusztin az, hogy széles és
bator tablét nyajt a soté-
tebb oldalr6l, hogy hitele-
sen be tudja mutatni az Gj-
ban még mindig é16, rombolé
régit, hanem elsGsorban az,
hogy kegyetlen realizmussal
abrazolt vildgaban az el6re-
mutaté szép szenvedélyek
is nagyszer(ibbé, igazabba
valnak, A fordulatig tarto
évek valosagos  életének
szennyéb6l még tisztabban
bontakozik ki az a tendencia,
amely a legtobbet szereplik
kozlil elsGsorban Bordacs-
ban és a kubikosok veze-
t6jében, Kiraly Séandorban
él. Tendenciarél és nem be-
fejezettségrél van sz6; mert
multjukkal, korlataikkal is
kiiszk6dé emberek mégis
pozitiv hésok, mert a pozi-
tiv h6s nem a szoborra me-
reviilt, nem létezé eszmAnyi
ember, hanem az, akiben él
és munkal az igény az em-
berhez mélté életre, Ha té-
velygéseken és megalazd
buktatékon &t is vezet az
utjuk, olyan ut az, amely
egyre tavolabb visz  attdl,
amit az id6k haldlra {téltek.

Bar az Isten 6szi csillagd-
nak befejezése — mint ez
kideriill a regény haromne-
gyed részén a kezd6é képet
folytaté, idénként visszatéro
mozzanatokb6l — a vagyott
gazdag aratas idilli képét, a
megbékélést, az ellizott Bor-
dacs felteheté visszatérését
var6é kubikosokat mutatja,
mégis: a regényben allando,

Ladi (Ferene :

PROFAN DAL
A SZERETETROL

Pamacsfelhdkon nem csiicsiiltem eddig
s nem volt a szavam soha csomagolt.
A nék az arcuk szemtiikromben festik,
és nem isszik meg nélkiilem a bort,

Ennyi jésighoz nem viarhatok tiobbet,
hogy cirégasson minden hivatal,

Im, itt vagyok, mint biin, pénztiri tobblet,
s szamolni kéne vélem mihamar.

Megmondom végre ugy, ahogy igaz:
kdamzsas barat mar nem leszek, tudom,
mert isten soha nem rajongott értem.

Kopogtatok, hat szélj ki mar: ,Ki az?...”
Neked szoélok, te zarkézott hugom,
szép megbocsitas, édes vértestvérem.

talfeszitett a harc, nincs
szinte egy percnyi nyugalom
sem, Meg lehet kiilén, ebbdél
a szempontb6l nézni: alig
van ténylegesen szamité és
egymassal viszonyba allitott
szerepl6, akik kozott ne fe-
sziilne valamilyen ellentét.
Kiilénésen vonatkozik ez
Bordacsra, aki — nem is be-
szélve most azokrél, akikt6l
allandéan tavolodik: Olta-
nyiékrol, Csiszlarékrol —
anyjaval, a kubikosok j6 ré-
szével (pl, Balla Gergd, Os-
ko), s6t  szerelmével, Ki-
raly Arankaval vagy a part-
titkdr Patondva]l is diszhar-
monikus viszonyban él; még
magéaval Kiraly Sandorral
valé kapcsolata is nélkiilozi
a teljes egyetértés kovetke-
zetesen megmaradé nyugal-
mat, (Talan a pesti kis pros-
titudlt az egyediili, akivel
szemben nem kell lelki ké-
sziiltségben 4allnia, de erre a
kapcsolat  tartalmatlansiga,
szimpla szexudlis 0Osztondk-
re alapozott iiressége miatt
van lehet6ség. Nem véletlen,
hogy a csaknem  haldokl6
Bordécsnak éppen 6, a ma-
gat teljesen elhagyé kikap-
csoloédast szimbolizalé figu-
ra villan tudatdba.) Az em-
bernek az az érzése: Galam-

bos Lajos szinte keresi az el-
lentéteket, a nyugtalansagot.
Kétségtelen, az életnek és a
mialkotdsok Okonémidjanak
is torvénye a mozgas ab-
szolit és a nyugalom rela-
tiv volta, de ebben a regény-
ben a fesziiltség — éppen
az ellentétek halmozisa mi-
att — allandéan tul magas
héfokon izzik; itt nincs .is
jelen a nyugalom, S ez mar
art, art felfogdsom szerint
a mi realizmusédnak — az
élet maga nemcsak a harcot,
de tartalmazza az Osszetarto-
zas harmoénidjat is; de arta
kozvetlen esztétikai hatdsnak
is, amelyhez hozzatartozik a
fesziilt és nyugodtabb hely-
zetek valtakozasa, hiszen a
nagyobb intenzitasui részek is
a pihentetébbek  mellett,
azokhoz viszonyitva hatnak
igazan,

E KIFOGASTOL fiiggetle-
niill az Osszkép természete-
sen nagyon j6: az Isten &szi
csillaga feltétleniil Gj és je-
lentds, tovabbi fejlédést mu-
taté 4lloméas egyik legtehet-
ségesebb irénk pdalyajan.
(Szépirodalmi  Konyvkiadd,
1962.)

BIRO FERENC

e e—————————

(Folytatds a 2. oldalrél.)

ben. Az a baj, hogy a mi »Tiszatdj-i«
vitank soran csak egyszer, akkor is csu-
Pén érintGlegesen — Karanesy cikkében —
keriilt szo6ba az a fogalom, amely a SzZOV-
jet vitak soran kiilonosen nagy hangsulyt
‘nyert, és amelynek jelentGségét nem lehet
‘eléggé nyomatékosan alahuzni, az irodal-
modszer fogalma. A
modszer, az egyes iranyzatok alkoté méd-
szere a valésag tendencidinak és torvé-

einek a kor tarsadalmi és ideologiai fej-
ﬁuégi fokan létrejott vilagnézet szem-
livegén keresztiil valo tudomasul vétele és
 feldolgozasa, a ketté dialektikus egysége.
Az egyéniség 6és temperamentum egyedi-
szinezé prizmajan keresztlil menve va-
stilussd. Barmilyen ellentétes egyéni-

 ségek barmilyen ellentétes stilusin valo-

“Sul is meg, és barmennyire ellentmond6

tendencidkat is egyesithet magaban, azért

‘az egyes iranyzatok egységét a modszer,
‘Vlg;isqa latott valésag és a valésag meg-

 latasanak modjaban meglevd végsé egység
- biztosit

b “ll'mhlom remekmiiveib6l —
 akér kétezer vagy kétszaz évvel ezeltt —

a vilag-
ja. Az a felfogés, am‘ze‘}lyettek e, B
kiol 6saght elemeket, s nem a la-
“ﬁggz.aavlanlédszer egységében létrejott
i egészét viuiﬂja, benne az embe?

mainak hanyatlasa, elfajuldsa idején bon-
takoztak ki. A romantika nern is a realiz-
mus, hanem a klasszicizmus epigonjai el-
len folytatott harcban alakult ki. A szdzad-
fordulé usai« sem a XIX. szazadi
nagy realizmus életteljes egysége, hanem
epigonjai, vagy az egyes modszerbeli el-
veit — pozitivista-biolégiai szemléletének
megfeleléen — 6nallésito, tulzasba hajto,
a részletek hilségét abszolutizdlé natura-
lizmus elleni lazadédsban, az emberi tel-
jesség elhanyagolt oldalainak jogaiba valé
visszahelyezéséért, legaldbbis ennek ig

nyével kezdték harcukat. ;

i és az egyéb iranyza-
A reallzmus\ tok viszonyanak meg-

véaltozott értékelése hozzéasegithet benniin-
ket annak a rengeteg adéssagnak lerovasa-
hoz, amellyel a XX. szdzad irodalmanak és
miivészetének tartozunk. A szovjet iroda-
lomtudésok maris jelenfés eredményekre
hivatkozhatnak, kiilonésen a nyugati kor-
tarsi kritikai realizmus kutatasa terén, de
a modernista iranyok &rnyaltabb értéke-
lésére is torténtek mar kezdeményezések.
Az Osszehasonlité irodalomtorténetiras az-
el6tt gyanus, kozmopolita dltudomdanynak
tartott studiuma jelentésen fellendiilt. Ter-
mészetesen elsfsorban a szocialista realiz-

szocialista irodalom hatdsa nélkiil, de a
vjet film legtijabb fellendiilése sem tor-
volna olasz neorealista
filmek hatdsa bar sokban tdmasz-
stein, Pudovkin, Dovzsenko miivészetének
eredményeire is) ‘Vitatkozunk Italo Cal-
vino tételével a’ rovid, lirai regény kiza-
rélagos »ko de a '

e rszeriségérol«, szovjet
teoretikusok kozott is volt hive ennek a

felfogasnak. Hemingway tdsa a mai
szovjet fiatalok nemzedékére , mint
a mieinkre, tagadhatatlan. Igaz,

a

éhez viszonyitva. a O id
e Pl e s e
i em h
i %%ei’xm, 4j vivmanyok

tetemes v
tékek elh

tatkozik mi

A mai szovjet fiatalok becsiilik
' Gorkijt és Solohovot, de lestbblmlkmk
nem a miivészi idedljaik. Inkdbb mu-
vészi idedlnak az a Majakovsz-

ér-
nagyra

kij, akinek életmiivével kapcsolatban a

~ dogma irodalomtudomény épp a sze-
mélyhez kotottséget, a tovabb nem folytat-
hat6sagot
Erdemes

nagy.
kapesolédnak dssze. :

spektruma. De hogy a ténylegesen az
»izmusok« taborédba sorolhatékra is nagy
hatassal volt a szocialista irodalom, az
nem kétséges, hisz pl. lirikusainak és dra-
mairéinak nagy részét az expresszionistak,
sziirrealistak stb. tdborabél ragadta ki, de
az sem lehet vitas, hogy bizonyos pozitiv
kolesonhatast itt sem tagadhatunk meg,
mert Majakovszkij, Jozsef Attila, Aragon,
Eluard, Neruda, Brecht mivészetének
nemcsak formai, hanem bizonyos értelem-
ben szemléleti korszeriiségén is felismer-
het6k az »izmusok«-kal valé6 kapcsolat
korszakénak jegyei. Es bizonyos, a »for-
mabontds« irdnyzatainak kohéjaban létre-
jott mifajkeveredések, formai vivmanyok,
mint az epikus lira, epikus drama
(Brech}), lirai regény stb., melyek régen
»gyanisak« voltak, ma egyre szélesebb
korben nyernek alkalmazast. Még a szo-
cialista realizmusnél formailag is sokkal
konzervativabb és szlikebb mozgasi terii
kortarsi kritikai realizmus sem mentes az
»izmusok« befolyasatél. Ismeretes, hogy a
20-as évek forradalmi Szovjetuniéjaban is
rengeteg irdnyzat és csoport élt, és harcolt
egymés ellen a miivészeti életben. Nagy

szerencséje volt a szovjet irodalomnak,:

hogy az eurépai és az orosz irodalom fej-
16désének faziskiilonbsége miatt még egy

eleven, virdgz6 realista torzsre, a Tol-

sztoj—Gorkij—Solohov-i vonalra épithe-
tett, és igy egyszerre tudott tartalmilag és
formailag korszerf, a tel. igényét meg-

6rz6 irodalmat alkotni. (Az mas kérdés,

hogy ez az orosz munkés- és népmozgalmak

forradalmi fellendiilésének koszénhets, mig
visszaesésén:

zac-jelszavédban is volt némi szélmalom-

harcos jelleg, akéarcsak abban, amikor
Révai Petofit ajanlotta Jézsef Attila he-
lyett.) Ez az orosz nagyrealizmus példaja-
val is vonzotta az »irdnyzatok«
ijdt. (Leonov, Fegyin stb.)
sa a formai

( Prokofjev, Eizenstein stb.)

mint valaha. Voltak és vannak olyan teo-
retikusok, akik kimondva vagy kimon-
datlanul Leninnek az egykori Komszomol-
kongresszuson kifejtett gondolatat, hogy a
szocialista kultura az egész eddigi emberi
kulttira minden marxista médon &tdolgo-
zott értékének alapjan fejlédhet csak to-
vébl;, csupan az 1917 el6tti, vagy az egyes
szocialista orszagok forradalma elétti kul-
tur&liq hagyomaényaira vonatkoztatjak.
Nézetiik szerint a szocialista orszagok a
tovébbxakbpn elégedjenek meg a sajat tar-
sadalmi fejlédésiik soran kialakult hagyo-
ményokkal és a szocialista vildgrendsze-
ren kiviili vildg kultirajanak fejlédése
soran létrejott uj értékek feldolgozasat
bizzék az ottani kommunista kultiraalko=:
tékra. Szerintem Lenin tételét a minden-
kori aktualitds értelmében kell felfogni, s
mar csak az internacionalizmus szellemé-
ben is arra kell térekedniink, hogy a mai
napig létrejott emberi kultirértékek tel-
jességén tartsuk rajta dllandéan a szemiin-
ket, értékeljiik, vessiik el vagy tegyiik ma-
gunkéva oGket.

realizmus-

Mint mar emlitettem, realizmus-

sunk néhany oldaldnak tisztdzatlansagaval
kapcsolatban jogosan hangzottak el meg-

a Tiszatdj vitaja soran, Té6th
Miklés helyesen utal terminolégiai kévet-
kezetlenségekre. Néhany rovid megjegy-
zésben szeretnék ezekkel is foglalkozni.
Feltin6, hogy mig a kritikai realizmust
szinte a stilusirdnyzatokig mené pontos-
séggal el tudjuk hatdrolni az egyéb méd-
szerekt6l, ad a szocialista us
médszer-fogalmat annyira kittgim
hogy az mar szinte inkabb megfelel a rea-
nnn:k‘»tdoambb« értelmezése kovetelmé-
nyei ogdsunk szerint a szocialista
realizmus médszerével a legellentétesebb
stilustérekvések és irdnyzatok is megfér-

‘nekezyméad,vagyis:tlalmclalimuﬂh-




Latogatas
szegedi miitermekben

Egy-egy festé mitermébe la-
togatni mindig izgalommal
jar, kiilondosen akkor, ha irok
teszik ezt a latogatast a Kkolcso-
nos baratsag jegyében, amely
kozelebb hozza az alkotéokat
egymashoz nemegyszer pa-
razs vitdk hevében is. Jok, na-
gyon jok az ilyen taldlkozasok,
JO érzés egymastol tanulni, hi-
szen e Kkét mivészeti ag, az
irodalom és a festészet nemcsak
kiilonboznek egymastél, hanem
bizonyos dolgokban taldlkoznak
is. Mas a Kifejezési moéd és esz-
kboz az egyiknél, és mas a ma-
sikndl. A lénveg viszont, az ab-
razolandé kiilsé és belsé vilag
egy és ugyanaz, § egyik alkot6
sem akar maést adni, tnint a va-
l6sigot anyagi 1étében megszo-
laltatni a mivészet nyelvén, a
mivészet eszkozeivel.

A szegedi tanitoképzé miivész-
tandrainak intézeti .nfitermében
Cs. Pataj Mihdly és Terényi
Ponicsian Addm uj alkotasaival
ismerkedtiink meg. A valésag
dbrazoldsidban nem egy tton
jérnak, nem azonos a latismoéd-
juk, s eszkoziik is mas. Cs. Pa-
tajnil Kiilondsen érdekes a val-
tozas korabbi alkotdsaihoz Kké-
pest. Mondanivaléja Kifejezésé-
hez most mar mindinkibb elég-
telennek tartja a ndla sokszor
jatékos-konnyed akvarellek for-
ma- és szinkultrajat. A nagy-
méretli olajkompoziciék izgat-
jdk, a lendiiletes vonalak vi-
szonylag kevés szinnel megol-
dot harmoéniai.

Az értelemre és az érzelemre
egyszerre hatd, avagy meghok-
kenteni akaré széndék k!csit de-
Korativ értelmezésben egy sor
j6 és rossz’ véletlent egyarant
eredményez ebben a tirekvés-
ben. Legjellemz6bben Kertészek
és Agiticié cimd alkotdsa pél-
dazza ezt, s még nem tudni,
hogy Cs. Pataj meddig megy el
ezen a kétségteleniil izgalmas
aton. Agitdcio cimd képe, az

“mellett fesziilé tiszta
arctipusokkal tanulminysorozat-
nak ls beuw alkom pontos és

Imazdasa napja-
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est, mintiz és domborit Te-

rényi Ponicsin Adam s
mivészi munkassiaginak
SoKkrétiisége ugyanilyen valtoza-
tosan nyilatkozik meg a kiilon-
b6z6 anyagban. Parasztfej cimi
terrakottija, s vitézei élén Hu-
nyadi Janos cimi rézdomborita-
sa egyazon belsé emberibrazo-
las igényével Kkésziilt, s a Kkét-
féle anyagban Kkifejezett szemlé-
let ezért is hat a valésiag ere-
jével. Benne van ezekben az
az erdé is, amely természetesen
és Kkozvetleniil nyilvinul meg,
szemben a szobraszi munka
utdn a kiilonféle iparokat, ke-
zeket és munkit megjart Ontott
szobrokkal, amelyek mair csak
kbzvetve tlikrozik alkotéjuk ke-
ze nyomat.

Ilyen markins Ponicsan ecset-
kezelése is. Példa, rda Huszéves
cimi nag méreti olaJképe
amely egy fiatalembert gy ab-
rdazol, hogy a Kkontirokat nehéz
Osszetéveszteni massal, ming
amit a képet szemléld az elso
benyomaskor Osszegez magaban,
Gongdolhatjuk, hogy ez a fiatal-
ember szerelmes, vagy valakire
varakoz6, avagy cinikusan sem-
mittevo, ‘aki lirességétdl megeso-
mbrldtt onmagitél. Lehet, hogy
ez a sokféle gondolatébresztés
elonyére van a képnek. Min-
denesetre érdekes, mint ahogy
egy masik fiatal szegedi festo-
miivész,  Pintér Joézsef leghajabb
alkotdsa, az itt Kkozdlt Krump-
livetdk = cimd kép.

z utébbi években Pintérrol

.agy szokds beszélni. hogy a
szegedi pédlyazatokon verhetetle-
niil elviszi az elsé dijat, mert al-
kotdsai az egyszeri koznapi dol-
gokat emelik koltészetté a tar-
talom és a forma egységes nyel-
vén, A szegedl kabel- és sod-
ron&kmél Pintérhez allo

bzelsiye a fiatal mivész-
szel nem a munka mechaniz-
musinak meglsmertetését ha-
nem az ember alkotisa,
valésdg belsé, ha agy
eszmei, emberi tartalmanak osz-
szegezéaét, ibrﬁzolﬁstt jelenti.

S a xmm m - ug&m::::
e Samiartt om
lgurtlnak

ben

ez a

y ﬁesztett umeu gg:aen egy—

meguxnex fo emelik ér-
munkava ezt 3 az nkamt.

i U

A Pedagoégiai Féiskola
rajzszakos hallgatoinak kiallitasardl

A Szegedi Pedagégiai F6-
iskola rajztanszéke minden
évben — immér szinte ha-
gyoményszerien — megren-
dezi hallgatéinak év végi ki-
allitdsat. Az idén a pedagé-
giai f6iskolak reformprob-
lémaival foglalkoz6 ' ankét
keretében nyilott meg né-
hény napra, pregnansan ér-
zékeltetve azokat az Gj uta-
kat, melyeken a mai altala-
nos iskolai rajztanarképzés
iskolai és tarsadalmi céljai-
nak elérése érdekében halad.
Mér e kidllitdsbo6l is hatdro-
zottan rajzolédik elénk a re-
form szellemében megalko-
tott Gj koncepcié. E koncep-
ci6é 'lényege, hogy -biztos ala-
pozéast ad a jové rajztanarai-
nak az &ltaldnos iskolai ko-
vetelményeknek elel6
rajzkultura kimiveléséhez, s
ezt end(i kepzému-
vészeti-esztétikai  igények-
kel tetézi, gazdagitja az isko-

kségl eteken messze til-
mutatva.

A képek szemlélésekor alig
taldlkozunk ismétl6ds nevek-
kel, s ez igen j6 iskolai at-
lagra utal. Vilagosan érzékel-
hets a munkékon, hogy a f6-
iskolara keriil6 hallgaté ho-

gyan ébred képességei tuda-
tara, s miként fzleli meg fo-
konként a md alkotasdanak
oromét, s ez hogyan hat pe-
dagoégiai vonatkozist elkép-
zeléseire.

Az els6éves hallgaték ko-
ziil kiemelkedik Pail Maria,
Nagy Katalin és Tomonyak
Margit elmélyiilt mive — a
rajzi kifejezési eszkozok uj-

szerliségét kovetkezetesen
kutaté Zombori Laszl6, s a
benséséges liraja Posar Md-
ria.

A masodéves hallgaték
munkai ko6zott gouache, ak-
varell és tempera csendéle-
tek sorat lathattuk., Ezek a
miivek mér tagabb miifaji és
technikai szférdk koérében

mozognak, s hatdrozott esz-| |

mei mondanivalét hordoz-
nak: végs6 soron az Ember-
hez vezetnek, a figuralis
kompoziciéhoz. Kitiinnek Lé-~
zar Pal és Csombok Gergely
kompoziciéi s Szegedi Laszlé
gondos, korszeri portréja,

Kedves szinfoltja a kialli-|'
tisnak az elméleti jellegf |

szakdolgozatok sora. Jelinek
Rozalia a nemrég elhunyt
Jéanoska Tivadar miivészta-
nar életmiivét dolgozza fel
izléses munkajaban. Farkas
Méria ,,Dorogi Imre munkas-
saga”, Dobozi Andras ,,Kosz-
ta J’ozset emléke a szentesi
nép korében” cimmel irt el-
mélyiilt, szemléletes dolgo-
zatot. Szaszvari Laszloné a
tanyai gyerekek szinfogal-
mainak vizsgdlatdval érzé-
kelteti leendd, ifji rajztana-
rainknak a kutatémunléban
is tapasztalhat6 igényességét.

A kiallitis lattan jogosan
feltételezhet6, hogy a Féis-
kola padjaib6l kikeriilt hall-
gatosag jelent6s része nem
csupan az iskoldkban fogija
j61 megallni helyét, hanem
alkot6 miivészként is ran-
gosat produkalhat.

D. E.

VLASICS KAROLY A FESTOISKOLAN
DER ISTVAN FIATAL FESTOMUVESSZEL

2TERENYI PONICSAN ADAM :
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Piatal arivuel, drisd allotd kedpvel

NYOLCVAN ESZTENDO-
VEL a wdlldn toretlenil
megoérizte szive fiatalsdgdt
Vlasics Kdroly, a legidésebb
és legszegedibb festomiivész,
aki ma sem hagy ki egyetlen
napot sem, hogy me dolgozna
valamin. Ahogy mondja,
nyolcvan évébél hatvanné-
gyet az dllviny elétt, a fes-
tékek és a wvasznak kozott
toltott. Annak idején Kdro-
lyi Lajos mellett jegyezte el
magat a festészettel, s az
alfoldi piktira kitiné mes-
terének ldtdsmédjat sajdti-
totta el, s az 6 utjan is ha-
ladt tovabb, Késébb Nyilas-
syval, Tornyaival és Endré
Bélaval dolgozott egyiitt, mi-
kozben bejirta fél Eurépat
is — csak ugy festémodra.

Ez azt jelentette, hogy
mindig addig ment, amig a
pénzébaol futotta, S ahol
utolérte a szegénység, ott
eladta legfrissebb képeit és
vdzlatait. Rendszerint Bécs
volt az dllomds, ahol dtme-
netileg kedvezett a szerencse,
ahol a szdzad elsé évtizedei-
ben kényszerti  taldlkozoét
adott egymdsnak miivész és
mupartolo a leégett alkotod
és a mecénds, és potom pén~
zért igy véndorolt ki szdmos
magyar mester nem egy re-
mek alkotdsa a kédos Lon-
donba s a tengeren tiulra.

Vlasics Kdroly néhdny
fiatalkori alkotdsat is fellel-
hetnénk London wvalamelyik
elegdns negyedének hdzdban,
s Amerikdba is kivitték tobb
képét a miikereskedék. Tobb
mint fél évszdzados munkdl-
koddsinak minden esztende-

jére  jutott egy-egy kidlli-
tds idehaza, s az itthoni kiiz-
delmes siker poétolta azokat
az értékeket, amelyektél meg
kellett valma hogy tanul-
hasson, vzlagot ldsson. Egy
élet ardn tobb mint 60 ki-
allitason szerepeltek alkotd-
sai, s 1938-ban egyiitt alli-
tott ki Nyilassy Sdndorral,
Kdrolyi Lajossal és Papp
Gaborral.

EGY REGI katalégusban
nyomdt lelni Vlasics akkori
témdinak, amelyekkel ma
sem vallana szégyent. Min-
denekeldtt az ember érde-
kelte akkor is, mint ahogy
ma is. Ez értheté is, hiszen
Moéra Ferenc és Juhdsz Gyu-
la bardti koréhez tartozott,
s ez meghatdrozta érzelem-
és gondolatvildgdt. S ma, 80
éves fovel ugyanolyan hittel
és izgalommal wvallja kora
emberének kiilsé és belsé vi-
lagdt, az élet értelmét Gb-
rdzolni, mint évtizedekkel
ezelott. S van ereje ahhoz S,
hogy mint a vdrosi képzo-
miivész kor egyik életrehi-
véja és vezetdje, 10—18 éves
bontakozé tehetségeket kala-
uzoljon a vonalak, formdk és
szinek birodalmdba azzal a
biztos tudattal, hogy wvala-
melyikb6l nagy festé lesz
egyszer.

Generdcidk egész sora nitt
fel mdr mdogétte, s elmarad-
ni egyiktél sem akar. Ezért
maradt a szive fiatal, alko-
t6 kedve pedig friss, mintha
sosem akarnd dtlépni
dregkor kiszobét.

FIATALOK

A MAV Szegedi Képzomiivész — Ugy érzem — %
Kor = tizennégy éve mikoédik ho a ren W e
Szoke Gyo6z6 festémlvész veze- ‘gyurﬁg .cl:z mar eclgnﬁoﬁ
tésével. Az alapitds Ota nem kéziigyességet, s emellett a mo-

kevesebb, mint nyolc fiatal ke- dell

rilt ki innen a Képzomﬂvésuu
tobben pedig mint
kiallit6 mivészek valtak is-
mertté, mint példaul Szekfd Ja-
nos, Bede Istvian és masok. Je-
lenleg is kozel negyven Kkiilon-
boz6 korti és foglalkozasu fia
és leany, kezd6 és halad6 lato-
gatjia a kor foglalkozasait a
muteremben, illetve tavasztol
Oszig a szabadban, a Tisza-par-
ton tartott iskoladrdkat
Munkasfiatalok, 4ltalanos- és
kozépiskolasok és egyetemistak
alkotjak zommel a népes Kkol-
lektivat. Legtobbjiiket mivészi
ambiciék fiitenek, hogy sok-sok
tudds megszerzésével. egyszer
érdemlegeset és
szépet a ssanak olyat, amely~-
lyel egy csapasra kivivhatj
knak az alkotéknak jaré

Hogy koziiliikk Kkib6l valik
majd midvész, azt a zsengékbol,
a kétségtelen tehetséget eldruld
rajzokbé!. és festményekb6l ne-

és korai lenne megjésolm
Egy azonban bizonyos: mind-
annyian szeretik a szépet, s en-
nek megragadasaért, abrazola-
saérb dldozatot is képesek hoz-

Szabad 1idejiiket arra fordit-
jék hogy hetenként harom al-
kalommal Kkét-hidrom dran ke-
resztiil; bevezessék Gket a kép-
z(im vészeh ..rejtelm%be"

gyességben

:raban, altalaban a s szerete-
tében, Oszinte lelkese ver-
sengenek egymadssal, s ha mind-
annyiukbél nem is lesz muivész,
z6miikben ‘mégis j6 szolgalatot
tesznek: bévitik a Kképzémuavé-
szeti alkotdsokhoz ért6, mipar-
tol6 kozonség korét.
Csak ugy talalomra megkér-

deztiik a kor egyik lelkes tag- -

jat, Fibidn M4dria Magdelna har-
madéves orvostanhallgatét, hogy
6t milyen ambiciék vezetik a
kollektiv miterem munkAjéban.
— Szeretnék egyszer majd jo6
sebész lenni — Kkaptuk a meg-
hokkents vilaszt.

utani rajzgyakorlat a he-
es anatomiai aranyok érzéke-
sere is megtanit
Beszélgetés kozben azonban
elarulta titkos vagyat is, hogy
grt egyszer egy icipici muive-
siker nagyon m gtat-
na a szivét, mé
szeres hazi kil san is, e
e vw,:s*:zwmz:
olna
kétszer at orat aldoz esténként
a miteremben. S felsorolva
egész hetl elfoglaltsigat, e
szer két ora nem kis Aldozat-
vallalas a szép miiveléséért. He-
ti negyven o6rdja van az egye-
temen; mlnt kézilabdaz6, heten-
te Kkétszer jar edzésre; KISZ~
ifjiisdgi vezet6 a Szegedi Tudo-
méanyegyetem Arpad téri Gya-
korl6  Altaldnos  Iskoldjaban;
rendszeresen jar moziba, szin-
hazba, s otthon az érdemes 'rv-
adasokat sem igen mulasztja el

megnézni, Emellett szivesen &s
gokat olvas szépirodalmat, s
..mellesleg"” ' kimondottan

lany, aki bizonyira nem egye-
dmy jar dzba és  moziba.
'gsnmmsnyi eredménye: joren-

Lehet, hogy Fabiin Maria
Magdolna ritka kivételes tehet-
séggel osztja be a napokat, hogy
mindenre jusson ideje. O
szont nem lat ebben s
rendkiviilit, Azt mondja
ugy nevelték, ho ¥
annak értelme egyen,
a. maga €S masok orém

min az_ élet. t
benndfle8 S Fabian enlém-la ﬁagdol-

na nem az egyetlen tanitvanya
a MAV Képzémiivész meta-
Szorgalomban és tehetségben
sokan vannak hozzd hgozllékg,
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Csehszlovak partkiildottség Szegeden

Magyarorszagi tarwikodtsn
kapesan, majus 29-én
latogatott a Csehszlovdk Kom-~
munista Part kiildd e,

amelynek’ gjai tobbek
z6tt  felk

varos feho-
oktatdsi és mlvészeti intézmé-
nyeit.
A kildottség egy része: Ca-
rel Kostrovn, a Csehszlovak
Kommunista Part Koézponti Bi~
zottsaga Tudomanyos és Kultu-
ralis Osztilydnak irodalmi elé-
adéja és Villam Salgovié, a
Szlovak Kommunista Part Koz-
ponti Bizottsiga Tudomanyos

és Kulturdlis Osztdlyinak vezets-
edre je, Kiss Istvdn, a Magyar Szo-
clalista Munkéspért - 6zponﬁ
Bizot Tudomanyos xm-
turdlis Osztilyanak eldadou
séretében a szegedi uj
klubban taldlkozott a
irodalmi + és mivészeti vezetdi=
vel, a szinhdz élvom\lbeu ma-
vészeivel,

A tandcskozas l le DND'
m"““mmé“’“ et xgsm
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illy az Eszak-Amerikai Egyesiilt Allamokban élt, és

J — amint mondani szokta — magas hivatala volt.

Ablaktisztité volt egy felhékarcoléon. Mélyen alatta,

az ittesten, az emberek olyanok voltak, mint az ebihalak,

a lovak, mint valami kovér, labnélkiili szdcskék, a gép-

kocsik és a lovaskocsik pedig, mint a gyufdsdobozok. Es

ezek a kiilonleges lények wvégnélkiili folyamatban kering-

tek az utca hossziban, mindkét iranyban. De Villyt mar

nem széditette a magassdag, akdr a harmadik, akdar a har-
minchatodik emeleten dolgozott.

Ruhdzata kezeslabas volt, annak zsebében tartotta a
Szivacsot — derekdn egy szij, amelyrél korben kis kampds
végii szijak légtak le, felszereléséhez tartozott egy védor,
szivacs és torlérongy, egy darab bér és egy kiilonleges
vonalzd, amellyel a vizet hiuzta le az tivegrol.

A felhbkarcolo ablakai kétrészesek wvoltak, az egyik
rész lentrél folfelé, a mdsik feliilrél lefelé tolédott. Ami-
kor az ablak belsé tabliit mosta, mem wvolt probléma.
Amikor azzal végzett és a kiilsé tdblakat vette tdmadds
ala, kibujt a kiilsé parkdanyra, és mialatt egyik kezével a
raimdba kapaszkodott, mdsik kezével beakasztotta kampi-
Jjat az ablak két oldalan levé horogba, és aztdn mosni
kezdte az iiveget. Rendkiviil kellemetlen volt igy dolgoz-
Nia, de ezt mdasképpen mem lehetett. Munkdja abbdl dllt,
hogy a medves szivaccsal végigtordlte az iiveget, majd a
vizet kiilonleges, gumiszéli vonalzéjdval lehuzta, és végiil
a ronggyal letorélt tiveget a bérdarabkdval fényesre dor-
2solte. Ennyi volt az egész. Harminchat emelet ablakai —
mindennap. Egyszerii, igazdn egyszeri, komplikdcié nél-

- kiili munka volt ez egy gyakorlott ablaktisztité szdmdra.

égis, volt ennek a munkdnak megativ oldala is: egy-

hangisdgaval kimeritette az idegeket, és kedély-

beteggé tette az embert. Naprol napra, ablakrol
ablakra, emeletr6l emeletre, mindig ugyanaz a mivelet,
egy és ugyanazon targyak, nydron és télen, Osszel és ta-
vasszal, egyediil, ég és fold kozott fiiggni és mosni az ab-
lakokat, A legszornyilibb egyhangisig volt ez...

Az Ocednjaré egykori matrézinak ez az egyhangisdg
olykor mdar elviselhetetlenné vdlt. Agya olykor egészen
eltompult, szive szinte kihiilt, pulzusa — ugy érezte —
mozdulatlannd vdlt... Uresség a lelkében, iiresség koris-
koriil . .. Este pedig egy korsé sor és egy film ot centért...

Olykor gyongeség és faradtsdg vett rajta erét, teste
nehéz lett, mint az 6lom. Ilyen pillanatokban kiilondsen
kimerit6 volt a munka.

Igy teltek a napok, a hetek, a hénapok. Es az ilyen
Pillanatokban ez az egyhangisdg rettenetes erbvel tért rd.
Ilyenkor borzalmas volt. Szerencsére, senkinek sem jutott
eszébe, hogy megnézze ilyenkor az ablakmosét, Aztin el-
Yonult a vihar, és ujra kezdbédott a végnélkiili munka, az
ablakiivegek tisztitisa, mosdsa, fényesitése... mintha az
egész életének egyetlenegy feladata, tartalma és célja len~
ne: ablakot mosni...

Semmi sem ldtszott egyszeriibbnek, mint ezt az ismét-
l6d6, egyhangi, rettenetes munkdt abbahagyni, mdsikkal
feleserélni. De. Villy nagyon jol tudta mdr tapasztalatbol,

egy ilyen kezdeményezés vége nagyon is bizonytalan
€s legtobbszor éppen munkanélkiiliség. Igy is nagy sze-
Tencséje volt, hogy megkapta ezt a munkdt, s hogy igy

. az is csak azért, mert elédje — aki szerette az
italt — lezuhant a tizenhatodik emeletrél. Eltért a ge-
Tince, és amint az ujsdgok akkor irtdk, esése kozben
Agyoniitott egy lovat ...

Villy egyébként mindent elkovetett, hogy munkdja
egyhangusdgdt némileg csdkkentse. Igyekezett valami val-
‘°'utoudaot belevinni. De azzal, hogy a meleg vizhez z6ld
S2appant haszndlt, vagy hogy a vonalzdjit valamivel meg-
M‘Mbbitotta, mégsem tudott hosszantarté mytozatossdaot

biztositani,

2z egyik mapon, a huszonhatodik emelet magassagd-

ban, felfigyelt valamire, amit eddig még soha mem

vett észre. Amint szokdsdhoz és a sziikségszeriiség-

képest szijain fiiggve a pdrkdnyt figyelte — amely

tott az épiileten, egy gondolat villant az agydba:

Mennyivel egyszeriibb lenne, ha ahelyett, hogy mindig ki-

bemdszik az ablakon, a pdrkdnyon menne egyik ab-
laktl o masikig! ... ;

De ahogyan jétt a gondolat, ugy el is illant. A pdr-

— bdr teljesen vizszintes volt — mégis til keskeny

Yolt ahhoz, hogy azon akdr oldalt, hdttal a falnak tdmasz-

is, végigmenni veszélytelen lett volna ... Nem, nem!

12" kockdzatos, veszélyes jaték lenne! Konnyen lezuhan~

++. Badarsdg!

Kiakasztotta kampdjdt, és visszamdszott az épiiletbe.
Mégis, amikor a kovetkezé ablakhoz lépett, a legelss, ami
S2emébe stlstt, a parkdny volt. A parkdny... Erbltette
™Magdt, hogy ne gondoljon rd tobbet, és belemeriilt mun-
kdjiba, De mégis, minél tovibb haladt, anndl kitartébban
Csdbitotta q sziirke pdrkdny.

~ Az érdigbe is! Micsoda Orilltség! — szidta dnmagdt,
€8 vonalzéjval a falra csapott.

- BILL-BELOCERKOVSZKIJ, VLADIMIR NAUMOVICS

‘ dramair6, 1885-ben sz0-
MMM majd néhany

g ::- Amerikidban —r
az évben belépett az SZK(b)P-
ba, ummmm
oldi

hez

A késGbbi
. lentkezik, és

De csak egy idore sikeriilt szabadulnia a gondolattdl.

Ebéd utdn ismét eszébe jutott a pdrkany és mar: lassan- +

lassan omnmagdt gunyolta: micsoda gydva kukac, gydva
nyiul vagy! Te lennél az a hires matroz, aki végigvitorlazta
a tengereket?!

— kerdezte onmagdtél, de,
bdr teljes akarattal azon volt, hogy végleg elhessegesse a
gondolatot magdtol, mégis arra gondoplt, és egyre inkabb
ugy érezte, hogy bdrmilyen veszélyes lenne is egyik ab-
laktol a masikig végigmenni a parkdinyon — megtenné!

Legalabb egyszer meg kellene prébdlnia, akkor aztdn
bizonydra végleg megszabadulna a kisértéstél... Csak [el
kell dllnia a pdrkdnyra... Igen, igy!...

Es gy ldtszott, lehetséges megdllni a keskeny pdrkd-
nyon, ha gyertyaegyenesen, hdttal és fejjel egészen a fal-
hoz simulva, a labakat kifeszitve dll az ember .., Es termé-
szetesen, nagyon fontos: az egyensulyt tartani... Mozog-
ni?... Az is lehetséges, persze, de csak lassan, a legna-
guobb o6vatossdaggal. EI6bb a talppal, aztin a sarokkal, az-
tdn ujbol a talppal... Tudta, hogy a szij elég biztonsdgban
tartja, mégis némi izgatottsigot érzett.

Apranként, milliméterenként huzédott tovdbb, a szij
teljes hosszdig...

iért me lehetne megprobdlni szij nélkiil is?... Csak
mpersze, egyetlen mdsodpercre ... csak megprébal-

ni... Ovatosan kinyujtotta karjdit és kiakasztotta a
szijat. Kissé erdosebben dobogott a szive, és a tengerész ab-
laktisztitonak mnagy kalandokhoz szokott természetén is
hirtelen bizonyos félelem lett urrd. Legfontosabb dolog: az
egyensulyt és az onuralmat el mem wvesziteni! — biztatia
onmagat. Miutdin méhdny pillanatig nyugodtan, mozdulat-
lanul dllt, arra gondolt, tovdbb kellene mennie. Ha nem
is egészen a mdsik ablakig, de egy kicsit tovabb... Nem,
mégsem ..., ez tiulsdgosan kockdzatos! Az erds feszitéstoi
ebben a pillanatban hirtelen faradtsdgot érzett az izmai-
ban. Karjdt ismét kinyujtotta, ovatosan, hogy a szijat visz-
szaakassza, amikor észrevette, hogy a szemben levé felhi-
karcolé egyik ablakdban megjelent egy fej — aztin egy
mdsikat, egy harmadikat pillantott meg... Az ablakok
tele wvoltak arcokkal, fé6ként méi arcokkal. Félelem, rette-
gés, kivdincsisdg a szemekben...

_ Eleinte tetszett is ez Villynek — hogy az ablakokbol ki-
vancsi szemek nézik —, és ezen szinte felbdtorodott. Meg-
prébalt még tovabb nyomulni a pdarkdnyon. Csak egy lab-

fejnyit..., még egyet..., még egyet... Most elég! Ismét
kinyijtotta karjit a szijjal, de — hirtelen elsdpadt, arca
eltorzult — a kampd most mdr nem érte el a fali horgot.

Még tovabb kell tehdt mennie, vagy vissza, a mdsik ab~
lakhoz!

Ovatosan elforditotta fejét, el6bb jobbra, majd balra,
de félelemmel dllapitotta meg, hogy a tdvolsdg mindkét
ablakig koriilbeliil azonos. Ovatos, mély lélegzetet vett, az-
tan labizmainak teljes megfeszitésével kisérletet tett, hogy
egyet lépjen tovdabb, balra. Most mdar a kivdancsiskodd
tekintetek idegesitették., Nyugalom! Nyugalom! — mondo-
gatta magaban. F6 dolog: az egyensulyt megtartani!

e valamivel nem szdmolt: libizmainak legkisebb el-
@ ernyedése biztonsdgdinak elvesztését jelentené, felsé

teste elore bukna, le, a szakadékba... Mar észre-
vehet6 volt a feszités, libai hirtelen fdradtak lettek, mint-
ha egész nap hegyet mdszott volna. Aztdn gyenge reme-
gést érzett jobb labikrajiban. Aggédva pillantott bal felé,
az ablakig még kariilbeliil egy méternyi tdvolsdg volt. De
ez a tavolsdg végtelennek tint: minden centiméter egy

kilométernek ... Testét elontotte a verejték. Gyorsabban!
Gyorsabban!
— O!,.. — felnydgétt a névekvé fajdalomtél, és fogai

a rémiilettél osszekocodtak. Gores! A jobb lababan! A lib-
ikra megmerevedett, kékemény lett! Villy elsdpadt, olyan
lett, mint a fal, amelynek tamaszkodott..., és most, amiéta
ezt az ablaktisztitdsi munkdt végezte, el6szor, megszéditette
a magassdg, amit azelbtt soha, észre sem vett. Széditette a
huszonhat emelet. ..
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Cs. Patai Mihdly rajzai
, Most mdr csak egyik labdn dlit teljes sulydval, a md-
sikat pihentette, és ugy tint, mintha az épiiletek inognd-
nak, miként a hajédrboc a hullémverésben...

Szdjat kitdtotta, gorcsdsen, mehezen szedte a levegébt,
kormeit Osztondsen vdjta a fal alig ldthaté szemdlcseibe.
Széttart karjdval, hdtraszegett fejjel tugy tiint, mintha a
falra lenne feszitve... ‘

Az egyik ablakbdl hisztérikus sikoly hallatszott, a tébbi
ablakbél — mellette, folotte, alatta, szemben vele — izga-
tott beszéd foszlanyai, és mindenhonnan kivdncsi és agg6ds
szemek figyelték és mézték 6t, az embert a pdarkdnyon...
Igy mailt el néhdny mdsodperc, és a gbrcs egyre erésebben
fogta a ldbdt. Nincs tébb ers! Haldlfélelemmel csukta ba
szemét, de igy, sotétségben dlini a szakadék folott, még
borzalmasabb volt. K ismét a szemét, és ebben a
pillanatban emberfeletti akarattal és erével — amely csak
- a haldl kézelében jelentkezik — legybzte fdjdalmait, a re-
megést és a goresot, vonszolta magdt ismét, tovabb, milli-
méterr6l milliméterre, horgott, lihegett, csorgott réla a

verejték. Kétségbeesetten, egyre erbsebben véjta kor-
meit a falba, ujjai nyomdn piros csik maradt a sziirke fa-

Mar annyira megkézelitette az ablakot, hogy kinyij-
tott karral elérhette a kampét, De ehhez bal kezével el
kellett volna engednie a falat, s ezt nem tehette, Szinte
mar csak ezzel tartotta egyensilydt, ez adta szimdra az
egyetlen biztonsdgot e pillanatokban. Folytatta emberfe-
letti probdlkozasait, hogy még jobban megkdzelitse az ab-
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Simonyi Jmre:

LECKEMONDAS

a vilag legnagyobb tirpéjévé ndttem
a vilag legkisebb oériasai kozott

s most itt {ilok az utolsé6 padban
plusz-minusz eléjellel
pedig tanar Gr kérem én Késziiltem

komolyan mondom hogy Kkésziiltem!
tisztességbdl becsiiletbdl koltoségbol
lirab6l Kkomédiabél tragédiabol
emberségbdl, magyarsagb6l eurépaisagbél
nyomorbél szerelembdél elhagyatottsigbol
egyszbéval életb6l és halalbol
s mindezek ellenére
most mégis itt {ilok az utolsé padban

pedig
a tiorténelembdél még ma is emlékszem
nagy és intelmes leckékre
miszerint:
egyrészt vannak az arulék
masrészt vannak akiket elarult a haza —

s ugye hogy a matematikai alapmiiveletek egyike
valahogy igy hangzik:
néhdny méter alattomossig a tettekben
par Kkilé taplé a szivkamrdban
+

+

tobb liter allott viz az agytekervényeken
biztonsagos élet

és én szorgalmas is vagyok tanar ur Kérem

hiszen tetszik latni hogy

geografiabél — kiilbnéraban —

épp most mérem be magam

a déli szélesség az északi hosszusiag

és a mindeniranya elarultsig szovevényes vonalain

=] tessék nézni épp most szimitom Ki taniar Gr Kérem

a kétely és reménység fokait

az esély s az esélytelenség perceit

a legyo6zitt kiizdelmek Ordkkének tiinéd masodperceit:

hogy mennyire is fekszem pillanatnyilag

a lét nyugodalmasabb pontjait6l

-

s tessék elhinni hogy a hétanban is jaratos vagyok

s ha akarniam megmondhatnam

hogy mennyire — s hogy mitél —

szallott a fagypont ald

annak a lanynak érzelmi higanyszidla —

viszont az igaz tanir Gar kérem hogy a
biolégidban vegytanban gastronomiaban
meglehetésen jaratlan vagyok

2l mivel a hagymasrostélyost mindég mas ette meg
$ a rizlinget mindég elittik elblem
2 pedig azt a rostélyost

én még borjukoribél ismerem
hisz Oregapam nevelte a bédi szallison
s azt a rizlinget az elsé szeretom taposta még
tolgyfakddban felémjiardasa labbal
ott a pankotai széléhegyen.
de én megigérem tanar Gar
hogy mindent bepétolok
(csak az arra-kitanult tudés urak
ne vonndnak folyton gydkét az Onbizalmambél
ne szoroznanak be egyre valami névtelen
de névre sz6l6 szorongdssal
ne adndanak hozzidm dllandéan
annyi kinnyeken tili szomoruasagot
— akkor majd meg tetszene latni tandr Gr Kérem)
de barmi tdrtént is én mégis késziilok
én egyre Kkésziillok
és tessék elhinni hogy nem anarchia ez
hanem sugaras-sihederes optimizmus
ahogyan én igy negyven felé még mindég
valami kézszoritdsra vagy mire Készulok

és egy napon majd C
pétvizsgiara jelentkezem
innét az utolsé padbél
ahol a vilig legkisebb éridsivd zsugorodtam 2

a vildg legnagyobbra nétt torpéi mogdtt c
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Qisontay Ernd :
UGYANUGY ES UGYANOTT

R

= Az 1t lapul és bujik a fik alatt
ugyanigy és ugyanott,
a tort kavics ropog és a kokereszt
2 szenvtelen, egy holt mosolyt mereszt
felém, mig csendben hallgatom,
5 hogyan hal el a hosszi fiitty,
g a jel, hogy megjott a gyorsvonat,
c mely tegnap is igy hozott nekem,
S konokon, feketén, fiistolon,
g és igy hoz majd holnap is, de most -
5 iires a lombfiizér, a zold lugas, g
c mely a héazaktél az allomasig ér,
s nem villan a j61 ismert fodor,
szoknyad szegélye, nem libben at
2 kertkapun, mig nevet a kis bokor
s a délelotti nap cinkosként felragyog,
csak a perc rohan,
2 és a holnap még messze van,
g egy furcsa, szorongé fijdalom
2 lopakszik at a megiiriilt csarnokon,
hogy csak dll és kozonnyel hallgat ott,
nem érzi, mily édes a pillanat,
ha benne vagy, s hogy fij,
ha magamra hagysz. — mindegy neki
kohomlokit a szélnek veti,
var, ha jossz,
és nem vir, ha elmaradsz.
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lakot, ahol egy férfi, eltorzult arccal, azon fdradozot hogy
egy bom;elhjc Villy szijt és 6t az ablakhoz hﬁztl'n.

— M ooy m‘ﬂ egy keveset! 'y ! —
szinte Onkiviiletben a biztatdst . .. ':"vo::? Sikeriilt!

z idegen remegé kézzel akasztotta szija horogra.
OZ _=— Megvan! kidltotta, és ebben a puu:agbm Villy
g lecstiszott “: pdrkdnv:él. Sikoltds hallatszott, és Villy,
mint valami élettelen babdi, az ég és ffg‘gmmwmb

Nem érezte,
csoltdk fel jéghideg

diihs arcokat pillantot e Rouieun,
g ot iy ROrdL, do. NS
‘azokat a perceket, amelyekben az &

niok. s egy dran belil kézhez kapta felmondolevelet. .

bocsdtottdk meg neki
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Rengeteg ideje volt. Csak mastél
6ra mulva
fut be a masik vonat, ahova at kell majd
gyurnia magat. A palyaudvar fiistos, sarga
fényekt6l vakult, és minden csupa Viz.
Most is szemergett a kora tavaszi eso.

Bosszankodva bamult a né utéan, mikéz-
ben Ugy harapta a csokoladét, mint mas-
kor a kenyeret. Ez a né izgatta, dehat mar
hidba, eltint a férje karjan a sokadalom-
ban. Méas volt ez a nd, mint munkatars-
néi a nyomdaban. Azokat sokszor mar
unta is. Tudta, melyik lusta, melyik ra-
finalt, melyik eszik sokat és melyik mos-
dik ugy, mint a macska. Egylittvéve kelle-
mes tarsasag, dehat mégis csak munkatar-
sak, akiken folyt olykor még az izzadtsag
is, ha a nyéari nap hevitette a mihely szé-
les ablakait. Ez a n6é puha volt, arca
tiszta még a fiilke gbézében is, és ruhaja
ismeretlen, szép testet sejtetett.

Sose latja idbbet.

Masfél ora varakozas, aztan haromne-
gyed orai utazas, tovabb. S egy masik vi-
zes allomason ott varja Agi.

Nem véagyakozott tulsagosan.

Miéta Agi elkoltozott, s nem talalkoz-
nak a nap minden o6rajaban a munkahe-
lyen, kevesebbszer jut eszébe. Hianyzik,
igaz; féként nagy hatarozottsaga. Agi
mellett nem kellett toprengeni semmin.

De ez a n6 mas volt. A szeme olyan
dolgokat igért, amiket az Agié egyszer
sem. A keze selymes, nem vOros és nem
toredezett. Elképzelte, aminf{ ezek az uj-
jak végigsimogatjak az arcat.
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Es mennyi né van a vilagon, akiket
még nem ismer!

Itt is ment egy. Alacsony, széke falat,
magas sarku cipében. J6 meleg lehet a
teste, és tiszta, a kabat alatt. Kint pedig
a ronda, nedves hideg.

Egyszer meg kellene probalni valame-
lyik ismeretlent. Minden férfinak akad
kalandja, ha eléri a huszéves kort, csak
neki nem volt soha. Hanyszor hazudta
pedig! De valami mindig visszatartotta.
Most is titkon megkénnyebbiilt, hogy az-
zal a nével nem lett semmi a dologbdl.

Harapta a csokoladét, és megfordult.

Sépadt, csinos arc valt ki mellette a
homalybél, s aztdn ismét eltiint, s csak a
palyaudvar ezer sarga pislogé fénye ci-
kézott a szemébe. Utdna nézett.

Zold kabatka, magas, formas labszar.
A hosszi haj raolvadt hatul a kabatra.
Milyen madonnés arca volt!

Egy ilyen kellene egyszer. Valami mas
érzés! N6, akit imadni lehet, aki olyan
konnyl és légies, mint a filmeken. A
teste csak oOlelésre wvan, taldn nem is
eszik, és minden szava, akar a dal.

Egyszéval: nem olyan, mint a lianyok
a nyomdaban.

Nem visit élesen, ha kacag, nem csap
a fenekére, nem eszi tele magit, ha ked-
venc ételét kapja az lizemi konyhan, nem
asit akkorat, hogy benyeli az el6tte allot.
Es nem mond ilyet sem: Most mar kopj
le mellélem.

Hanem csak sétal szeliden, mint ez, hosszi
hajat fésiilni sem kell, olyan természete-
sen all mindig, és ha megszoélal, az ember
csodélkozik, milyen okos, j6 és szép.

Elébe keriilt a nének.

Az ranézett, de mintha G ott se lett

: volna, nem 4llt meg a
pillant_asa. Mély, messzenézé szemén
megesillant a csarnok egy lampajanak
:éxlxtye. ‘Vékony arca valésigosan fehér
olt.

Aztin elmentek egymdas mellett.

. Gyenge illat lebbent utdna, meleg, sza-
gos otthont idézve.

Tiirelmetleniil megfordult és ismét
eléje keriilt. Megallt, Ggy varta, amint
kozeledett sétalva. Varta és nézte.

— Uram, hany ora lehet? — kérdezte
a nd hirtelen.

Annyi bizalom, artatlan tisztelet érz6-
dott a hangjan, hogy 6 megzavarodva
kapta el réla tekintetét. Karorajara pil-
lantott. és elfelejtett valaszolni.

— Van mar hét 6ra? — hallotta az 4j
kérdést.

— Hogyne, hét.
mulva hét.

— Koszonom.

Most jol megkapta. Kellett neki ilyen
szemteleniil néznie. Es milyen kedves
hangja van a nének!

Az a pavilonhoz sétalt, és valamit va-
sarolt. Zold kabatja most élesen elvalt a
sotét hattérbél. De sokkal kevesebben is
jarkaltak a peronon. ;

Azazhogy tiz perc

SIPKAY BARNA:

Ez az a né.

Ez az, akit még nem ismer. Az isme-
retlen né. A titokzatos. A tiszta, okos,
szép ismeretlen. Bizonyosan asszony ez
is,” és az urat varja. Aztan megesékoljak
egymast és kart karba flizve kimennek a
varosba. Es 6 tovabb utazik Agihoz. Agi
ramosolybg és hangosan ezt mondja:
Szervusz! Megjottél?

A pavilonhoz sétalt. Epp akkor fordult
vissza a né. Egymasra néztek.

— Var valakit? — kérdezte rekedtes,
ergltetett hangon.

A né csodalkozott, de valaszolt.

-— Persze.

— Talan azt a vonatot, amelyikkel én
tovabb megyek.

Most elmaradt a valasz, a zold kabat
eltavolodott lesiitott szemének latokorébol.

Megsértodott. Igy nem is lehet ismer-
kedni! Kinek gondolhatja, hogy egyaltalan
probélkozik? De legaldbb tiz percet be-
szélgethetnének! Hogy ne legyen olyan
ismeretlen. Hogy tudja ezentul: ilyen.

Most mar nem ment utdna. Megvarta,
mig visszafelé nem jon.

A no megallt el6tte, a peron szélén és
a tavolba nézett. Ott szokott fiistolni a vo-
na{, a messziben, ha jon. De még koran
volt. ’

Aztan megfordult és
néztek.

dta, hogy szemreval6 férfi. Tud-
6 tudta, ta, hogy haja, bar csapzott

ismét egymadsra

egy kicsit, de sird tincsekben hull a hom-

lokéra, erés, szoke csigdkban, mint egy
sapka. S hogy éles metszésli szemén gyak-
ran megakad a lanyok szeme. Ezt a néi
tekintetet ismerte mar, ahogyan most ra-
ngztek. Tetszik a nének. De ez nem olyan
n6, mint akiket ismer. Lehet, hogy egé-
szen m_ést gondol magdaban.

— Hideg van — mondta a né, talan en-
geszteléen, hogy az elébb nem véalaszolt.

Harom perc mulva az étteremben iltek.

Nem akart hinni a szemének. Szerencse,
hogy hatszaz forint lapul a pénztarcaja-
ban. Johet, ami jon, nem esik kétségbe.
De bar ionne!

— Ilonka, nem éhes? — faggatta a po-
hér lik6ér utan.

— Itt akar vacsorazni? — mosolyogta
meg a nd. — Itt nem tudnak f6zni.

A fia meglep6dott. Volt ebben valan.ai
bant6. Miért mondja ezt? Taldn mégis haj-
landé lenne vele vacsordzni, valahol
maésutt? ’

— Hat hol? — kérdezte kozombosen, de
belil éles figyelemmel.

A né mosolyogva hallgatott, kutatva
nézte. Aztan kozelebb hajolt.

— Ha lenne ideje, bent van a varosban a
Toltottkaposzta koesma.

Aztan, latva a fia arcanak valtozasat,
megbanva huzédott vissza.

— Persze, az elég messze van, és maga
nemsokara vonatra il

A fiu gondolkozva forgatta iires poharat.
Vajon, ki lehet ez a n6? Miért ilyen ked-
ves? Es ha esetleg olyan, akkor miért
sértédik meg? De j6 lenne igazaban meg-
ismerni. A sajat otthonaban. Vajon, ho-
gyan nevet? Es hagyna-e magit megcso-
kolni? Vagy talan éppen azért...?

— Es... ha nem mennék el, csak a ko-
vetkezé vonattal?

— Nem tudom — felelt a né komolyan,
lassan. — Talan j6 lenne, talan rossz.

— Miért lenne jo?

— Mert ,olyan szomoru vagyok.

— Miért szomoru?

— Nem jott el... — mondta halkan a
né, és igazi konny csillant meg a szemé-
ben.

Kicsit hallgattak.

A né megint mosolygott.

— Tudtam, hogy nem jon. Mindegy. Ne
gondoljunk ra. Maga éhes, rendeljen va-
csorat, én pedig egy pohar szédavizet
kérek.

Ez dontott,

Par perc muilva kint sétaltak az ut-
cdn, a véros felé,

ALAND

R S YO B V.

AsA kongott az utca. Sziirke,
Valosaggal fiistos falak alatt kacsaz-

tak a pocsolydkban, amelyek megiiltek az
aszfalt mélyedésein. Arva utcai lampak mé-
lyitették az udvarokrol asité sotétséget, s
a szemerkélé es6 csendesen hullott a lam-
pak fényudvaraban. A levegbben most
még inkabb érzett a gyarak vastag fistje,
mint maskor.

— Kit vart tulajdonképpen? — firtatta
a fid.

— Hosszu.

— Nem baj.

— Itt aruljak a vilag legjobb csokoladeé-
jat — mutatott egy éjszakaba meriilt tzlet
ablakara a né.

— Es miért nem jott el, ha varta? —
Titokban felmeriilt el6tte Agi arca.

— Nem jott el, mert gyava!

— Ugyan.

— Attol fél, hogy el kell vennie fele-
ségiil.

A szavak a csendben kellemetleniil va-
16sdgosak voltak. Ezt mindketten érezték.
Nagy pocsolydkat keriilgettek.

— Szeretik egymast? — kérdezte a fiu,
lohadé lelkesedéssel.

A né vallat vont.

— Most mar nem is tudom. Talan nem.
Lehet egy gyavat szeretni?

Mit valaszoljon? Semmit sem felelt.

— Utalatos kis varos, ugye? Volt mar
itt?

— Nem. Sosem.

— Biidos a levegéje. Es az emberek o6ro-
kosen pletykdlnak, mint falun. Ha ben-
niinket egyiitt meglatnak a kocsméban,
holnap biztosan engem is kikezdenek.

— Héat akkor ne menjiink oda — mond-
ta kedvetleniil a fiu.

Kezdte banni az egészet. A kovetkezd
vonat éjfél tajon indult. Agi mar nem
varja, hova is megy éjfélkor. Es itt ugyan,
mi kovetkezhet még? Lopva a nét vizs-
galgatta. Ez lenne az az ismeretlen? A ki-
vanatos? Hisz ez egy sajnalnivalé né,

" semmi tobb. Sziirke kis egér. Hova men-

nek most? Miért? Mi célja vele? Es mit
akar t6le e n6? Igen: mit akar a né téle?

— De maga éhes — felelt a né szeliden.

— Nem vagyok éhes.

— Komolyan nem éhes?

— Nem. De ha nem a kocsmaba me-
gylink, akkor hovd mehetiink? — Cuppo-
gott a viz. A valasz késett. S ez egyre ér-
dekesebb lett. Vilagos kirakatablak dup-
lazta fényét a vizes aszfalton.

— A kocsma — mondta egyszerdien a né.

vagy hisz méternyire.
Megﬁlltak, Alltak és egymast nézték.

— Es... ha nem oda megyiink, akkor
hova? — kérdezte most mar izgatottan a

fida.
— Nem lakunk valami fényes helyen.
Az anyam, meg a névérem van otthon. Ki-

tiné feketét tud f6zni a névérem.

Most mar mindegy. Egy mama és egy
névér nem tulsédgosan csabité, de ha mds
nincs, hat legyen. Illetve még visszafor-
dulhatna. Megéallt, de akkor a né ramo-
solygott, és bizalmasan belekarolt. Olyan
furcsa volt ez az idegen nd, amint karolja.
Furcsa és ingerl6. Es a szeme. .., a szeme
igért valamit.

Elmaradt az aszfalt. Igazi sar kovetke-
zett. Aztan egy fehérre meszelt haz, 6cska
- kkkal. Vizes, hideg Kkilincs. Apré ab-

ok.

— Itt vagyunk — suttogta a ng, és amint
beléptek, hirtelen megolelte, futélag
érintve ajkat, s gyorsan eldresietett.

Ez mar kaland... kaland! — dobolt
R U s eianse 55, o

0 e a es kornye-
zetbe. Mi lehet emogott? y rny

A mama kedvesen fogadta. Apréka, sza-
raz Oregasszony volt, és cseppet sem cso-
dalkozott. A lakas kicsi, régi butorokkal,
amelyek valaha obb és jobb haz szo-
baiban alltak. A viddman totta
el, hova iiljon bent, a kilyha é, hova
tegye le kabatjat, bérondjét, és toriilkozot

is hozott, hogy hajat szérazra dorzsolje.
Mindezt cinkos mosollyal,
— lIgy élink — tarta szét a kezét a

mama —, miéta a férjem nincs veliink!

Azt mondjak, a szegénység nem szégyen,
csak kellemetlen.

Zavarban volt. Idegen lakasban il
este, és még be sem

mutatkozott. A né kabat nélkiil vékonyabb,
de nagyon csines. Amint hajladozik, hosz-
szu labszarai kivanatosan magasodnak a
cip6bal.

— Es 6 hol van? — kérdezte ostoban.

A mama csak legyintett, és kiment.

— Elintézték, tudod — mondta halkan
a lany, egyszerre tegezésre forditva a szot.
— Kit nem intéznek el a mai vilagban?

— Miért tegezé a n6? Varatlanul érte,
megdobbent. Hat mégis, olyan lenne? Per-
sze, nem is lehet mdas. Mit keresne akkor
itt? Dehat az anya... és ez a lakas..., és
mit is mondott?

— HAt hol van az apja tulajdonképpen?

— Az enyém? Hol lenne. Bortonben.

Jeges hullam.

— Borténben...' —
elére. — Hogy lehet az?

A lany a tiikor el6tt fésiilk6dott. Tehat
szokott fésiilkodni — gondolta mellékesen.

— Hogy lehet az? — cstfolta 6t. — Kit
nem csuknak le ezek?

— Kik?

— Kik. Ugyan, kik.

Most mar értette. A lany visszapillan-
tott, nem mondott-e tul erdset.

— Es miért iil?

Csattanas a tiikor el6tt. A fésiit ledobta.
Ruhan surolé tenyér. Aztan kozeledé cip6-
kopogés.

— Mert becsiiletesen probalt megélni.
Nem hiszed? Hasznalt maszaki cikk ke-
reskedése volt az apamnak, radiét, lemez-
jatszot, kerékpart, motort vett, kijavitotta,
aztan eladta.

— No, ne tréfaljon — mondta szarazon
a fil. — Ezért nem csuknak le senkit.

— Te ezt nem érted. Olyan fiatal vagy
— iilt mellé a fotel karfajara a lany és si-
mogatni kezdte a fia hajat. — Szép ha-
jad vap.

Elvonta a fejét. Felallt. Cigarettara gyuaj-
wott.

— J6l jovedelmezett a bolt?

— HAat ment valahogy. Tudod, éppen ez
volt a baj, hogy ketten is dolgoztak neki,
amit allitélag nem szabad. De mondd: ha
6 dolgozik, akkor ki szerzi az 6cska mo-
torokat, radiokat? Ki adja tovabb? Egye-
diil ezt lehetetlen. Es az a masik két ember
legalabb keresett mellette.

— Széval, ez volt a baj.

— Hat persze. Minden baj ebben a de-
mokraciaban. De miért alltal fel? Harag-
szol, hogy tegezlek? Ne haragudj. Azt hit-
tem, igy szereted. Manapsig a fiatalok
rogton tegezik egymast.

A nyelvén volt, hogy kimondja: mi nem
vagyunk egyforma idosok. A lany valéban
legalabb hat esztenddvel elftte jart mar.

Keseri széajizzel dcsorgott a kalyha elott.
Szo6val, becseppent egy bortontsltelék ha-
zaba. Akinek a lanya se lehet jobb cégér.
Ezért valosag ez az egész: hogy itt van.
Orajara pillantott. Most indul a moz-
dony. Agi most késziilédik. Es 6 itt van.

Diihésen fordult a néhéz.

— Es most mire varjak?

hajlott ltében

hajtotta fejét. Csend lett.
Ezt azért nem kellett volna. Ez sok. A
fene ismeri ki magat. !
— AKkar egy feketét? — kérdezte aztan a
lany, halkan. . 3
— Keérek.
— Addig megmutatom a csaladi fényké-
peket. — S tényleg hozta is. Utkozben ki- «
nyitotta az albumot. — Ez itt apam!

Magas, fekete férfi, g:iﬂ'mléﬁ ]
zacskoi 16gnak, szaja kiméletlen és vaskos.
Azonnal el tudta képzelni a koclerdjba,
az 6cska holmik kozé, olajos kézzel, munka
kozben. Energikus ember, ismeri ezt a faj-

Ugyanez az apa, de a mama karjan
. A héz nagy és szép. A
bajusz fekete. A kénny-

I
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i

Egy mai.

Két lany, az apa és az anya. Az
lany latszi
Hasoniftanek. Gh & Taai v B




e

Kiss Lagos.

AZ ELSO KOTET UTAN

(Fenakel Judit novellairél)

A szegedi olvasok jol
ismerik Fenakel Judit
novelldit. Els6 terméseit ko-
tetben is OsszegyGjtotte, S
azéta is rendszeresen je-
lentkezik hol a szegedi 1j-
sagokban, hol pedig a buda-
pesti folyédiratokban, Ezzel
is mintegy azt bizonyitva,
hogy szamara az irodalom
nem fiatalkori szellemi ka-
land. Nem holmi kirucca-
mas, ahonét vissza akar tér-
ni az élet mindennapi ke-
retei kozé, miutan emlékeket
gyljtott vagy végkénp csa-
l16dott megkezdett wvallalko-
zasaban, A Szegeden ki-
adott »Két utca lakéja« c. no-
vellas kotetét a kritika csen-
des tiirelemmel fogadta, S
az olvasék is hasonléképpen.
Az ilyenfajta fogadtatasbol
a kezds ir6k nem mindig
j6t olvasnak ki, Féleg a ki-
sérletez6 nbék tobbsége. A
f6z6kandlhoz valo visszaté-
rités tapintatos gesztusaként
fogjak fel. Pedig az ilyen
fogadtatds nem mindig elta-
nacsolas. Mindossze az a
természetes hullamverés,
amelyet szellemi életiinkben
a feltiné fiatal iré el6-
idézni képes. Azt hiszem,
Fenakel Judit helyesen ér-
telmezi elsé kotetének
gyenge visszhangu fogadta-
tadsat. Nem sompolyog vissza
a katedrahoz és a foézdka-
nalhoz, hanem uj elszant-
sdggal lendiiletét probalja
fokozni, hogy a felkavart
hullimok lathatébbak legye-
nek. Es a moraj hallhatébb,
hogy visszaverddhessék.

A »Két utca lakéja«-rol al-
talaban az az olvasék véle-
ménye, hogy tematikaban,
mesében nem elég érdekes,
nem elég fordulatos, A kri-
tika pedig els6sorban a
szemléleti és formai ujsze-
riiséget hidnyolja., Egyesek
kompoziciéinak egyszerisé-
gét, pontos, de kevés arnya-
lati stilusat iskolds eszkoz-
nek tekintik, Tehat megta-
nult és megtanulhaté foga-
soknak. Akik pedig iroda-
lomtoérténeti el6zményekhez
kapesoljak: a szazadforduld
novellairodalmat emlegetik.
Nem kétséges: a »Két ut-
ca lakéja«-ban Kkisért egy-
fajta formai konzervativiz-
mus. De semmiféleképpen
sem tudatos rossz hagyo-
manyfolytatasrél van szé. S
nem a szazadvég kozépszera
izlésének  rehabilitdl4asarol,
Hanem egy erfsen raciona-

lista latasi kezd6 iré6 kom-

pozici6- és formateremts ki-
sérletérél. S mivel elsGsorban
mértéktartasra és pontossig-
ra torekszik: jobban bizik
az iskolas konvencidkban,
mint a sajat formafantazi-
jaban. S ez még korantsem
jelenti azt, hogy valamifé-
le szellemi és izlésbeli ro-
konsagban lenne a 60 évvel
ezel6tti spekulativ novella-
irodalommal, Azzal a mivé-
szileg kozépszer(i, de prak-
tikus értelemben rendkiviil
okos irodalommal, amit
Herczeg Ferenc reprezentalt.
Ezt a hasonlésagot azért
kell tagadnunk, mert Fe-
nakel Judit irasai eszmeileg
és tartalmilag maiak, iga-
zan modernek, Es igy for-
makisérletei sem lehetnek a
jelentél idegenek, Bizonyos
altalanosabb hasonlésag kap-
csolhatja irodalmunknak eh-
hez a korszakdhoz, de Fe-
nakel Judit a mahoz beszél.
Nemcsak amit mond — vall-
juk be 6szintén — az, aho-
gyan mondja — se idegen
téliink. A mi nyelviink. A mi
gondolataink és érzéseink
formaja. Tehat . j0 nyelven
beszél, csak nem elég (ol
De errél majd késébb, Ko-
zelitsiik meg irdsait el6szor
talan a tartalmi kérdések
felél.

anakel Judit nem ér-

dekes és fordulatos
mesélé, De éles és eleven
szem(i embermegfigyels. Es
ez fontosabb iréi erény, Mar
a »Két utca lakdja« c¢. ko-
tete tele van igazi iréi {fi-
gurakkal, A gyér mesébol
néha igen magasan kiemel-
kednek a kitlinGen meglatott
és megrajzolt alakok, Ovatos
stiliszta, de rendkiviil me-
rész jellemfestd, Fantaziaja
embereinek megrajzolasakor
bont igazan szarnyakat. Itt
is elsoésorban, amikor belsé
életiiket koveti. Mi megy
végbe Fodor Janosnéban, a
szlikszavii, mogorva héazmes-
ternében, amikor kislanya
titokban elviszi a csalad
féltve Orzitt tanyér poga-
csajat az iskolai zsurra?
Talan megsejteni konnyebb,
mint hibatlanul bemutatni.
Fendkel Juditnak sikeriilt.
Az asszony megérti a Kkis-
lanyt. De a maga moédjan.
Ami végbemegy benne
szinte lathatatlan. A meg-
értés a kiilsé magatartas
ellentmondasan at tiikkrozo-
dik, Ezzel igazén hitelessé
valik a tipus, Mintegy ele-
venen elénk allitja, De idéz-

ziilk magat a befejezd részt:
»S akkor az anyjuk dagadt
laba megindult a konyha-
szekrény felé, Nem szolt egy
arva sz6t sem, csak elévet-
te a kistdnyért, amin két
sikertelen pogacsa varta a
maradékok sorsat. Letette a
tanyért Eszti razkodo valla
mellé. Aztdn sietve megfor-
dult és ramordult a kiseb-
bekre. — Na mit bamultok
itt? Takarodjatok aludni,
egy-kettg!« — Ebben a ki-
tetében még embereinek
tobbsége értelmiségi vagy
kispolgari tipus. De hiszen
ez értheté is, A fiatal pe-
dagoégus-iréoné valéjaban
csak o6ket ismerhette, De
ezekbe igazan jol belenézett.
Ha a »Boldogsag«, a »Bonyo-
lult ligy«, a »Forrofejiek«,
»Az ildozott«, »A svihaks,
a »Vasar« és a »Mindenfé-
le emberek« c. novelldinak
meséje és cselekménye
nem is hatnak ram mindig
ujszertien, de alakjai mind
kiillon életet élnek, Pszicho-
légiai érdekl6édése nem el-
vont, A cselekvé embert és
szandékat akarja megvilagi-
tani, Egyel6re az erdsebb
fény magira az  emberre
esik., De azt hiszem, hogy
az igazi irénak mindig kony-
nyebb eljutni az embertdil a
dolgokhoz és a viszonyok-
hoz, mint forditva. A rossz
ir6t pedig mi jellemzi leg-
inkabb? Taldn az hogy az
érdekes dolgok és mese csap-
dajaba esik. S innét képtelen
eltaldlni az emberhez. A
»Két utca lakéja« mai, ele-
ven tipusok igéretes arckép-
csarnoka. Még nem Kkitd-
né novellak gylijteménye, De
kitiné novellafigurdak taldl-
kozéhelye, Azt hiszem, hogy
Fendkel Judit els6 novellas
kotete mar csak azért is na-
gyobb figyelmet érdemel,
mert kisérlet a lélektanilag
elmélyiiltebb, Gjfajta realista
abrazolasra.

Kﬁtebében igen sok azun,
negativ figura, A szii-
16k a »Két utca lakédja«-
ban, a »Boldogsag« emberi
bizalommal visszaélé vaga-
nyai, az egzaltalt »Forroéfe-
jaek«, »Az ildozott« diak-
alakjai, »A svihdk« a »Va-
sar« romlott cinikusai vagyv
a »Mindenféle emberek«
mindenre elszint aljasai —
kivétel nélkiil negativ figu-
rak, Es itt van a »Bonyolult
ligy«. Ha szerepl6i nem is
negativok, de legalabb olyan
bonyolultak, mint maga az

ugy. S ezek utan mondhai-
juk-e, hogy a kotet tilmegy
a leleplezo realizmuson?
Igen. De vajon ez a sok ne-
gativ figura nem szavaz &alli-
tasuk ellen? Azt hiszem,
hogy a szocialista irodalom-
nak az alakok jellegenél és
tartalmanal fontosabb ismér-
ve az egész Aabrazolas pozi-
tiv szocialista szandéka. A
polgari realizmus a kritikat
tulajdonképpen eszkoznek és
célnak is tekintette egyszer-
re. A szocialista irodalom
csak eszkoznek, A leleplezd
kritika eredménye mindig
negativ, mert képtelen tal-
menni a dolgok ellentmon-
désain, A szocialista Kkriti-
ka eredménye mindig pozi-
tiv, mert képes tallatni a fel-
tart ellentmondasokon. A 1é-
nyeges mindig az, hogy az
ir6 milyen tavolabbi cél ér-
dekében biral, Ez ranyomja
bélyegét kritikajanak mod-
szerére ¢és jellegére, Ezért
nem élhet ma a régi érte-
lemben tovabb a polgari rea-
lizmus, Es ezért nem azono-
sithat6 a kritika orék joga-
val él6 szocialista irodalom
— még akkor sem, ha csak
biral — a kritikai realizmus-
sal, De ugyanakkor, amikor
az effajta irodalom jogossa-
gat elismerjik, bizonyos
buktatékra is figyelmeztet-
niink kell. Ez pedig az élet
egyoldali kritikai szemléle-
te. Az ilyen tendencia igen
veszélyes, mert iréi latastor-
zulashoz vezet. Mivészileg
abrazolhatatlannak mindsiti
a valésag pozitiv elemeit. Ez
hamis esztétikai okoskodds
eredménye. Valéjaban az
igazsdg az, hogy a modern
epikai abrazolas az élet tel-
jes képének megrajzolasa-
ra torekszik, Ebben a szoci-
alista irodalom koveti a pol-
gari realizmust, Ha igy
van, akkor az 4j irodalom-
nak at kell fognia az egy-
re kiteljesed6 szocialista va-
16sagot. Ez pedig tisztdn kri-
tikai eljarassal nem lehet-
séges. Azt hiszem Fendakel
Juditnak is érdemes ezen el-
gondolkoznia,

A kotet megjelenése o6ta
sziiletett irasai azt mutat-
jdk, hogy tanult a kritika-
bél. Akar valtozni és fej-
16dni. Es mondjuk meg:
tud is. Az els6, ami szem-
betinik, a tematikai valto-
zas. Uzembe ment dolgoz-
ni, hogy szélesitse iréi vi-
lagat. Szerencsés nutja volt:
nemesak témara, élményre

talalt. Az »Onéletrajz«, az
»Blkésett szerelem« problé-
mait nem penzumszerien ol-
dotta meg; mivészileg. Az
el6zéekhez képest szokatlan
és hirtelenjott témak, Fel-
dolgozasukat nem hamar-
kodta el, Megkereste benniik
azokat a vonatkozésokat.
amelyek megragadhattak
ir6i érdeklodését. Es ezeket
ismét az alakokban taldlta
meg. Elsésorban belsé éle-
tikben, Pontosabban: életik-
nek azokban a koériilményei-
ben, amelyekben jellemzben
és tipikusan kifejezik magu-
kat, Az »Elkésett szerelem«
majdnem minden bekezdé-
sében igy kicsinyiti novella-
janak meséjét: »Megszokott
histéria, elkoptatott sza-
vak...« Ezzel mintegy for-
mailag is utalni akar arra,
hogy nem a szimpla mese a
legfontosabb, hanem a tipi-
kus emberi tartalom, ami
annak koézegében jelentkezik.
Az »Onéletrajz« c. frasa ta-
lan még jobb példa ennek
igazolasara, Sokan azt kér-
dezték: mit akar ebben a
novelladban mondani, A cse-
lekmény valéban nem zar-
ja le megnyugtatéan. De a
lélektani lezaras teljes. Egy
deformdlt lélek tantorgasat
mutatja be. Ez az életrajz
nemcsak egyik alakjanak ki-
tiné O6njellemzése Az egyen-
sulyvesztést el6idézé6 mesz-
szenyul6é okokra is fényt vet,
Teh4t nemcsak allapotot
tikréz, hanem folyamatot.
Ezért lehet realista igénye
az effajta abrazolasnak is.

jabb kisérleteinek egyik

legértékesebb  darab-
ja az ez évi Kortars marciu-
si szamdban megjelent »Az
élet vidam dolog« c¢. novella-
ja. Ugy érzem, hogy a jel-
lemek belsd élete és a cse-
lekmény itt valéban kezd
mar szerves egységbe szo-
v6dni. Amj nemcsak irasai-
nak realista hitelességét fog-
ja nbvelni, hanem mivészi
érdekességét is. Nemcsak
esztétikai értékét, kozonség-
hatdsat is, Es ez az irénak
sohasem lehet kdzémbios. De
figyelemre mélté még ez a
novella masért is. Fendkel
Juditnak -sikeriilt egy nehéz
problémat hibatlanul megol-
dania. Csaka dogmatikusok
ésarossz irék gondolhatjik
ugy. hogy az osztilyellenté-
tek kizarélag nagy tarsadal-
mi és vilagnézeti Osszetlitko-
zések formdajaban jelent-
kezhetnek. Fendkel Judit azt
mutatja meg, hogy két em-
ber izléskiilonbségében mi-
lyen bonyolult médon feje-
z6dik ki két szemben 4116 osz-
tily ellentéte. A nagygaz-
da lany és a munkas fiatal-
ember a szerelemben csak
azért nem képesek igazin

egymasra taldlni, mert em- lyek

beri igényeik,

mindennapi is tiikrei lesznek.

izlésiik mas-mas iranyba
forditja oket. A leany oft-
hagyja osztalyat, a fia pedig
uldozotté valik a leany mi-
att. Tehat latszélag egy-
masra utaltak lesznek. De
csak latszélag. Mert mint
férj és feleség is osztalyuk
»taviranyitdsa alatt allnak«
tovabbra is. Mindketten sa-
jat izlésiikk szerint formal-
jak életiiket, Azaz: egyméas
ellen. Talan ez ma mar nem
minden esetben torténik igy.
Vannak Kkivételek is, S a
szocializmus erésodésével
ezek a kivételek is szapo-
rodnak.
Végczetul térjiink vissza
az elején emlitett for-
mai-kompozicios kérdések-
hez. Nem kétséges, hogy a
vilagos kompoziciéo kovetel-
ménye a realista abrazolas-
nak, Es a stilaris dkonémia
s a szabatossag is. Nagy
iréink valloméasaibol tudjuk,
hogy sokat kertészkediek: a
talburjanzé nyelvet gyomlal-
niuk kellett, s a merész fan-
taziaval tervezett kompozi-
ciot egyszerusiteniiik. Szelle-
miik gazdag anyagal:oz mér-
téket, format teremtettek.
Legtobbszor egyszeriG €s vi-
lagos format, Igy redukaltak
kozolhetové bonyolult és
gazdag tartalmaikat. Fena-
kel Judit jol szerkesztett €s
j6l fogalmazott irasaiban na-
gyon is szembetinik valama:
a szerkesztettség és a siilaris
pontossag. Azt hiszein azért,
mert egy Kkicsit a spekula-
tiv eljarads eredményei, Nem

forma- és nyelvfantazidi;a
egyszer(isit, nem a biséget
redukalja. Egyeldre még a

format nem teremti: szer-
keszt és fogalmaz Egy Kkri-
tikus bardatom taldléan azt
mondta Fendkel Juditrél,
bogy stilusa wvan mar, de
nyelve még nincs. Azt hi-
szem, hogy ez igaz Tudja,
hogy mit hogyan kell kife-
jeznie, De nem rendelkezik
még-'a forma elemeinek
sziikséges feleslegével. Azzal
a bizonyos redukilhaté tobb-
lettel,. Ami végsé soron mar
nemcsak a formaelemeoic
gazdagsdga, hanem a fanta-
zia gazdagsdga is. De hiszen
ez bizonyos mértékig szorga-
lom, tanulas és tapaszialas
kérdése. Mindennek a fordi-
tottjaval is talalkozhatuink.
Azt hiszem, hogy a szegedi
T6th Béla a legjnbb =ailen-
példa. Nyelve van mar, de
stilusa még nincs, Gazdag
forrasai vadvizekké dgaznak-
bogaznak. Ezen pedig csak
a szabalyz6 értelem segithet,

z az Gt, amit Fenikel

Judit megjart, a te-
hetség ttja, Tanul és kisér-
letezik, Ezért joggal bizha-
tunk abban, hogy Gj mivek-
kel lepi meg olvaséit, ame-
tehetsége fejlédésének

i

Ilonka orra teljesen az apaé. A szemébol is
van valami. Nem volt csiinya ember.
Nézte a képeket, s kozben elszomoro-
dott. Szerencsétlen csalad. Az apa borton-
ben, nem lehet valami rézsas életiik. S te-
het réla ez a lany, hogy az apja kapzsi
médon akart me dagodni? ValészinG-
leg gazdagok voltak a masik vilagban, s
ebben elvesztette a vagyonat. »Osztalyel-
lenség« — villant az agyaba hirtelen, és el-
mosolyodott. Ha Pali lenne itt, az 6 helyé-
ben, a KISZ-titkar, biztosan elhilne benne
a vér. Hiilyeség. J6 nd ez az Ilonka, a
mama itt van, semmit sem ér az egész. Az
egyetlen komoly kalandja életének, és ak-
r is, pont ilyen szerencsétlen.
Szerencsétlen? O nem. Ez a csalad igen!
De 6 itt van. Es legalabb megesokolgatja
€zt a lanyt, akinek olyan szép a bdre, és
om a keze, és olyan szomoruan moso-

~ Amikor megittdk a feketét, Ilonka a
szekrényhez ment.
— Ne nézz ide — szolt vissza gyengéd
— most at kell 6ltéznom.
odanézett.

Persze, hogy L
: t
Nézte a lanyt, mugegm“ e
- -rwagagre o R
1ét, mosolyogva és diszkréten.
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T
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Erezte, hogy esetleg nem jol mondta. A
fiira sanditott. £g6, diihds szemekkel ta-
lalkozott a  tekintete.

— Nem igy van? — kérdezte bizonyta-
lanul. .

— Most is ilyen tarsasagban van — va-
laszolt a fiti, nagy felindultséggal.

— Oh, nem megbantani ... —
sietett hozza a lany. — Hiszen én nem ugy
értettem, hanem ... — de a fii ellokte. —
Természetesen én nem minden tarsasagra
gondoltam ezt. De ez a mi varosunk...

A fiu hidegen nézte. A vagya elmult.

— Hiszen te olyan okos, miivelt ember-
nek latszol... — Kkozeledett megint a

lany. — Azt hittem, tanar vagy.

— Nyomdasz vagyok.

— Mondom! Mivelt ember vagy. A
nyomdészok mivelt emberek. Nem? No,
ne haragudj-. ..

1 ozott 2z akarata, mégsem

Tiltakozott r::zd&llt, amikor a lany

ellére simult, k csusztatta a nya-

m‘. és belecsokolt a szdjaba. De nem

slelte vissza. Ellenkezve, idegeniil, de ujra

forrongé6 vérrel. Mert olyan kivanatos teste

il Az Sl megal
tt e.

és bizalmasan kér-

dezte, ebben a testtartisban:
— Nagyon sietsz? Elmész ezzel a vo-

ttal?
l‘.Béllntcott. Semmi masra nem telt az

erejébol.
A’kkorkamntaknla. Becsukta a szo-

tot. Bs visszajott.
b‘l.djeﬂllt a fiu el6tt, varakozva. A szeme
Liizelt.
Es lassan megoldta a pongyolajat.
A fii megragadta vadul, és

— Tobb nines? — mosolygott szomorian
a lany. — Ma se {6ztiink ebédet.

— Miért nem mész a gyarba, dolgozni?!
— kialtott ra tiirelmét vesztve a fiu.

— Ugyan. En? Gyarba? Ne tréfalj.
Anyam nem engedne.

— Es ezt engedi? Ezt engedi?!

A lany vallat vont. '

— Te ezt Ggysem érted.

— Ertem én. Nagyon is értem.

— Ne gondolj rélam rosszat.

— Ah. Dehogy.

Most mar utalta. Es mégis kivanta. Il-
latos volt.

— Téged szeretlek.

— Persze.

— Ne gunyolj. Te tetszel nekem.

— Hagyjuk mar a beszédet.

A lany elbiggyesztette ajkat. Lecsusztatta
a pongyolat. :

— De sietsz.

Lustdn a sezlonhoz ment, leiilt, és Gves
harisnyatart6jarél legombolta a snya-
jat. Huzta le 6vatosan, megnydalazott ujj-
hegyekkel.

De most €lénk beszéd csattant fel a

- konyhdban. Mintha csak ide-
- ben lennének azok, akik odakiint most ér-

ki
A lany késedelem nélkiil kapta fel pon-
gyolajat, harisnyait zsebébe gyiirve. Csen-
det intett ujjaval. Hallgatoztak.
Ezer az alkalmatlankoda-

fiatal asszonyos valaszolt:
:ztln lkmmn mttoczs hangja, majd
; :
— Ica! Icus!
: lany totta az ajtot.

karjat a mama. — Hidba, miéta a férjem
nincsen veliink...

— Hat hol van az izé..., a kedves
férje? — kérdezte az idegen, szemiivegét
torolgetve zsebkenddjével.

— Hol?! Ahova tették ezek.

— Ah4, ahd, aha.

— Na, mama, erejd ki — tolta meg
az idésebb lany.

— Megyek, megyek ..., {6z6k akkor egy
j6 kis _vacsorat.

A fli; s26 ngzk;il fel\(etze a bérondjét.

— Hova m -— |
TioBka. tt ra ijedten

— Elkésem a vonatot — felelt hidegen.

— On utazik? — kérdezte meghdkkenve
az idésebb férfi.

s g Ll ey 5, 8 villanyt,
e. - (s) a ,
& kész. '

— Persze! — nevetett a novére. — Jat-
szunk bujoeskat! Maganak kell kitalalni,
hogy Ica-e, vagy én?

— Es a ? — kérdezte dilhdsen
. — Oftt az asztalon... te
mocsok.
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Hazak, tabla nélkiil

A KORTARS APRILISI SZAMABAN

BARATH LAJOS érdekes
kis irasa, a Hdzak, tdbla
nélkil, a Kortdrs A&prilisi

szdméaban jelent meg; vagy
mondhatndm igy is: hivta
f61 magara, s kiilonosen iré-
jara a figyelmet, A fiatal,
palyakezdé miskolei iré toll-
forgatéinknak ahhoz a nyug-
talan és elégedetlen seregé-
hez tartozik — legalabbis
eddig még —, akik egyrészt
mint természetes elemiikben
élnek hétkoznapjaink, jelen-
korunk rendezett-gondozott,
de mégis spontan-novési
flérajéban, és éppen ezért
témavaélasztas dolgdban nem
igénylik a kritikusi, teoreti-
kusi fontoskodads szaraz ut-
jelz6é karéit; masrészt viszont
a mivészi 06sztonok belsé
parancsara és a mivészet, az
irodalom irédnt jelentkezé

tarsadalmi igény valtozasa-
nak felismerése folytan szen-
vedélyesen keresik a kifeje-
zés, a kozlés Uj eszkozeit,
az ujszerd életanyaggal, tar-
talommal, mondanivaléval
adekvat, korszerti format.
Ennek a jellemz4 és orven-
detes jelenségnek érdekes
példaja a Hdzak, tdbla nél-
kiil. Nem dobbenetes remek-
md, nem hibatlan alkotas,
csak egyszerlien egyértelmfi-
en mai és igaz irds, tehetsé-
ges, szép probaja annak a
torekvésnek, mely Kkeresi,
kutatja az epika mifajanak
uj lehetGségeit.

Mar az elsé sorok elol-
vasasa utdn feltGnik az,
hogy Barath Lajos milyen
szépen tud irni, Semmitmon-
dénak tlinhet ez a megalla-
pitas, meégis batorkodom

KIADASABAN JELENT MEG:

IPARMUKIALLITAS
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BARATH LAJOS
KISREGENYE

hangsulyozni, mert a nagy
formakeresésben fiatal iro-
ink gyakran elhanyagoljak
ezt az els6dleges Kkovetel-
ményt (hiszen a szépiroda-
lom mégiscsak szép iroda-
lom), és a stilisztikai mo-
dernkedés legkiilonb6z6bb
végleteivel jonnek el6: a csi-
nalt tomorségtol, Kkeresett
szlikszavusagtol kezdve az
asszociacios aberraciokra
apellalé nyelvi halandzsaig.
Barath Lajos igényes, szép
nyelven, szuggesztiv ereji
képsorokkal kelti életre a
tajat, a kornyezetet, az em-
ber vilagat, a nagy gyarva-
ros éppen nem esztétikus
hatdsi, nyomorusagos mun-
késtelepét, és ebbdl a mili6-
b6l aztdn ugyanolyan ter-
mészetes szépséggel nének
ki az emberi arcok, melyek-
nek egyszerti hiséggel, ért6
mivészettel megrajzolt ran-
caibol-arkaib6l az élet be-
szél a maga cicomatlan
nyiltsagaval: a mai munkas-
élet.

A MUNKASABRAZOLAS-
ROL sokat vitatkoznak ér-
ték és kevésbé érték, Gor-
kij 6ta, mondhatni: a szdzad
irodalmi feladata ez Es
szamtalan, mar klasszikus-
nak szamité remeklés mellett
mennyi életidegen, vérsze-
gény torzkép kelt mar élet-
re (a magyar irodalomban
kiilonosen) a pozitiv hég fél-
reértett, s6t meg nem értett
fogalma kovetkeztében! A
tehetség azonban mindig
megtalalta és megtalalja a
helyes aranyokat. A becsii-
letes ir6i szandék, a hivatott
miivész oOsztone — a belsé
harmoénia el6bb-utébb min-

dig talalkozik a kiils6 har-
moniaval, a valtozé élet, az
objektiv valésag tényleges
Barath La-
jos miive ennek a talédlko-
zdsnak jegyében fogant.

A Hazak, tabla nélkiil nem
torekszik nagy szintézisre
(korai is lenne még az ird
szempontjabél), de amire
vallalkozik; egy villanasnyi
betekintés, néhény szines
kockébdl osszerakott életkép-
mozaik,£ pillanatnyi kereszt-
metszet egy valtozé vilag
valtozo embereinek hétkoz-
napjaibol azt sikeresen
meg is valodsitja.

Ennek a kisregénynek,
vagy nevezziik inkabb mun-
kdséletképnek, tulajdonkép-
pen nincs epikus cselekmé-
nye, nincs hatarozott szer-
kezete, az emberi sorsokat
mesterségesen o6sszebonyoli-
t6, majd kibogozé mechani-
kus »rendszere«. Csak meg-
figyel és rogzit: sorsokat, in-
dulatokat, vagyakat és val-
tozasokat, mindent, ami élet,
néha csak egy mozdulatban,
kézfogasban, legordiilé ve-
rejtékben vagy konnycsepp-
ben, utésre lendiilé okolben,
szerelmes simogatasban, el-
sziszegett &atokban, segité
okos széban szoval az
élet természetes megjelenési
formaiban dbrézol. Nem A&l-
lit elénk »tan-jellemeket«,
csak egyszerlien embereket
dbrazol, mai munkésembe-
reket, akik élnek és dolgoz-
nak, palinkat isznak és ta-
nulnak, hisznek és gondjaik
vannak. A Boénis-telep tabla
nélkiili hazai, diiledez6, pe-
nészviragos, nyomorusagos
barakkjai . ahol Barath
alakjai élnek — jelképként,
mint a mult lidérce, mint
fojtogaté borton  tartandk
fogva az ember, az alkotd,
teremté ember Uj humanum,
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g Rigé Bila: LANY A GATON

- Fesziilt makacs erdvel — ,Eg8y né!” — minden -*’

a sok szilaj derék, kifaradt ¢

s egy lanyt hozott a giton Szemet magira hiz, 1

két drotkiillés Kkerék. a tarka szoknya libben, :

€s megfesziil a bluz. é

Borostds volt a lelkiink... 2 <

hetes szortol szegett; Riadtan vette észre i

mar rég nem borotviltadk 2 testének szegett, |

fénylé asszonyszemek, arcat vérszinre tépo b

tekintet-sortiizet. 1

H A nyers, kives talajba |

[ § rccsegve’ tort a szo, : s';zfs‘ﬁifﬁntﬁwffm’ 4

4 S mint reszel6 az asén s a vagyunk volt a halkan :

hasit a riadé: surrané fémesapagy.

= Néztiik a hosszii gatat
E — valahol arra ment —

§ s izzadt melliinkre hilve 3

5 gondolkodott a csend. 1
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uj eszmei, erkolesi normdk
felé szarnyalé tudatat, Nem
gancstalan hdésok élnek itt,
nem valami csindlt modern
mesehOsok, akik egyik pil-
lanatrél a masikra torlik el
a multat magukban és kint
maguk koriil, hanem a kor
igazi hoései, akik nem a »te-
riljasztalkams« iaja
élik és probaljdk dokumen-
talni sorsukkal, mint irodal-
mi reklamfigurak, Nehéz
testi-lelki tusakat vivé em-

beri arcélek villannak f6l,
hus-vér emberek, akiknek
nincs befejezett napjuk,

nincsenek bevégzett tetteik,
mert a szebbé lenni akard
élet mindig ujabb és ujabb
aldozatokat kovetel a mai
kor emberétol. Barath Lajos
frasdnak ez az értékes esz-
mei tanulsiga: egyértelmiien
kifejezi azt a torvényt, azt
az igazsagot, hogy az élet
nem csodaktél, hanem csak
a dolgozdé ember kezét6l va-
lik szebbé, és hogy ebben a
folyamatban lesz a soOtét
szazadok sulyatél megnyo-
mott ember is szelid orias.

OROMMEL, j6les6 érzé-
sekkel olvastam Barath Lajos
irdsat, mely nemcsak témé4-
janak eleven maisagaval,
emberformalé moddszerének
egyszeri tokéletességével ra-
gadott meg, de stilisztikai és
mafaji szempontb6l is fi-
gyelemre mélté kisérletet
jelent, Lényegében lazin,
vazlatosan (néha azonban
tulzottan lazdn) 6Osszefiizott
képsorokbdl teremtédik meg
itt egy Kkis vilag, mely a
maga viszonylagos zartsiga
ellenére is tlikrozni képes az
élet egészét. Tulajdonképpen
nem kész mivel allunk
szemben, talan csak egy ké-
szilé nagyobb regény sikeres
vazlataval, melyet ha Ba-
rath Lajos megir, feltétleniil
rangot és nevet szerez ma-
gédnak irodalmunkban, A
Hdzak, tdbla nélkiil igéretes
tehetségrél tanudskodik, olyan
indulé irérél, aki a munkgs-
osztdly, a nagy korszakot
teremt6 hétkoznapi hésdk
hivatott dbrazoléja lehet,

Domonkos Imre

[1]

A Tiszataj Kiskényvtdrnak eddig
19 kotete jelent meg, Indulasa évé-
ben, 1959-ben 7, 1960-ban 10, 1961~
ben — a konyvkiadé6i véilalkozas
atszervezése miatt — voltakeppen
csak egyetlenegy, mert a masedik,
amely 1961-et visel impreiszuman,
val6jaban mar 1962-ben latott nap-
vilagot.

Erdekes a sorozat tartalmi sta-
tisztikdja is. Elbeszéléseket, tarca-
kat tartalmaz 6 kotet, kisregényt
3, verseket ugyancsak 3, tanulma-
nyokat 2; képzémivészeti targya 1;
a fénnmaradé 4 pedig irodalom-
torténeti kiadvany.

Az aranyokkal akér tudatos ter-
vezés, akar a véletlen eredménye,
meg lehetiink elégedve, A kiad-
vanysorozat célja elsésorban az él6
szegedi és dél-magyarorszdgi iro-
dalom istdpoldsa, am persze egy
olyan nagy irodalmi multd vdros-
ban, mint éppen Szegeden, mem
lehet kitérni az értékes irodalmi
hagyomdnyok foltardsanak és koz-
readdsdnak kitelezettsége elol sem.

//Az aranyokkal tehat elégedettek
lehetiink, Annal kevésbé az iro-
dalomtérténeti jellegi kiadvanyok
tervszertiségével és szinvonalaval.
A négy koziil ketté Mora-anyago-
kat publikél, egy Mikszdth szegedi
korszakanak dokumentumait dol-
gozza 16], egy pedig a szegedi be-
tyarvildg histéridinak Toémorkény,
Cserzy, Békefi és Palotds altal
megorokitett mozzanatait teszi 1uj
kiaddsban kozismertté, Ez utébbi-
r6l, amely tehat nem is tartalmaz
Uj anyagot, nemrég fejtettem ki
(Csongrdad megyei Hirlap, 1962.
febr. 25.), hogy kissé elsietett, elég-
gé at nem gondolt kiadvanya a so-
rozatnak. A madsik hdaromrél ezt
semmij esetre sem lehet elmondani:
valamennyien értékes és uj, fol-
tétleniil kiadandé irodalmi doku-
mentumokat tartalmaznak. Ott
azonban més a nagyobb baj: a
sajté ald rendezés hibai csékken-
tik a kiilonben nagyszer(i anyagok
értékét, Ez els6sorban a Moéra-ki-
advdnyokra érvényes. :

Mar megjelenése utdan kimutattam
pl. a Méra-aforizmékat tartalmazé
kotetrd]l (Bolondsdgok), hogy a
Méranak tulajdonitott szellemes
mondéasok j6 része nem az ird
eredeti alkotdsai, hanem — kiadas-
ra nem t, maga mulattatasdra
gyt granariuménak
madsolatai, olyan klasszikusoktél,
é'niﬁf.m D(.D”:ll-.' Voltaire és

-Magyarorszdg,
<1960. okt. 2.). A klasszikus u:“

.gek sajté

lessége a filolégiai kariiltekintés,
a forrasok folderitése, mert ez
utébbiak hidnya megtéveszti *az

© * A szerkesztség nem min-
dulnndnoczn.-ul-n;

cikket ennek ellenére
'bont.

Peter Liselé :

Al Tiszataj Kiskonyvtar irodalomtorténeti kiadvanyairél

olvasé6t: azt- hiteti el vele, hogy
egy gondolat, egy aforizma Mora
elmesziileménye, holott a Méra-kéz-
iratban valé fonnmaraddsa csu-
pan arrél vall, hogy ez vagy az a
klasszikust6l szarmazé axiéoma
megnyerte az iré tetszését.

Amennyire  helyeselni lehet,
hogy a kéziratban fonnmaradt
aforizmdkat a gyljtemény megbd-
viti a Moéra miveiben féllelhetd
szentencidkkal — hiszen ez Moéra
stilusanak valésagos és nagyon jel-
lemz6 ismérvét, irasmédjanak afo-
risztikus jellegét bizonyitja —,
annyira sajnalatos, hogy ezt csak
talalomra, véletlenszeriien kivd-
lasztott néhdny Mora-kotet alapjin
teszi, mem pedig — mint joggal
vdrnék — a teljesség igényével. Az
olyan elirds, amely a Hannibal
foltadmasztasa c. kisregényre vald
hivatkozas helyett a Hannibdl ta-
ndr 4r cimi filmre utal, ugyan-
csak nem vall kell6 gondosséagra.
Moéra aforizmdit kiilonben azéta
egy kozleményemben magam is
megszaporitottam (Tiszatdj, 1961.
jalius), nemrég pedig Kelényi Fe-
renc kozolt néhdnyat (Soproni
Szemle, 1962, évi 1. sz.).

A szoveggondozasnak, sajté ala
rendezésnek ez a lazasaga még
bosszantébb hibdkra vezetett Méra
Ferenc levelesldddjinak kotetében.
A rendkiviil értékes, sokszor iz~
galmas levélanyag hasznalhatésa-
gat, s6t élvezetét is lerontja a
Moéra kézirasat elolvasni nem tudé
masolat, a hol hidnyz6, hol f6l6s-
legesen ismételgetd, gyakran meg
semmitmond6é magyarazat, a kel-
tezés szakszer(i megéllapitdsanak
hidnyabél fakadé sorrendi hiba, az
ir6i életml osszefiiggéseinek fol
nem ismerése stb. stb. Ezekrél a
hibdkrél, mulasztdsokrél részletes
birdlatot irtam (Irodalomtérténet,
1962, sajt6é alatt), de a levélviloga-
tds omkényességét még itt is s26vd
kell tennem. A kotet szerkesztje
csak az altala ismert levélanyagot
publikdlta (olyikat itt mar mésod-
szor), mig a Mobra-levelezés kiter-
jedt, gazdag anyagat, amelyben
politikailag az ittenieknél gyakran

-fontosabb, sulyosabb mondanivalé

talalhaté (pl. a Nagy Lajoshoz, a
Dideiitio Blerinsiigs. & s
a szegedi
szocidldemokrata parthoz irt leve-
leiben), indokolatlanul mellézte,

Az irodalomtdrténeti értékd ki-
advinyok kozt, bar kozolt doku-
mentumai nem érnek {61 a Moéra-
levelek a szerkesz-
tés és megmunkalds vonalaval
messze magasan ki k a
tobbi koziil a Mikszith-éviorduld
alkalmabél kiadott .A mi Mik-
szdthunk cfmii gyGjtemény. Hozzd-
érts jegyzet-

anyag — ezek értékei, s ezekkel
valhat mintajavad a kovetkezéknek
is. Nem teljesen hibatlan, amint
erre rovid kis ismertetésemben an-
nak idején (Elet és Irodalom, 1960,
jun. 17.) mar céloztam: a kitet
szerkezete nem eléggé atgondolt, a
kotet szerkesztdjének sajat irasai,
a Mikszath szegedi Dbaratainak
portréit megrajzolé irasai indoko-
latlanul a kortarsak emlékezései
kozé vannak ékelve, s hasonléan
kovetkezetleniil vannak besorolva
a memodrok kozé Mikszath sajat
fradsai, Mindezt azonban — mint
ahogyan a mdsik hdrom koétet hi-
bdit is — a sorozatszerkeszts kony-
nyen kijavithatta volna,

A sorozatnak azonban egyik hi-
baja éppen az egységes, atgondolt,
elvi és technikai szempontbél egy-
ardnt kovetkezetes szerkeszt6i kéz
hiénydbol adédik. Ez olyan apré-
sagokban is megmutatkozik, mint
a folyton valtozé, kialakulatlan
impresszum is, Eleinte a cimlap
hatoldalan  izléstelen  keretben
voltak a kiadéi és nyomdai ada-
tok is, s egy id6ben, évenként uj-
ra kezdve, szdmoztik is a kotete-
ket. A legutébbindl mar a szam
elmaradt, a nyomdai impresszum
az utolsé lapra keriilt. De a kotet-
re vonatkozé jelzés (»A Kkitet
anyagat valogatta«) még mindig
helyteleniil a sorozatot jelzd sziveg
lapjara kertilt, holott a cimlap hat-
lapjan lenne a helye. Nem szokéi-
sos konyvek cimlapjan a doktori
cim jelzése sem, Végiil a Torténe-
tek a szegedi betydrvilagbél szer-
z6i joga nem az Osszeallitéé, ha=
nem az egykori szerz6ké, tehat
helytelen a kitet gondozéjanak ne-
;/; :lé tenni a C (Copyright) jel-

A sorozat irodalomtorténeti ki-
advanyainak létrejottében mind-
eddig nem volt szerepe a tudatos
szerkeszt6i elgondoldsnak: alkalmi
ajanlatok szabtdk meg, mi keriilt
kiadédsra. (Egyediil a Mikszath-ko-
tetnek volt az ajdnlaton tilmend-
en iddszer(isége, a Mikszath-jubi-
:::_‘t,n.) Ideje lenne persze itt is a

nk,
morkény Istvdn és Juhdsz Gyula
még mem szerepelt a sorozatban.
Holott mind a kett6tSl lenne mit
kiadni, Juhész levelezésének ki-
addsa igen szép féladat lehetne.
rezsa

kozzétételiik igen tanulsagos lenne,
mert érzékeltetné azt a hallatlan
nyomast, ami alatt a legszebb
munkdasversek sziilettek Jézsef At-
tila el6tt, s megértébbé tenné a
szigoru irodalomtorténészeket a
ko6lté irdant, akinek forradalmak
utdni »megtorpanasdrél« manap-
sdg oly konnytszerrel itélkeznek.
A koOlt6 jegyzeteinek, iin, thematai-
nak fakszimilés kiadéasa bar
koltséges valami lenne — a bib-
liofilek csemegéjeként kelne el, s
ugyanakkor elébbre vinné a Ju-
héasz-kutatast, hiszen ma még él-
nek a kortarsak, akik a kusza fol-
jegyzések értelmét, utaldsait meg
tudndk fejteni, Ha ezt most el-
mulasztjuk, szdmos dGsszefiiggésre
soha sem jon rd az utdkor torté-
netirdsa. g

Ki lehetne adni — kibévitve —
Juhdsz Gyula Szdégedi szinhdz ci-
mi szatiragylGjteményét is, ami
ugyancsak a konyvszereté embe-
rek szenziciéja lenne. Dél-alfoldi
népmesék cimmel — éppen a Ti-
szatdj Konyvkiadé régebbi megren-
delése alapjan — készen all egy gyij-
temény, kiadasra var. Rendkiviil ér-
dekes és irodalomtorténeti szem-
pontbdl is értékes cikkgyljteményt
lehetne Osszedllitani Magyar Ldasz-
l6nak Juhasz Gyularél és Moéra
Ferencrél irott korabeli riportjai-
bél, illetve veliik folytatott inter-
juib6l, valami olyasfajta konyvet,
mint amilyet Kristéf Karoly adott
ki régi cikkeibdl osszegytijtve Ta-
lalkozdsok Barték Béldval cimmel.
A Taldlkozdsok Juhdsz Gyuldval
vagy Beszélgetések Moéra Ferenccel
szazszor értékesebb lenne, mint
azok a visszaemlékezések, amiket
a kortiarsak ma vetnek papirra
kélténkrél, irénkrél, Eppen a ko-
rabeli sziiletésiik adnd hiteliiket és
hallatlan értékiiket.

hetne oOsszedllitani

eticdjat megfogalmazé konyvkri
kéibél, a kényvtarigyre vonatkozd
irasaibél. Meglepetést okozna, ha
egy kotetben megjelentetnék a ré-
gi katonaéletre, f6ként a noviba-
zari és bécesi katondskodasra vo-
natkoz6é elbeszéléseit, a kiadotta-

po- is.
ti-
‘beliil nem is lehet kiadni,

még a Sze- eddiginé,

567), igen helyesen »kincsesbdnyd-
nak« nevezve Tomorkény e targyu
irasait.

Az idén lesz fél évszazada, hogy
fiatalon elhunyt Kiun Joézsef, Kiss
Jézsef tanitvanya, Juhész Gyula és
Babits Mihaly baratja, a méltatla-
nul elfeledett szegedi kolt6. Em-
1ékét valogatott verseinek koteté-
vel méltéan folelevenithetnénk. Ki
lehetne adni Tornyei Jéanos iro-
dalmi,  kulturdlis és mﬁv&z%ti
kiadasban lathatna Szegedenét;wapi
vilagot Baldzs Bélanak ma mar
konyvészeti ritkasigha mené on-
életrajzi regénye, az Almodé ifji-
sdg, amely Lécse mellett féként
Szegedrél szél, s melyet iréja Sze-
geden is alkotott, A New York-
ban 1944-ben megjelent, Magyar-
orszagon csak 4—5 példanyban ta-
lalhaté konyv, Hollés Jézsefnek
Egy orvos élete cimii onéletrajza
ugyancsak zoémmel Szegedrél, f6-
ként a szegedi forradalmi esemé-
nyekr6l’ szél: itteni kotelesség len-
ne madsodik kiaddsban mindenki
szdmara hozzaférhet6vé tenni, De
Hollés megérdemelné, hogy emig-
réciés cikkeib6l valogatds is jelen-
jék meg.

Lehetne kiilonféle antolégigkkal
is jelentkezni, Els6sorban persze
az 1954 ota siirgetett Szeged az
irodalomban cimG antolégidval,
amelynek mindeddig nem akadt
gazdéja. De lehetne a szegedi né-
pies irék miveibdl vagy Szegedi
humoristdk cimmel a szegedi iro-
dalom tréfas-anekdotikus irasaibél
nyilvin igen kapés kényvecskét
Osszedllitani. Par éve a Magvets
tervezte Kdlmdny Lajos ma mar
hozzaférhetetlen

végre ezt is megvalésithatna, S

akad néhany helytorténeti kutaté,

akinek a hasabjain
megjelend mmnﬁyjér-
tékes és maradandé jelentdségd
kotet kerekednék ki, ahogyan esz-
tétaink, kritikusaink {irdsaibél is

vagyok,

het a
dolkodni, vitatkozni, a sorozat iro-
m‘ml ti

Teljességre persze én sem tére-
kedtem, viszont azzal is tisztdban

De le-
folvetett javaslatokon gon-

“"’Mkﬂm :b




\ @tls, sotét szemoldoke
; alol beesett szeme éles
tekintettel fiirkészett, mi-
kozben bejelentette, hogy
vdltoztat a csaldd életén.
Allandé munkdt keres. Az
aszony azt mondta: »Ejhél«
és alig tudott magdba
fojtani egy hitetlenkeddé el-
mésséget, mely mdr a nyel-
vén volt, Csak mézte embe-
rét, aki okollel magyardzott.

Masnap aztdn mar egész
korrekt formdt oltott Nigér
Janosndl az elhatdrozas.
Megborotvalkozott. Arcat
sokaig dorzsolte, ugyhogy az
erésen rézszinben fénylett;
kissé durva szdli, hollofe-
kete haja csillogé lett. Allt,
mig a felesége elpakolt az
asztalrol, csak aztin iilt
mellé, odahivta az asszonydt
is, de nem ugy, mint az elé-
26 wvasdarnapokon, hogy »in-
vitalasként« Dbelecsapott a
fenekébe, Ugy érezte, tiszta
minden és érthet6! Arcdn is
ldtszott, hogy szerette volna
Mmegértetni magdit se nem
szép, se mem csunya felesé-
gével, kinek emlékezet oOta
minden vdgya, hogy olyan
b6 szoknydja legyen, ame-
lyet hat méter anyagbdl
varrat.

— Te tudod. Csindld.
s6hajtott fel az asszony, $
hogy wvalami haszna is le-
gyen ebbdl a komédidbol: —
Ilyen tervekhez mnem illik
am, hogy azzal a szajhdval
foglalkozz! mondta gu-
nyorosan, és oOsszeszoritotia
a szdjat.

inos nem ugrott fel,
ahogy ilyenkor szokta,
hanem lehajtotta a . fejét,
hogy kis joakarattal bélin-
tdsnak 1is tetszett. Rdgyij-
tott, szdjan és orrdan eregette
az elsé szippantds fiistjét.
Hétfon iinneplébe oltozott,
és bekopogott a munkaerd-
gazddlkodasi iigyintéz6hoz.
Nem tudta elhelyezni.

Ment a Konzervgydrba, a
Téglagydrba, a Gépjavitoba,
a Koztisztasdgi Vdallalat Ki-
‘rendeltségéhez.

Este elment a kocsmdba.

— Kapta? — kérdezte Si-
mon, a szomszédja.

— Uhm.

Kedden vonatra iilt.

Szerdan is. Szerdan meg-
csékolta a gyerekeket, sokd-
ig szorongatta Anikoéjdt.

Hatkor
kezdddik a munka. Md kér-
deztem az dllomdson, fél ot-
kor megy az én vonatom —
kivankozott beldle a beszéd,
de Sinék ott iltek, igy in-
kéabb hallgatott. — Két hét

— Gyomaszék. ..

Ota jarnak hozzd, estét be-
tolt6en, mert elfogyott a ti-
2elbjiik,

ihelyt lefekiidtek, Ni-

ger Janos szornyen
kétségbeesett! Félt, hogy el
taldl aludni! Hiszen négykor
fel kell kelni, Cigdnybécs @
vdros egyik, az dllomds a
vdros mdsik végén van.
Ora pedig nincs. Fdjé re-
megés fogta el, ritkdn, de
Jsen vert a szive. Mikor éj-
fél felé folébredt Aniké, a
tiz mellett dilve latta 6t, ld-
bait ¢ hamurdesra téve, fe-
Jét egy karszék hdtdnak td-

Mmasztva, Hidba kérlelte sze- '

Mestiil, mellestiil.

Ult a széken és behunyta
‘@ szemét. Felriadt. Elszivott
gy cigarettat. A szél jat-
szadozott az ablakba akasz-
a kifakult

Glmdban, Hény ora? Hiny
6ra?... A szekrényt, asztalt,
falakat nézte, Minden tomor,
_ Minden Gl valamin, min-
dennek megvan a maga le-
Qybkeredzett alapja — ilyen-
Téle érzés sejtodott bemne.
Mdésnap, amikor hazajitt,
Gtment a szomszédba. Nem
volt M{uk. Elment még két
Tett hez. Nekik meg kel-
 Leddlt, de tartotta magdt,
Amikor tompdbb  sullyal
nyomta az dlom, kiszakitoita

beldle. Az idegen
Sok fe~
oszlop kozt sétdltak,

Ugy tetszett mneki, csak ki
kell nyidjtania a kezét, s le
tudja szakitani, mint valami
gyiimolcsot a fardol, Teljesen
onmagaban érezte az asz-
szonyt. Ennek ellenére min-
den sziirke volt, ragadés, vé-
res parazsakkal erésen be-
vildgitva, — Kitépte magdt
az dlom meleg gomolyagd-
bol, hirtelen teljesen foléb-
redt. Még mem lehet mnegy
ora...

Harmadnap este aztdn,
ahogy leiilt a székre, lera-
gadt a szeme, magdba rok-
kant. Az asszony probalt
virrasztani, de nem sikeriilt,
nem wvolt hozzdszokva. Reg-
gel mégis 6 ébredt fel elsi-
nek

Jénos kdbadozott, de mi-
kor eszéhez tért, ellokte az
asszonyt, hogy az elesett.
Rohant ... ldbait esetleniil
rakta, latszott, nagy-nagy in-
dulat viszi ekkora gyorsa-
sdggal. Elnyijtott, éles sipi-
tds hallatszott — az 6 vo-
natja most kozeledett az el-
86 megdllohoz.

A vezetb elvtdrs azt mond-
ta, csak halottas levéllel
valthatja ki magdt.

em tudott semmire se
gondolni, Még két lé-
pést tett az dllomds felé.
Anélkiil, hogy meggondolta
volna, elkezdett szaladni.
Gyomaszékre. A wvonat ke~
riil ..., koriilbelil hét kilo-
méter, Lassan szaladt, igye-
kezett dllanddsitani az ira-
mot. A cipé talpa vékony
volt, neha rdlépett egy rog-
darabkdra és megbicsaklott.
Mar egy perc 6ta Niger Ja-
nos valami furcsa elragadta-
tisba esett! Minden rdncdn
leolvashaté volt a rémiileg;
de szeme ugyanakkor valami
szokatlan lobbandssal azt a
nagyszerid felindultsdgot is
kifejezte, amelyet a futds
keltett benne; jo volt erdl-
kodni, faradtnak érezni ma-
gdt, osszeszedni az erét. Szd-
molta a villanykarékat: egy,
ketté, hdrom, négy ... A haj-
nali his felélénkitette arcdt,
amelyet reggeli ébredés ota
mintha forré levegé perzselt
volna. Kitdtotta a szdjdt...
Majd megfulladt, ugy 0sz-
szeszorult a torka, mintha
valaki fojtogatnd, = Szurni
kezdett az oldala, ldbdt or-
métlan vastagnak érezte. A
tdj izei koroztek koriilotte,
belsé levertsége koriil, a rét
damaszk sulyos, bdrsonyos
26ldjében pufék hantok, az-
tdn kdposzta, bab... Novek-
v6 szomjusiga pedig bele-
veszett a tdvolségnak barna
szovetébe. -
Egyszerre mintha testetlen
lenne, Es elkezdett sirni. E16-

szor letorolte, de gy nehe-
a futds. A

zebben ment

kénnyek sorban, gyorsan jot-
tek. Ugy sirt, mint egy cse-
csemd, akit bezdrtak egy $20-
bdba, elézdleg- kidltozott, to-

kolt eredményteleniil;
de szivébe forrébb vérhul-
lémok dramlottak és szokat-
lan erével 16kédtek ujbol
vissza. Es szivébe, mely €ég-
ne, lobogna, valami jeges
borzaddly suhan. Vad oérjon-

vigy... U érezte, maga is
teher... v%ao kétség!
ozben szaladt. Md’; rd-
jott, hogy kezével se-
githeti futdsdt. Sokkal job-
ban érdekelte, ahgouﬂ:l‘ h::tﬂ.d‘;
m arra, erbsen figyelik,
és nmem ldtta meg az idege-
nek tekintetét, amellyel

majd elnyelték. Egyszer csak

beleiitkozott wvalakibe. Nagy
bajuszos kucsmdst pillantott
meg elol, magas ember, tes-
tes, mogotte még négyen So-
rakoztak.

— Siiket vagy? ... Mit lop-
tdl? — kérdezte a kucsmas.
. Semmit, — rezzent
fel gondjdnak 6lmos sulyd-
bol. — Haggyanak kérem.

Ekkor mdr lefogtik, és
szabdlyosan motozni kezd-
ték, kiforgattik zsebeit, az
inge ald nyultak. Homloka
végtelen sdpadt lett és hi-
deg, probdlt szabadulni...

— Az anydd... — a nagy
erélkodésben inkdabb séhaj
volt ez, semmint kdromko-
dds, inkdbb orom, semmint
barmi mas.

Niger Jdnos ugy lefogva,
kétségbeesetten elkezdett
magyardzni, de tiszta han-
gon, gondolatait egyszerii
mondatokba ontétte, hogy
értsék meg!!

evetni kezdtek, aztin
a kucsmas azt felelte:

— Most mdr biztos tudom,
hogy hazudsz! — s vdlldra
iitott kedélyesen.

; lIé(&zrefogtdk, vitték vissza-
elé.

Idegenforgalmi
monopélium ?

A kozelmiltban — follen-
diilé idegenforgalmunk igé-
nyeinek siirgetésére — izlé-
ses kontdsi fiizetkék jelentek
meg a szegedi idegenforgalmi
hivatal kiadisiban megyénk
varosairél. A Csongrad me-
gyei  Hirlap, szérmentén
ugyan, de eléggé nyiltan
megirta réluk, egyenként
tollhegyre tizve a makéi, a
vasarhelyi, a szentesi és a
csongradi varosismertetot,
hogy bizony sok hiba, féliile-
tesség, melléfogis talalhato
benniik, (Dicséretére viljék
a lapnak, hiszen egyik vezetd
munkatarsa a fiizetek lekto-
raként érdekelt fél is.) Arra
azonban nem mutat ra, mi
e hibik kozds gyokere. Pe-
dig szembetiing, ha az em-|
ber egyszerre veszi kezébe
mind a négy fiizetet: vala-
mennyit ugyanaz a szegedi
idegenforgalmi  monopolista
irta. Mintha Makén nem len-
ne Kelemen Ferenc, Vasar-
helyen Biré Jozsef, Grezsa
Ferenc vagy Sipka Sandor,
Szentesen Tary Laszlé vagy
Filep Antal, s Csongradnak
nem lenne olyan orszigosan
ismert nevii kutatéja, mint
Katona Imre, akik egy iilté
helyiikben jobbat, szebbet

49V, | yydnanak irni vérosukrél,

mint a mostani, tirgyi ada-
tokban szeplds, stilirisan hol
kezdetleges, hol follengzos
fiizetek szerzéje. Ez ugyan-
akkor, amikor az iigynek is
héatranyara valik, sérté a sz6-
ban forgé varosokra és régi,

neves kutatéikra is!
: H. J.

Niklai mint Kertész,
avagy Jilia,
a tanulmanyiré

A szokasos varakozassal
vettiik keziinkbe az Alfold ez
évi 2. szamat, s az valéban
tartogatott néhiny meglepe-
tést. Frappans, iigyes, gyors
szerkesztoi huzas volt Kato-
na Jozsef emlékezete c. ta-
nulmany lekozlése To6th De-
256 tollibél: az emlékbeszéd
alig hiarom héttel hangzott el
a folyoéirat széban forgé sza-
manak megjelenése elott a
kecskeméti Irodalomtdrténe-
ti Vandorgyiilésen. Altaliban
nagyon szinvonalasak a fo-
lyoiratban a tanulméanyok:
Barta Janos, Juhdsz Géza,
Kardos Pdl, Angyal Endre
— megannyi Kkitiné tudés —
irasai, s nincs kiilondsebb
baj a szépirodalommal sem.
K_dddr Zoltdn recenziéjat ki-
veve, annal kevésbé sikeriilt
most a kritikai rovat, s meg-
lepoen gondatlan az olvaso-
szerkesztés. Kozreadjak pl.
Juhdsz Gyula és Olédh Gdbor
levelezésé-t, s a szdvegki-
adast gondozbé Péter Ldszlo
neve csupian a tartalomjegy-
zékben szerepel. A sziveg
alatt ez all: (Folytatjuk).
Ilyen nevii szerzét nem isme-
riink, Orémmel fedeztiik fel
a 13. lapon az egyre jobban
kibontakozé Niklai Adim
szep szonettjét, s alig lapoz-
tunk egyet, Gjra az 6 verse
bukkant elénk. Cime (hila a
terrorisztikus helyesirasi ab-
szolutizmusnak!) ez: Odiisz-
szeusz — Nauszikaahoz. A
kolté  alighanem taladmi-
nisztrilta magit, mert a vers
Odiisszeusz — Nauszikadhoz
cimmel (most mar aztdn me-
lyik a j6?!) megjelent a Nap-
jaink majusi szamiaban is.
Az Alfold erre uigy segiteit a
dolgon, hogy a kdltemény
f6lé ezt a nevet irta: Kertész
Laszl6! Debreceni barataink
szerint Niklai tehat tulajdon-
képpen Kertész. Kérdés most
mar: kicsoda Kertész Laszl6?
O irta-e az emlegetett Nau-
szikaa-vers utin kovetkezo
Jégpdlydn és Ldsd mdr te is
cimiieket, vagy ezek is Nik-
laitél valék? A honoririu-
mok felvételénél bizonyara
kideriil.

Nem akadémiai folyéirat,
hanem szépirodalmi lap az
Alféld: nagy a hajsza, sok a
kolto, talin a szerkesziés ko-
riilményei sem a legkényel-
mesebbek megesik az
ilyen aprésig — mondhatni
valaki. Igen, megesik, de az
a baj, hogy nemcsak a deb-
receni lap redakciéjaban, ha-
nem tudomanyos folyéiratok
tordelésekor is. Vegyiik csak
keziinkbe pl. az Irodalomtir-
ténet 1961-es 4. szamat, Eb-
ben olvashaté (a 448. lappal
kezdodoen) egy bizonyos JU-
LIA () tanulminya Kaffka
Margit életének nyomdaban
cimmel. Csak a tartalomjegy-
zékbe lapozva deriil ki, hogy
a szerzonek vezetékneve is
van: Sdndor Jilid-nak hiv-
jak.

Latszolag apré szerkesztési

és nyomdai gondatlansigokat
tettiink széva, s tagadhatja-e
valaki, akinek sziviigye a

koriiltekinté szerkesztés, a
tipografiai gondossig, hogy
Jjoggal.

Aziinnepi konyvhét programjdabol

Az idei konyvhét mar a tervek készitésének iddsza-
kédban is joval szinesebbnek, mozgalmasabbnak mutatko-
zott az el6zd6 éviekhez mérten. Megvalositasuk nem Kkis
faradsagba keriilt rendezészerveknek és iréknak egyarant.
akik a lényegesen megnovekedett igény alapjan szamos
helyen vettek részt irodalmi esteken, ir6—olvasé talal-
kozékon, ankétokon. A koOonyvhét idején csak Szegeden
tobb mint 15 helyre, Csongrad megye teriiletén tébb mint
30 helyre latogattak el a Dél-magyarorszagi Iréesoport
tagjai a f6varosbol érkezd irokkal egyiitt. Valamennyi
helyen lelkes fogadtatasra talaltak, és miiveik felolvasasa
utan szamos kérdésre kellett vélaszoljanak.

Nagyszabést irodalmi estet és szdmos taldlkozét ren-
deztek Békés és Bacs-Kiskun megyében is a févarosi és
helyi irék részvételével.

Unnepélyes megnyitét rendeztek: Szegeden, Makoén,
Csongrdadon, Szentesen, Hobédmezdévdsarhelyen, Békésen,
Kecskeméten, Bajin s mds helyeken, a megnyitékon és
taldlkozékon a Magyar Irék Szivetsége tagjai koziil (az iré-
szovetség és a Miivelodésiigyi Minisztérium megbizasab6l)
részt vettek Bdcs-Kiskun wmegyében: Kamondi Laszl6;
L6di Ferene, Matyas Ferenc, Timar Maté, Békés megyében:
Cseres Tibor, Katké Istvan, T6th Endre, Varga Imre,
Csongrdd megyében: Komlés Janos, Lengyel Jozsef, Maté
Gyorgy, Papp Lajos, Papp Laszl6, Szegeden: Kis Ferenc,
Moricz Viradg, — a Dél-magyarorszagi Irécsoport megbi-
2d4sdb6l a hdarom megyében: Andrassy Lajos, Bardos Pal,
Dér Endre, Fenédkel Judit, Karasz Jézsef, T6th Béla, iré-
szovetségi tagok, valamint: Csepi Jézsef, Gadl Sandor, Hat-
vani Déniel, Kovacs Miklés, Németh Ferenc, Simai Mihély,
Somfai Laszl6, Tarjan Istvan, az irécsoport tagjai és masok.

A kiilonbozé szervek meghivasara még a fent fel-
soroltakon kiviil is tébb iré latogatott el olvaséi kozé s
olvasott fel mveibSl. A Szegeden (Ujsagiréklub) rendezett
iinnepélyes megnyiton a Szegedi Nemzeti Szinhdz mivé-
szei és az irodalmi szinpadok tagjai léptek fel. Az irodal-
mi szinpadok szerepeltek ezen kiviil a megyék maéas terii-
letein rendezett linnepségeken és lizemi taldlkozdékon is.

Az ez évi linnepi konyvhét olvasék és irék szamara
egyarant jelentds sikerrel zarult, s ezt kell elmondanunk
a konyvvasarlas eredményére vonatkozéan is.

Megjelent
a Vilagirodalmi Figyelé
uj szama

A Vilagirodalmi Figyelé most megjelent 1962, 1. szdma
gazdag anyagot foglal magéban. Tartalmazza Sé6tér Istvdn
»Parhuzamos jelenségek a XIX. szdzad magyar és orosz
irodalméban” cimii dsszehasonlité irodalomtorténeti tanul-
manyéat, Georgi Dimov széfiai tudés cikkét a szocialista
realizmus kialakuldsdnak problémairél a bolgar irodalom-
ban, Mihdlyi Gdbor irasat Roger Martin du Gard mive-
inek magyarorszagi visszhangjarél. Radé Gyorgy Gj ada-
tokat tar fel Rusztavel ,Parducbérés lovag” c. eposzdnak
magyar forditasdval kapcsolatban. Az Gj szam tébb ér-
dekes szemlecikket is kozol: Rénay Gyodrgy jegyzeteit
Goethe ,Italienische Reise” c¢. mivének forditasarél;
Ungvari Tamas attekintését az Gjabb Theckeray irodalomrél;
N. Antonova (Leningrad) Gogol realizmusat targyalé monog-
rafiat ismertet. L. Sargina pedig Ju.Okszman életmiivérsl
ad rovid attekintést. A folyéirat harminchérom konyvis-
mertetést koz6l a kiilféldi irodalomtudomény legkiilénbi-
z6bb teriileteirsl: irodalomelméleti mivekrdl, antolégidk-
rol, irodalomtorténeti kézikonyvekrsl, monografidkrél stb.

A Hirek rovatban a kiilféldi irodalomtudomény legfon-
tosabb eseményeir6l kapunk tajékoztatsst.
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Lédi Ferenc Lepketinc
cim legijabb verseskotetét
(Tiszataj—Magveté 1962.) vi-
tatta meg a Dél-magyaror-

szagi

Iréesoport  kritikai

Gices a képzdmiivészetben
cimmel rendezett kiallitast
Szegeden a Mora Ferenc
Muzeum méjus 19-én. A Kép-
tarban rendezett kiéllitds
megnyitéjat Sarkdzi Istvan,
az MSZMP Szeged varosi bi-

és kolt6i szakosztilya méjus
22-én az irécesoport helyiségé-
ben. Vitaindito elfadast tar-
tott dr. Kovacs Sandor Ivan
egyetemi tanarsegéd, a Tisza-
taj kritikai rovatdnak veze-
téje. A vita soran szamos
hozzész6lés hangzott el. A
kotet biralatdra lapunk ko-
vetkez§ szdmaban visszaté-

nem teljes

(k.)

zottsdgénak tagja tartotta.

rink,

TALAN  kédorgd
lelkek tévedtek a
pusztdba, o6k sirnak,
jajgatnak a tanya
koriil? S hogy senki
se n ajtét mnekik,
marékkal szérjik a
havat az ablakokra!
Ijesztésiil behuhog-
nak a kéményeken,
rdzzdk az ajtékat, az-
tan iivoltve vdgtat-
nak tovdbb a puszta-
sagon.

Dickensi lenne a
hangulat e téli dél-
utdnon, a voOroslé
kdlyhatiiz  fényében,
a rumostea gbézébe
bdmulva, dbrandoz-
va, ha az ablakkeret-
ben nem magyar al-
6ld panoramdja je-

ne meg.

- Dombokat épit a
szél a hobol, ijedt fd-
cankakasok siippedez-
nek a buckdkon, Se
éjjeli se va-

csordt nem készit mar

Gt

nekik a fold. Lam, a
nyulak bdtor szivé-
ben mdr a szerelem
tiize éget. Uzik egy-
mdst a héban, s ki
parjira lelt, azt nem
bdantja tébbé a tél.

A tar akdcfik aga-
in kottafejek a var-
jak. Maguk éneklik
el gydszdalukat test-
vériik holtteteme fo-
lott. A vaddsz serétje
érte az drvdt, s
most ott rémiszt ki-
szegezve a kukorica-
goré oldaldan.

»Kdr, kdr, kdr volt
érte« zengi a kar.

Kar, kar, kar érte,
most 6 riaszt el min-
ket az aranylé ma-

Siillyeds hajé a
nap, hétengerben bu-
kik alé. M 6t

A VANDOR, kit
TOSSZ sorsa ma a
pusztibe kényszeri-
tett, a tanydkbol ki-
oml6 sdirga fényt le-
si. Kezében goresos
bot, a ldncesérgets
kutydk mdr hiril ad-
tik egymasnak: ide-
gen jar az tuton!

A remegé olajlam-
pak fénye ellibben.
Most merre? Hovd?
S ldm, keleten rézsa-
szinben dereng az ég
alja,  pedig
messze van a reggel!
A véros iizen a fény-
nyel a tanydnak. Es
arra lenn, délre is
lampdk  gyongysora
villan, Pusztaottlaka,
a kis falu kapta e
drdga ékszert, Fiatal
ledny .G
sor mem csil-

nhat szebben, mint
e »Bagéfalunak« csi-
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D a fény...

folt falucska egyetlen
utcasordnak ldmpdi.
Mit igér ez a fény?
Kédorgo lelkeket iz
el a pusztasigbol.
Mit ad ez a fény?
Tanulast,

t.
A koltéknek szabad
lesz Ot
tennének,
sek bardtjanak, »i fe-
letti pontnak« nevez-




Eljen
c

bizalmatlansag !

Maisfél hénapi vivédas utan
iallampolgarsagi kotelességeim
tudataban vdgy dontottem,
nem hallgathatok tovabb.
Ugyanis egy szélsibaloldali
provokaciot lepleztem le,
melynek szintere a Ludas
Matyi nénapi szima, konk-
rétabban Somogyi Pail cikke
volt. Az ir6 Amundsen nor-
vég sarkkutatét helyezi ma-
gyar viszonyok kozé, ahol
még él a személyi kultusz
maradvinya, a bizalmatlan-
sag. Hosiinket, amikor beje-
lenti, hogy indul felfedezni
az Eszaki-sarkot, azzal gyanu-
sitjak, hogy zebrat akar va-
daszni Afrikiban, vagy leg-
alabbis a Déli-sarkra palya-
zik. A bizalmatlanok a mi
végén erkolcsileg megsemmi-
siilnek, azaz semmisiilnének,

mert az igazsig az, hogy
Amundsen — kijitszva a
kozvéleményt — tényleg

a Déli-sarkot fedezte
fel! Lehet, hogy a szerzé
tévedett, de akkor miért hall-
gat dr. Argus? Szélunk he-
lyette mi remélhetoleg
még idében,

Orémhir!?

Orémhirt kell kozolniink
olvaséinkkal, mely kultirfor-
radalmunk rendkiviili fellen-
diilésérél ad szamot. Bar még
csak most fejezziik be ha-
zankban a szocializmus alap-
jainak lerakasit, a kommu-
nista embertipus kialakitisia-
ért folyé harcban, ugy latszik,
évtizedekkel megeldztiik ma-
gunkat. A politechnikai kép-
zés mellett ugyanis a sokol-
dalit ember kialakitasaért
folytatott munkidnk maris
olyan gyiimélcsiket hozott,
amilyenekrél még a marxiz-
mus klasszikusai sem mertek
almodozni. Olyan tudésokkal
rendelkeziink, akiket nyugod-
tan nevezhetiink polihiszto-
roknak. Nem keriil Kkiilono-
sebb erdfeszitésiikbe egyik
szaktudomany fteriiletérél a
masikra kalandozas. Leg-
aldbbis ezt mutatja az Ipa-
ritanulé-képzés c. fo-
lyéirat marciusi szima, mely-
nek 3. lapjan, a Konyvek-
ré1 e¢. rovatban, szabalyos
konyvismertetést olvashatunk
Klaniczay — Szauder
— Szabolcsi: Korunk
kapitalizmusa 2. cimi
konyvérél. Kozismert, hogy
harom kivalé irodalomtirté-
nésziink tollib6l nemrég je-
lent meg a Kis magyar
irodalomtérténet.

Ezért némi meglepetéssel ol-
vastuk, hogy most a kizgaz-
dasigtudomany terén alkot-
tak jeleset, a vezets kapitalis-
ta allamok és a gazdasigilag
elmaradott teriiletek viszo-
nyairél értekezve. Eltiink
ugyan némi gyaniperrel, €s
ezért megvirtuk a folybirat
kivetkezéo szamat. Mivel
Hibaigazitis rovataban e
konyvismertetéssel kapcsolat-
ban nem tesz emlitést, meg-
nyugodtunk, hogy nem {or-
tént szerzo- és cimesere. Ezért
hasznéiljuk fel rovatunk nyil-
vanossiagat, hogy oOromiinket
kozhirré tegyiik.
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Monostori Idikd ket verse:
GYUMOLCSSZEDO LANY

Almat szed, s mintha égbél hullt napok piros gombjeivel

Telnék aranybarna fizkosara

Az ért gyimolcsok, mint megannyi beteljesiilés

Edes nedvet oriznek hamvas héjuk alait,

Leszakit egyet; rozsaszin ujjai lagyan fogjak koriil

Kehelyben ragyog igy driga rubin eékszer

Fiirgén hajlik

S labandl egy-egy alma, mit a zengo szél letépett,

a lany, kosara telik

Hamvas és kék a csend, ziimmogé zajok
Ikesitik csupian, és lenn a volgy 0lén
Simulnak piros tetejii hiazak a foldhoz

Mint érett gyiimolesok egy oriaslany tenyerén,

SZEKEREN

Lassan halad a mezokon at a szekér, mint imbolygé hajo g

S rajta magasra rakott fiivon oly jo volt hanyatt fekiidve almot jatszani
Hozzam jott a rét, atlengett testemen s orik nasziban vissza-visszavonz
A tehénpards, rétszagi estén a kod koriildlelte vallaim,

vilagitott a hold, s karéjokat dobalt szét a sotétkékbe hajlé f6ldon

Békés labnyomot zazott a kerék vasa

Lelkem vonaglé karokkal dlelte a percet a szitialéo holdeziistben,
A fold 1élegzett utanam, Bujan zildlt dgait nyajtotta a kortefa.
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AZ EMBER

Ha a szabadsagot apadként
tiszteled, a kotelességet
anyadként szeresd.

*

Mit ér, ha ismered az igaz-
sagot, de kardod a hiivelyé-
ben pihen?

*

Szolgab6l lett szabadnak
élesebb a kése.

A polgarsagot konnyebb le-
gyozni, mint a polgart.

Inkabb felvenném egy por-
ban fetrengé tetves koldus-
nak az ingét, mint egy bur-
zsuj miniszter adomanyat:
mert a porbél és a tetiibol
ki lehet mosakodni.

Még a gondolkodast is ke-
riillted a talzé tekintélytisz-
telet éveiben, mert féltél a
kovetkeztetéstol: ,Cseleked-
nem kellene, de gyiva va-
gyok”,

*

— Kimeritettem a szerel-
met — panaszolta lehangol-
tan egy baratom.

~— Inkabb a szerelem me-
ritett ki téged — valaszoltam
vigasztalasképp.

Ugyanazért a mozdulatért
az egyik né kedvesnek, a ma-
sik szemtelennek tarthat.

Ha szanalombél szerelmet
mimelsz, nagyobb bajt oko-
zol, mintha megmondanad az
igazat.

Fiatal hazasok az oromeik-
kel, oregek a panaszaikkal
traktialjak egymast.

*

Miért kevés a remekmii?

Témaban mindenki bévelke-
dik, mondanivaléja mair

ES A VILAG

E. Kovacs Kalman aforizmaibol

csak keveseknek van; tokéle-
tes format viszont csak a ki-
valasztottak talaljak meg, és
azok se mindig.

A jo vigjaték javitja, a
rossz vigjaték rontja az er-
kolesoket.

*

>

A felszabadulas éta nem-

csak azt kell analfabétanak

tekinteniink, aki nem tud irni

és olvasni, hanem azt is, aki
nem ir és nem olvas.

* ~

»Kis pénz: 'kis foci, nagy
pénz: nagy foci.” Ki tudna
Puskds Ocsinél cinikusabban
megfogalmazni a professzio-
nista sport alapelvét?

*

Minden ifji tévelygését
megértjiik, csak a mi gyer-
mekiinkét nehezen.

*

— Melyik a nagyobb: a
kolté, vagy az allamférfi?
_— A j6 kolté nagyobb az
allamférfindl, és a jo allam-
té'rlﬁ nagyobb a rossz kélto-
nél,

Amirél tudjuk, hogy isme-
retlen, az mair ' félig ismert,

A vadkacsa ismeri a na-
dast, ahol él, de te nem is-
mered hazidat; milyen ala-
pon tartod magad kiilonbnek
a vadkacsanil? — kérdez-
hetné egy IBUSZ-plakat.

*

Bircsak tudnék egyetlen
olyan aforizmdt irni, amelyik
kozmonddssa valtozik.

STERKESZT0N DZENETEK

T. J. Szolnok, Sajnos Gjabb
frdsaiban nem latszik ered-

Lengyel kutaté disszerticioja
Jozsef Attilarol

Jozsef Attila életének ku-
tatisa, életmiivének értéke-
lése  felemelé és izgalmas
vdllalkozds minden iroda-
lomtorténész szamdra. Ez az
érzéssé  finomult gondolat
hizédik meg Jan Sobolew-
ski lengyel adjunktus ma-
gyar nyelvii doktori érteke-
zésének minden sora mogott.
Sobolewski, mint a varséi
egyetem magyar tanszékének
Gsztondijasa, két évet toltott
hazdnkban a Szegedi Tudo-
madnyegyetem Magyar Iroda-
lomtorténeti Intézetének
vendégeként, s a mult hé-
napban itt védte meg Jozsef
Attila, magyar Prolmiwtd
dtja a kommunista kéltésze-

¢. doktori  disszer- bizt

tig

tacibjdt, Az értekezés szer-
z6je memcsak tudés is-
merbje a nagy proletdrkélts
életmiivének, hanem O&szin-
tén rajong is »Attildért«.
Mély dtéléssel ir a Kkoltd

megprébdltatisokban bével-
kedé6, »nem dtlegosan egysze-
rii« életutjarol, kiilonds meg-
hatottsdggal elemzi az 6szin-
te hangi s éppen ezért mé-
lyen emberi és modern sze-
relmes verseket, s olykor
nagy szenvedéllyel polemizdl
is — igaz, méha helytelen
alldspont védelmében (vita
Péter Ldszléval a »Horger-
iigy«-rél),

Jan Sobolewskinek — bdr
oo - Py o

nem t S

Attila-portrénkat e hdlds
lehet a magyar irodalomtu-
domdny; a kézeljoviben
lengyel nyelven publikdldsra
keriil terjedelmes értekezés

on eléri céljat: hazdnk
hatdrain til is djabb téme-
gekkel fogja  gyarapitani
azok tdbordt, akik maguké-
nak valljék »Az ucca és fold

ménye annak a levélben em-
litett nagy erd6feszitésnek,
amellyel altalunk szova tett
hibait igyekszik kijavitani.

»A nyaralis« Budapest,
UM. Az dugynevezett »né-
met-pszichének« allitélag
mivészi fogékonysagbol és
szadizmusbél valé érthetetlen
Osszetettsége részint nem Uj
»felfedezés«, részint nem
igaz. Irésat elsésorban ezért
nem kozolhetjiik.

L. S. Bicsszollos., Otletes
szatirdja »helyi érdekii«, sze-
rencsésebb lett volna a me-
gyei laphoz kiildeni. Oszinte
érzelmekr6l taniskodé kolte-
ményeiben — sajnos — nem
sikeriilt eredeti hangot meg-
ltnie,

»Vihar«, A mai technika
csoddi és az atomhdbori
probléméi kozé dgyazva a
mesterkélt fesziiltségl ro-
mantikus sablonok még nem

Cs. F.
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lesznek 'W

[Fiatal szegedi irdk
szerzi estje Debrecenben

Az egyetemi ¢és {féiskolai
hallgaték Debrecenben meg-
rendezett V. Orszagos Didk-
kori Konferenciaja alkalma-
bél a vendéglaté Kossuth
Lajos Tudomanyegyetem
Irodalomtorténeti Intézete
1962, majus 4-én este az
egyetem auldjaban nagysza-
bast irodalmi estet rende-
zett, A tobb szaz fonyi lel-
kes kozonség el6tt budapesti,
debreceni és szegedi fiatalok
szerepeltek miveikkel. Meg-
nyité6 beszédet Juhdsz Géza
egyetemi tandr - mondott,
majd Kovdes Sdndor Ivan
tanarsegéd, lapunk Kkritikai
rovatanak vezetGje a szegedi,
Baranyi Ferenc ko6lt6 a bu-
dapesti, Borbély Sdndor, az
»Alfld« kritikusa pedig a
debreceni egyetemi hallga-
tékat mutattdk be néhany
szoval a kozonségnek, Mind-
harman részletesen szoltak
azegyes egyetemi alkoté ko~
réok munkajarél, s utaltak
ezeknek az un. stilusgyakor-
latoknak nagy hagyomanyai-
ra. Eb6l a szempontbdl kiilo-
nosen a Négyessy Laszlo
professzor vezette budapesti
stilusgyakorlatok példaja le-
het vonzé: irodalmunk tor-
ténetének immar olyan
klasszikussa n6tt alakjai vi-
taztak itt egymadssal, mint
Babits, Juhdsz Gyula, Kosz-
tolanyi, Varosunk a Radnoti
koré csoportosult Szegedi
Fiatalok Mfivészeti Kollégi-
umd-nak tevékenységével
biliszkélkedhet e hagyomany-
sorban, Ugyanakkor mai
egyetemi fiataljainkat mas
tradici6 is kotelezi, neveze-
tesen a Szegedi Fiatalok
1959-es, Kirdly Istvin és
Kiss. Lajos szerkesztésében
megjelent Antolégidja. Ez az
antolégia az egyetemi stilus-
gyakorlatok olyan hallgatéi-
nak biztositott nyilvanossai-
got, akik koziil azéta mar
nem egy orszagosan ismert
és elismert iré6, mint Papp
Lajos, Simai Mihdly, Bdrdos
Pdl, Fendkel Judit, Gal San-
dor és Hatvani Ddniel.

E kettés szegedi tradicié
jegyében nemrég felujitott
egyetemi  stilusgyakorlatok
gardaja jelenleg ‘igazén fia-
talokbél 4ll. Debrecenben
bharom képviselGjik allt do-
bogéra, A novellista Akdacz
Laszl6, aki Az 1956-os ellen-
forradalom dbrdzoldsa re-
gényirodalmunkban c. dolgo-
zataval a konferencia Iroda-
lomtérténeti Szekcidjanak
felolvaséja is volt, Kék fold-
bél nétt virdg c. elbeszélésé-
vel, Rigé Béla és Kelemen
Janos verseikkel szerepeltek.
A Kkozonség reagdalasabél
iftélve a budapesti egyete-
mistdk — Baranyi Ferenc,
Ldszlé Erné_ Nyerges Andris
és Simor Andris — mellett
a mieink arattdk a legna-
gyobb sikert. Kelemen Ja-
nos tiszta eszmeiségl koz-
életi versei, Rig6 Béla szel-
lemes epigrammdi, s egy
hosszabb  szatirikus verse,
Akécz Lészl6 tomdr szer-
kesztés(i, friss hangu, szép
novelldja valéban magas
szinvonalon képviselték a
mai szegedi frok legfiatalabb

nemzedékét,
(—o—)

P

Persius szatirai

Persius magyar forditisa
utoljira 1881-ben jelent meg
Barna Igndc tolldabél, latin
textusa pedig 1903-ban Né-
methy Géza szovegkritikai
gondozdsaban, A teljes két-
nyelvii kiadds tehdt magyon
idészertt volt mdr.

Ugy érezziik, hogy a kotet
mélté a vdllalkozds fontossd-
gdhoz. Pedig Persiust tolmd-
csolni: mem egyszeriien Tu-
tinfeladat. Mivei jol felvér-
tezett forditét kivannak, kol-
t6i véndt és tudos felkésziilt-
séget egyszerre. Murakozy
Gyula siherre] birkézott meg
az elbtte dllé feladattal, és
forditdsdéban szivesen wvesz-
sziik elé Persius szatirdit.

Figyelmet érdemel Hor-
vdth Istvdn Karoly bevezetd
tanulmanya 1is, mely tobb,
itt nem részletezhetd, lénye-
ges ponton vitte elébbre a
kutatdst. Egyik fontos ered-
ménye az, hogy meggyozden
cafolja a ,sztoikus” Persius
legenddjat, s ramutat arra,
hogy a szatirdk ,homdlyos-
sagaban” mnem stiluskérdést,
hanem — mint erre Engels
is utalt — tarsadalmi jellegi
problémat kell ldtnunk. Per-
sius a filozofalgatdas leple
alatt kordnak mnagyon . is
konkrét témdit tiizte napi-
rendre, de tarsadalomkritikai
megjegyzéseit Nero zsarnok-
sdga idején természetesen
rejtett célzdsok, homdlyos
utaldsok formajaban volt
kénytelen megirni.

Horvdth joggal mondja,
hogy ha valaki ilyen meg-
gondoldasok alapjan vdlasz-
totta kifejezései eszkozéiil az
oratio obliqua-t, nyil-
vdanvaléan nem foghato fel a
sztoikus kolt6-tipus megtes-
tesitéjének. Es ha ez igy van,
akkor logikus, hogy Persius
stilusdt sem mindsithetjiik
sematikus egyszeriséggel
sztoikusan elvontnak, hiszen
a tdrsadalmi mondanivald,
ha implicite is, de igényli a
realizmust, s Horvdth wvalé-
ban gy is tekinti a koltdt,
mint az ,O0kori realizmus”
egyik képviseldjét.

A kitet hatdrozott nyere-
sége miiforditds-irodalmunk-
nak és lasszika-filolégiai
szakirodalmunknak. (Akadé-
miai Kiado, 1961.)

V. Kovies Sandor

Egy onképzokori
évkonyv
margojara

A Szegedi Vasutforgalmi
Technikum irodalomkedvels
didkjai figyelemre méltéo 10-
rekvéssel  szolaltak meg
nemrég megjelent kotetlik-
ben, amely 1957-t61 terjedd
ot év legjobb irasait foglalja
Ossze, A szegedi irodalmi
élet akaratlanul is belopédz-
kodik a fiatalok sziyébe: jol
ismerik helyi iréinkat, kap-
csolatot tartanak vellik.

Legerésebbnek a prézaban
latszanak, s a kotetben szép
szammal szerepel novella,
karcolat, s6t még humoreszk,
drama is akad. Legtobbjik
még magadn viseli az iskolas
jelleget: az alakok jellemzé-
se, a stilus, az eseményes-
ség, a sirit6 péarbeszéd te-
rén, de a mai problémak fel-
dolgozasa jegyében sziilettek
ezek a zsengék, s nagy ten-
niakarast tiikroznek.

Az els6 probalkozdsok ko-
ziil a kovetkezdket emelhet-
jiik ki. Kdlmdn Antal »Egy-
szer(i torténet«-e konnyed,
érdekes hangvétellel mozgat-
ja meg az onmaga énjével
viaskodé s végiil is a tsz-be
1ép6 oreg Gulyast. Komoly
téma, az ir6i toll »igazzi«
formalja. Ugyanilyen szinti
»A fordulat« ¢, drama Ta-
ms.’m. o polg?i;

egy
életet ¢é16 foldesiri reziden-
cia omlik itt Ossze. Ehhez
jegyezzilk meg, hogy a sza-
tirikus elemek kifejlesztése
és felfokozdsa so erétel-
jesebbé tette volna a mon-
danivalét, Baji Zsuzsa: »Egy
a sok koziil« ¢, darabjaban
az ellen!on‘dalombmp.,m-
m?eonﬂ ztouuc g:u:«-ja

»,
az eldurvult, val

kivildgit probdlja megma
Qarlni ¢ il

- Példaképeiket hamar
ismerjilk:  tobbek kozott

| OLVASO-NAPLO

Arany, Jozsef Attila, Aprily,
Moricz, Illés Béla ihleti
oket, Lingvai Pdl Solohov
»Emberi sorsd«-nak filmval-
tozatara irt dijnyertes dolgo-
zatot, Teljes kibontakozasuk-
hoz azonban csak az egyéni
Otletesség, a nagyokt6l valé
elszakaddas adhatja meg a
lehet6séget, a vilagosan fel-
ismert célokkal és eszkozok-
kel &llhatnak majd az iro-
dalmi értékhez legkozelebb.
A kotet versei gyengébbek,
miivészileg az epika nagy
része is, néhany prézai iras
azonban mar a harcos, a
tarsadalomért valé kidllas
szépségét rejti magédban.

Rideg Istvin

Pdrizshan hagytak el
Balazs Anna regénye

Hitetlenkedve, vegyes ér-
zelmekkel tessziik le Baldzs
Anna regényét. Ugy érezziik,
nem tudja benniink a vald-
sdg illuzidjat kelteni. Erzé-
sunk szerint ennek oka az,
hogy tiulsigosan csindlt, na-
gyon akart munka. Az irénét
nem az alakok, a torténés
logikdja, hanem a funddléd
elme vezette.

A  karrier-regény kevéssé
sikeriilt vdltozatd%al v'%:n
dolgunk, Gdbor Andrds hir-
telen felemelkedett és gyor-
san letort parasztok utoda.
A csalad reményeként a va-
gyon utolsé toredékével Pd-
rizsba keriil. Siker és bukds
vdltoaqtja egymast életében.
Hosszu kiizdelem dran mil-
liomos lesz, majd mindent
elveszitve wvagyona roncsai-
val csaknem négy évtized
utdn hazajon Magyarorszag-
ra, végre megtalilja helyét.

Amit ez a regény monda-
ni akar, helyes; ahogyan te-
szi, mem meggy6z6. Altald-
ban nem szerencsés tul éle-
zett ellentétekkel bizonyitani
nem szatirikus miben; ez
esetben példdul sematizmust
eredményezett, Gdbor And-
rds felemelkedésében csak a

véletlen jdtszik kozre, a bu- ‘
kds viszont sorsszeril. Maga ™

is hajlandé ilyen tendencidt
latni életében: a csaldd sze-
rencsétlen végzete éri utol 6t
is, Gdbor Andrds esete azt
bizonyitand, hogy a kapita-
lizmus tonkreteszi a tehet-
séget, szétziilleszti aq csalddi
€Eletet, embertelen tdrsada-
lom. A véletlen — itt Zélin-
ger megismerése, a kionyvek
kozt taldlt pénz, amely a
birtokszerzég alapja — nagy
Szerepe az események alaku-
lasdban csokkenti aq tdarsada-
lom felelésségét, Gabor And-

S a sors iildozottje lesz,
nem a tarsadalom dldozata.
Eletének_ megrontbi egysze-
rden sitét gazfickék, akik

igy alapozzdk meg boldogu-

lasukat, nem egy életre-ha-
ldlra mené verseny részesei.
Gdbor Andris mem tud ve-
lik szemben érvényesiilni,

mert idegen, tehetségét, tu-
ismerik

o A e
el nte ,bizonyos,
azért mem" lehet ' boldog

Az itthoni élet dbrdzoldsd-

val lesz tel 5
o4 jessé a sematiz

volt, akkor
And

arkdlis békében 61, a2
tatja a fiatalokat a

és ka

»huuun’«j lel- ténhet

ott minden rossz
itt minden idilli.

ok-




Biliard fél tizkor uenricH BOLL regénye

A tOomegesen megjelend
haboris heccregények mel-
lett a nyugatnémet iroda-
lomnak van egy sokkal
egészségesebb iranyzata is.
A maésodik vildghéborut vé-
gigharcolt, vagy atélt nem-
zedék irodalmi képviselsi
kozil szamosan megkisérel-
ték, hogy a nagy vilagégés
eléidézésének okaira ramu-
tassanak.

Boll személyesen részt vett
a Wehrmacht harcaiban, ko-
zelrél lathatta a fasizmus
elembertelenité jellegét. El-
s6 regényeiben csak a ha-
bord borzalmas voltat dbra-
zolta, de uj regénye, a Bili-
ard fél tizkor eldrelépés ezen
az uton, mar okokat keres.
A regény egy csalad tudati
vegetdlasan keresztil mutat-
ja be a német nép tragédia-
jat, amely végiil is a vilag-
haboruba torkollott, s6t a
Gonosz ezutan is fel-felti-
nik, A regénynek tulajdon-
képpen nincs is cselekmé-
nye. A szerzy a szereplok
visszaemlékezésein keresztiil
egyetlen nap torténetébe sii-
riti azokat az eseményeket,
amelyek végiil is arra a ko-
vetkeztetésre késztetik az ol-

benjenek, igy mindig csak a
Gonosz marad a gyéztes.
Fahmelék egy embersoltén
keresztiil megkisérelték,
hogy tavol tartsak magukat a
politikatél, Robert Fahmel
»ellenallasat« is inkabb csak
fiatalos romantikanak és
mélységes undornak lehet
tulajdonitani, Ehelyett min-
den erejiiket j6 polgari ha-
gvomanyként valami mara-
dandé emlék, valami nagy-
szert létrehozasara forditot-
tak, és éppen ebben rejlik a
német polgari csalad tra-
gédiaja. Az oreg Fahmel fel-
épittette az apatsagot, de fia-
nak mar le kellett azt rom-
bolnia, és az unoka mar
nem hajland6é az ujjaépités-
ben részt.venni.

A kiutat, hogy valamit
tenni kell, az elmebetegnek
nyilvinitott Fihmelné mu-
tatja meg. Anarchista jellegu
cselekedetével, ralé az egyik
miniszterre, 6 doébbenti ra
az olvas6t, nem elég regiszt-
ralni a Gonosz jelentkezését,
az uj haborura valdé készii-
16dést, tenni is kell ellene
valamit, Osztalyhelyzeténél
fogva Boll a »cselekvés ira-
nyat« mar nem tudja meg-

XI. SZ
AUTOJAVITO
VALLALAT

SZEGED,

TOLBUHIN SGT. 9—11.
B3

VALLAL: Csepel Diesel
és GAZ 51 tipusa tgk.
nagyjavitast, egyéb tipu-
sokban pedig kozép- és
futdjavitast.

TELEFON: 11-57, 35-54
*

Gk. mentészolgdlat és
szerviz 6 6ratol 22 é6raig.

Telefon: 50-61

vas6t, hogy a Fidhmel csa- mutatni, (Eurépe Konyvki-
l4d sorsan keresztiill radob- add, 1961.) Szentirmai Laszlo
A SZEPSEG TITKA

SZELES IDOBEN

Jéli tiizelbanyaq-sziikségletét

»Gurken” német arctej

cigarettat!

TUZEl.éUTALv ANNYAL »Michel“ bortaplilée krém
'"li’""'l.u. TUZO NAPSUTESBEN =
© agpr df"_ »Gardénia” goldkrém
ml;'i;:izu »Elida“ bergamottos %SsgggEDIE bIKETEK E EG o
' J KKENT MUNKAKEPESSEGUEK
REZHETI napoiad . .
< '10'“‘"0"“" B:SZE SRR VEGYESIPARI SZOVETKEZETE
MEGRENDELOIRODA FOGLALKOZIK: férfi- n6i fehérnemi és méretes néi ruha készi-
TUZ E P SZEGED, ATTILA UTCA 2. KOZMETIKAI ‘téssel. Fodraszati, valamint egyéb apré fémti-
TANACSADAS megcikkek készitésével.

a szegedi illatszer VALLALUNK: takar6, gépkocsi, napvédéponyvék, valamint
boltokban i rolettak készitését, szerelését, javitasat,

Egyéni izlések szerint készit
n6i ruhat, kabatot,
no6i és férfifehérnemiit

NOI

SZABO

KTSZ

KARASZ UTCA 10.
ES KIGYO UTCA 2. SZ.
alatti méretes részlegeiben

KOZPONT: *
FEMTOMEGCIKK RESZLEG:

Karasz u. 6.

Széchenyi tér 7.

Lenin krt. 38.

Aradi vértanik tere 5.

PONYVA RESZLEG: Szeged, Bocskai u. 7. sz.

Fehérnemii és méretes ndi ruba részleg: Szeged, Tabor u. 8. sz.

Crtesités!

A munka megkdnnyitése és az eredmények pontos ellendrzése szempontja-
bél elengedhetetleniil szilkséges a megbizhaté mérGeszkdz6k beszerzése.
Az igényeket a legkorszeriibb meérlegek gyartasdval elégiti ki a HOdmezo~
vasarhelyi Mérleggyédr.

Moéra:

LEVELESLADA

Beszerezhet6k az alabbi mérlegek:

Onm(kédé gabona- és szénadagolé mérleg,
Szalagmeérleg, korszamlapos cement adagolo mérleg.
Vasuti, kozati (szekér), raktari és csillemérleg.

Korszamlapos mérleg,
Gyorsmérleg 2 kg-os €s20 kg-os meérdképességben.

Magaspdlya husmérleg, akasztés husmérleg tolosalyos és korszam-
lapos kivitelben.

Csecsemémeérleg, 150 kg-os személymérleg toldsiilyos, automata
pénzbedobds személymeérleg,

Korszamlapos tejmérleg 20 kg-os, asztali tolésulyos meérleg 50 Kg.
Vasvéazas tolésilyos mérleg 100—2000 kg mérGképességben,

1500 kg-os &llatmérleg hordozhaté és beépithetd kivitelben.
Ezenkiviil specidlis mérlegek a megrendelé kiilon kivansaga szerint
megteryezve,

Szegedi Szerszamkovies, Redonykészito *
és Mikoszoris Ktsz 3 TORTENETEK
oy 5 , mindennemi esztést
vallal: fa- és vasredényjavitdst, minden begescios A SZEGEDI

esztergilast, épiiletlakatos ipari cikkek gyértdsat, krémo-
z4st és nikkelezést, valamint orvosi miszerek és kések, ol- BETY A_RVIL A,GB OL
16k, borotvak javitasat és élezését.
Munkafelvétel: Bajesy-Zsilinszky u. 13. *
Telefon: 41-74.
Ladi: '
A RENDELESEK

Kozponti iroda: Kigy6 utca 3. sz., telefon: 22-41.
LEPKETANC A Miiszer- és Trodagépértikesits Dillalathoz

Telepek: Tisza Lajos utca 2—4, telefon: 43-72, Rakéczi utca
iy o ot . (Budapest. VI, Népkoztirsasig utja 2.) kiildendék be,

“, Szolotermelok! ”l A Coongragvidéki Allanii Pincegazdaskg megkezdte
1962—63. EVI SZ6L6-, MUST-, BOR-
értékesitési szerzodéskotését.

SZERZODES KOTHETO: g
oltvany és otell6sz0l6re, mustra, seprfs, egyszer és Kkétszer fejtett borra.
MEZOGAZDASAGI TERMELOSZOVETKEZETEK, TERMELOSZOVETKEZETI CSOPORTOK:
a megkotott értékesitési szerz6désre kamatmentes hitelt igényelhetnek. .
HAZTAJI GAZDASAGOK ES EGYENI TERMELOK:
kamatmentes mivelési elfleget kaphatnak. .
A KAMATMENTES MOUVELESI ELOLEG MERTEKE:
oltvany (hazai) borsz6l6nél 135 kg-ként 200 Ft.
oltvany (hazai) mustndl és bornal hl-ként 200 Ft.
otell6sz616nél 135 kg-ként, otellomustnal és borndl hl-ként 130 Ft.
A SZERZODES TELJESITESERE ATADOTT ARUK UTAN
Mg. termelbszivetkezetek és termeldszvetkezeti csoportok 10—30°
szan gazdasidgok és egyéni termelok: 10—20% vt "
SZERZODESES FELARAT KAPNAK
az atadott mennyiségtdl fliggden.
A szerzOdéses felirakon feliil, megfelels mennyiségli Aru dtaddsa esetén
10% MINOSEGI FELARAT ES 10% FAJTISZTASAGI FELARA' FIZET
AZ ALLAMI PINCEGAZDASAG. RABSE

A SZERZODESKUTES: ERTEKESITESI BIZTONSAG, .
TERMELESI SEGITSEG, MAGASABB JOVEDELEM, -

Ertékesitési szerz6dést kotnek, és felvildgositdst adnak
a Pincegazdasag kozpontja, helyl pincészetel, telepel és felvasarlod,

: : CSONGRADVIDEKI ALLAMI PINCEGAZDASAG
; ki g l

)
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TISZATA]

AKACZ LASZLO

1938-BAN SZULETETT Szente-
sen. Sziilei tanit6k, apja negy-
venhirom éve pedagégus. A
Csongradi Gimnaziumban érett-
ségizett, majd a Szegedi Tudo-
manyegyetemre Keriilt, Jelenleg
a Dbblesészettudomanyi kar V.
eves magyar—torténelem szakos
haligatéja.

Anukor IIl. éves koriaban az
Eowos Kouegiumba kerult, mi:
az egy-Kev evvel idésebb Kolie-
gak, a ,tados- es kritkusjelol”
PoOzaban tetszelegve — nehany
megjeient aprdé recenziéonk, po-
ziuvisia advatkozlésiink lénye-
guli at e pozban komoly bira-
lava, sulyos tanuimanny s
nemi gyanakvassal neézudl a
szegvar: tanité fiat., Hat még,
amikor Kiderult rola, hogy nem
osfiulozopter; valaha orvos akarc
lenni, az egyetemet pedig mace-
matika—fizika szakosként kezdte,
S egy évet becsiilettel le is ha-
zott  a lermeszettudomanyi ka-
ron! Hiaba szereitiik meg csen-
des, szerény egyéniségét, ritkan
elejtett, Kkomoly szavait, bizo-
nyos fokig wmindnydjunkat bén-
tott, hogy AKkdcz Laszlét nem
érdeklik szenvedélyesen a fei-
vilagosodaskori miiforditasiro-
dalom elvi problémai, hogy nem
tanusit  killdonosebb figyelmet
Machiavelli magyarorszagi esz-
méinek hatdsa irant, s hogy a
XVIL. szdzad eleji protestans
polgari literatira kérdéseivel va-
16 behaté foglalkozas nélkiil is
el tudja képzelni az életet, A
Tiszatdj-ban megjelent elsé
kritikdi utan engedett fel a lég-
kor: Akacz Laszlé6 céhbeli lett.
Ezt kivetden — a rlpcrtba. a-
rodia, a hikvers és a reolat
miifaji titkait kutatva — a fia-
tal tollforgaté szivésan Kereste
sajit hangjit a Csongrad
megyei Hirlap, a Dél-
Magyvarorsziag, a Koz-
nevelés, a Szabad Fold,
a Magyar Ifjusag hasab-
jain, mignem 1961, januar 13-an
megjelent elsé tidrcanovellija az
Elet és Irodalom-ban. Hol
voltak mar ekkor a mi filosz-
fenntartdsaink! Emlékszem, a
Nyelvtudomdnyi Intézet sitét,
baratsagtalan folyos6jan buk-
kantunk a vizsga eldtti izgalmi
allapotban — Kollégiumi sz6-
val  bdgor”-ban — szurkolé
A s gratuldltunk G&szinte
szivvel ir6va avatdsihoz az
egyetem és a kollégium elvtarsi,
bariti kdzbssége nevében. S tel-
jes joggal, mert ez a néhdny
flekkes tarca — A talicska
volt a cime — valéban iré keze
alél keriilt ki.

Mir6l szélnak Akdcz torténe-

népesi

orsan lefuté események raj-
gm vallalkozik, s hosei életé-
nek mindig a Kkonfliktusépités
szempontjabél legfontosabb pil-
lanatat ragadja , ahonnan
kiindulva a mego! ban esz-
és miivészileg valéban
értékes siirisddik

éjszakank szaz husevé orch

AU AR AR VR ViV Vi Vs VT 2 Y A VA VRN

W W VOV W VWV WV VY W VY YT YT

Moldvay Gybzé :
SZOLITJUK EGYMAST

Szélitjuk egymast, s ostorral eliizziik!
Imadkozunk barra kimzsikba rejtekezve,
hogy kinyissa égd, barlangos ajkait

majd lefejezziik mind gyermekded mozdulattal.
Uldozék és iildozéttek vagyunk egyalakban,

szerencsés szerencsétlenek, akik halalig

magukban hordjak fénykiillos képét a messzi csucsnak,
hol toretlen hé ragyog, és minden csék

jégviriagga hiil a menny iivegfalin!

idedja,
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Olvasék nyomaban

A DERY-KERTBEN a mel-
lettem levé padon ult egy
ismeréds diaklany, Aktatas-
kaja tomve konyvekkel fii-
zetekkel, Tanul, de nagyon
unhatja, mert koézben asit,
mig daralva, félhangosan
ismételget. Aztan félreteszi a
tankényvet, és egy Kkis sarga
fedelli konyvecskét vesz elo
aktataskajabél. Nyuzottak a
lapjai, tinta és mas nyomok-
kal tarkitva. Sebesen lapoz
benne, majd belemélyed a
valészinl, igen izgalmas ol-
vasmanyba, Kinyudjtja labait,
elereszti magat, agy élvezi.
Tiz perc mulva becsukja, s
ujb6l a tankonyvet veszi a
kezébe, tanul, memorizal, ta-
nul, majd ismét a kiskonyv-
be temetkezik nagy odaaddas-
sal.

gy megy ez majd egy
6ran keresztil, s akkor, nem
birva kivanesisagommal,
megszolitom:

— Mondd, Eva, miért ta-
nulsz meg olvasol is egy-
szerre, taldn Osszefliggd az
anvagod a regény témaja-
val? -

— A, dehogy, Zsia néni, ez
egy remcesi (remek) kis ka-
landos vacak, de ez a tétel
olyan szédraz, hogy muszaj
valamivel frissiteni az agya-
mat, nehogy kozben elalud-
jak — vaélaszolja.

Széval olyan »fekete-
potlo-féleség«? — kérdezem.
Nevet, :

— Igen, olyasmi, — S mo-
solygunk, siit rank a nap,
mintha més dolga se len-

ne...

SETAM KOZBEN az egyik
padon egy kozépkora férfi-
olvas6 kelti fol a figyelme-
met. Hossza fehér ujjai ko-
zott ugy tartja a konyvef,
mintha a szerelmesét dlelné
at, mintha azt simogatna.
Szépen tudhat szeretni, j6
annak, akit szeret — ez fut
4t egy pillanat alatt agya-
mon, s picit meggyorsul a
szivverésem, de csak taldn
attél, hogy mar dél van, s
még forréobban siit a nap...

Szembe velem jon egy
srac. Suhancar6, mar nem
kélyok, de még nem legény.
Menés kozben olvas., Ez ‘'las-
san &ltalanos tipussa valik.
Eszik is kozben, disitva ad-
ja vérének a taplalékot, Mo-
raviat olvas, mikor a héna
ala szoritja a kényvet, akkor
latom meg a boritélapot. J6-
izit harap a szendvicsbdl,

TISZATA)

A Magyar Ir6k Szdvetsége
Del-

§

amelyb6l ki akar csdszni a
szalami, A visszatolasi mi-
velethez a kezét is haszndl-
ja, kozben egy csomé Ludas
Matyit is lepotyogtat, Lam,
a szemének is juttat, s vi-
gvaz, hogy a nevetbizmai se
sorvadjanak el. Alapos em-
berke!

A KONYVESBOLT ajta-
jan_ kilépked egy zoldruhas
né, karjan csontszin( taska,
cip6je is hasonlé arnyalatu.
A haja voroses. Szép szin-
harménia, de valami zavar,
nem tudom, hogy mi, Kék-
fedeli konyvet lapoz, majd
hosszi, raérés léptekkel a
Sugovica korzé felé tart, s
leiil. Leteszi taskajat, nap-
szemiivege csillog. (A néi 1é6-
lek nagy ismeréGje talalhatta
ki a napszemiiveget, mert
remekiil mogéje lehet buij-
tatni a szarkaldbakat, s ne-
hezebben lehet a kort meg-
saccolni.) Karcsu labait at-
veti egymason. A sétalo fér-
fiak szeme megakad a har-

Olvaséinkhoz !

Felhivjuk elvaséink fi-
gyelmét, hogy lapunk
— tekintettel a Szegedi
Szabadtéri Jatékokra —
julius és augusztus hoé-
napokban 16 oldalon
jelenik meg, n_a.gyobb
példanyszamban. — Az
egyes példainyok ara 3
forint lesz, eldfizetoink
a kedvezményes 2 fo-
rintos daron kapjik kéz-
hez.
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monikus latvanyon. A né
olvasna, de megakad a bo-
ritélapnal, Talan tévedésbil
mast kapott, mint amit ven-
ni akart? Aztan leteszi a
konyvet a padra, majd a
taskajaba siillyeszti, Nézi a
sétalokat, a tavolban kéklo
pécsi hegyeket. Kis sohaj
emeli meg a mellét, aztan
ujbél kiveszi a konyvet, s
mint aki folfedez valamit,
izgatott sebességgel leveszi a
boritélapot, kiforditja, s a

csontszini belsejével kifelé

boritja be vele a konyvet.

Lébait kicsit csampéasan tart-

ja, mig elmeriilten olvas.

ZOLD RUHAJAT megleb-
benti a szél, csontszind ti-
sarka mind mélyebbre furé-
dik, rasimit voroses hajara,
kozben lecsuszik tdskéja, Az
is csontszinG, s a konyv is.
kék fedél
okozta diszharmoénia zavar-

— Aha! — a

hatta a szemét!
A zoldruhds n6 én voltam
K. R.
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VIZSZINTES:
1. Jozsef Attila-vers. 13. Bizta-
t6 sz6. 14, Recseg. 15. MS. 17.

Jézsef Attila-vers. 19, Divatcikk.
20. Két névels. 22. Stréber. 23.
Becézett n6i név. 24, Raszokik.
26. J6 a tésztan. 27. Vigyaz. 29.
Fiunév. 32. T6 Itadlidban. 33.
Azonos massalhangzok. 34. Erje-
dést okoz. 37. Ures hid. 38.
Ilyen hit is van. 39. Tajszéval:
16. 40. Hangtalan raj. 4. Koz~
ség Pest megyében. 42, Szemé-
lyes névmas. 43. Erre rakjdk az
arut, 45, El. 47. Rag. 48. Jozsef
Attila-vers. 49. Német személyes
névmds. 51. Szlav uralkod6. 52.
Muzsatél érintett. 53. Ujabb sze-
mélyes névmas. 54, Itt Ul a va-
dasz. 55. Idegen arany. 57. Egy
sz6 a csecsem$ nyelvb6sl, 58.
Mutat6. 59. Kotdszé. 60, Meglé-
p6. 62. ROzse eleje. 63. Népi ru-
hadarab. 65. Daru idegen nyel-
veken. 67. Foly6agy. 69. Orosz
személyes névmas, T71. Takar-
manyndvény névelbvel. 72. Szo-
fajta. 73. Zavar a haladasban.
76. Hangszer. 77, Romai kettds
maganhangz6. 78. Jézsef Attila-
vers, 80, Régi regények damai-
nak séhaja. 81. Rendszerint kel-
lemetlen. 82, Elpusztit. 84, Jé-
zsef Attila hires szegedi verse.
85. Zamat.

FUGGOLEGES:

1. Joézsef Attila-vers. 2, Kettbs
. | massalhangz6 forditottja. 3, Him
dllat. 4. Folydémederben van. 5.

Keskeny. 6. Folyo Szlovékiaban.
7. Sok van testiinkben, 8. Re-
dény. - 9. Fajdalmas betegség
oka. 10. Nem olt. 11, Néman
zug. 12, Jozsef Attila-vers. 16.
Elhatdrozas, 18. Tlzhanyo torka,
19. Ezt szeretjilk hallani, 21
Fest6i téma. 23. Régi drmeérték.
25, A 41. forditottja. 28. RCM.
30. Sok Jozsef Attila-vers szinhe-
lye. 31. Jézsef Attila-vers kez-
ddszavai, 35. Innen jén a meg-
szivlelendd kezdeményezés, 36.
Kolumbus fedezte fel. 43, Vo-
la... — miinyelv. 44. Edény, 45,
Francia te. 46, ARD. 50. Az
ilyen piskolt kézségnév, 53, Gyo-
gyaszat. 56. Angol n6i név név-
eldvel. 60, Embernek, levélnek
van. 61, i‘estéksz(n francia ne-
ve fonetikusan. 64. Friss. 66. Ha-
sadék. 68. Bibliai néi név targy-
esete. 69, Kiforditani szokott ez
a mester, hat itt is forditva van.
70. Ujabb nével6® néi név be-

cézve — de férfinév is lehet. 71,
A kis hiszékeny — ékezethiba-
val. 74, Harom - latinul, né-
nemben, 75. El6dzsiai f{6viros

nevének masodik fele, 78. UTZ.
79. Ferde — idegen kifejezéssel
fonetikusan és ékezethibaval, 81.
Roviditett Egyesiilt Allamok. 83,
Tdl, de {iresen,

Bekiildendd: vizszintes 1., 17.,

48, 78., 84., fugglleges 1., 12." }

30.. 31, . [

Bekilldési hatiaridé: junius 16.
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»e« . dlméban tiszta kotényt hordott,”

Az oregasszony a sarokba Aalli-
: totta a . garabolyokat, s nagyot
s6hajtva telepedett a konyhaszék-
re.

— D[zen a sok lépesén mig felér
az ember.., Hogy tudtok ilyen ma-
gasan lakni.. .

— Tegye le a kabatjat, édesanyam,
slirgol6dott Teri  koriilotte.

Mar azt hittem, be se jott ma arul-
ni,

— Nem buszon jottem, hanem a
Téthpal szomszéd kocsijaval
Csak, lassabban jon az... Pedig
még alig tetdzte a nap a fdk he-
gyit, amikor elindultunk — fajta ki
magat az anyja. — Ami kis hagy-
mat, krumplit behoztam, hamar el-
‘adtam... Hoztam neked tojast,
rakd Kki! — nyomta Teri kezébe a
kisszatyrot. — Nem jottetek ki wva-
sarnap sem, pedig igen vartunk.
Jaj, sehogy se tudtunk! A
Joska brigadja vacsordt rendezett,
csak el kellett menniink nekiink is.

—, Vacsorat?

— Uhiim. Olyan iinnepségfélét a
vendéglében.

Az oOregasszony  hallgatott. Nem
szerette a vejét, Olyan idegen ne-
ki ma is, mint amikor eldszér hoz-
ta el hozzajuk a lanya. Nézte Terit,

-— —_—

hogyan szedegeti egy talba a tojaso- -

kat, — Szemreval6é teremtés, jutott
volna neki els6legény is a faluban.
Ha szegények is voltak, . mindenki
tudta réluk, hogy dolgos, takarékos
emberek. Dehdt ennek csak az a
jottment varosi kellett... A gyar-
ban ismerkedtek meg. Teri is ott
dolgozott. Bejart mindennap busz-
szal... Mikor a fiatalok Ossze-
hézasodtak, Jéska kikoltozott hozza-
juk a munkdsszalléb6él, Miatta most
is ott lehetnének... Hidba mondta
nekik, megéri az a kis torédés a
buszon: otthon csak. jobban tudnak
. takarékoskodni,  gyarapodni, mégis
Prejottek a varosba, Most aztan
het a ldnya egy szl gyokérért
is a boltba.., g ]
A nap széles sdvban verdditt be
az ablakon, a sugarak réugraltak a
gdzilizhely f{émsarkaira, s vibrilva
teriiltek el a képadlén. B
az Oregasszony
ezt a lakdst . Szik ketrecnek
érezte a csillogé kis konyhat. Kiful-

ladt, mig felért a lépesén, szédiilt,
i\:kgée;mn a harmadik emeleti ab-
— Hét  édesapim? — kérdezto
‘Teri, — Csak nem beteg, hogy nem
jott be? RSO it
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valahogy . : . Mostanaban mindig
fulladok, meg nem tudok hajolni.
Mar a hazkorili munka is nehéz.

. Apad viszi a moslékot is a diszno-
n -

Nem panaszkodott. Elgondolkozva,
egyszerien beszélt, inkdbb o6nmaga-
nak.

eri nézte a sovany, szikar arca

oOregasszonyt: milyen kiesi, to-
rékeny igy ulve.., fején az orokos
kendd ... oldalt kibujt aléla néhany
sziirke hajszdl... egyik szinte bele-
simul arcdnak rancaiba... Most
gondolt ra elészér, hogy tulajdon-
képpen nem is tudja, milyen az any-
ja haja. Sohasem latta féstlkddni.
Otthon mire az anyja lefekvéshez
késziil5détt volna, 6 és testvérei mar
aludtak, Reggel soha nem ébredt
ugy, hogy ne taldlta volna anyjat
feloltbzve tenni-venni a hdz koril.
Hirtelen megszolalt:
Nem akar megfiirodni, édes-
anyam?

— Fiirédni? — lep6dott meg az
dregasszony.

— Azt hat... Itt a kadban a fiir-
dészobaban. Meggyujtom a gazboy-.
ireirt,.uﬁn' mar jon is a j6 meleg
Z.

— Oregasszony vagyok én mar...
B cbmerin . |
adok, o ;
Teri indult a fiirdGszobdba. A ko-
vetkez5 percben mar zuhogott is a
kadba a g6zblgd viz. Az anyja bi-
zonytalankodva ment uténa, s !
nakodva méregette a kddat, a
tag vizsugarat. P .
— Dugja c¢sak bele az ujjat! —
biztatta Teri — milyen j6 meleg.
— HG, de siités! Ebbe akarsz x
leiiltetni? .., Tytkot
az ilyenben!
— Nofene

.
'l-‘

A _ﬁirdészoba ajtaja becsukodott.
Az Oregasszony néhany percig ta-
nacstalanul dllt, nézte a csempézett

a i - a vizzel, Tétova
moﬁulaﬁegoﬂbtt& csxou*fd‘t‘z’a¢ k-
tott kenddjét, gondosan kisimitotta,
s letette a székre. Aztin kezdte las-
san gombolgatni a ruhajat.

Teri a konyhdban fiilelt, —~ Bent
van mar? — kidltott at.
— Most megyek — sz6lt vissza.

b,ele a vle;e. A kad megbil-

— Te Teri, folborul ez!
— Dehogy borul!
erositve!

A kéd hosszi és tagas volt. Ahogy
beleiilt, a kellemes meleg viz egé-
szen nyakig koriilvette. Két kezével

1

erdsen fogta a kad szélét, aztdn 6va-

tosan eleresztette, Hihetetleniil
konnylinek érezte
tdira meghimbalta testét a viz, —
Még belefilok — villant &t rajta a
gondolat, de nem szélt hangosan.

Megprobalta még egyszer Karja-

val kavart egyet a vizen, s élveste,

hogy a hullam tjra megemeli, Kezd-
te nagyon jol érezni magat. Felbato-
rodva nekitimasztotta hatat a kad
végének, s a ldbait mozgatta.
dtlatszo vizben furcsdn tlikrozédtek.
Mintha csont se lett volna ben-

niik. .. No — kapta rajta magat —, 4

B

én sem nézegettem a labam lanyko-
rom O6ta, — Aprokat nevetett, csak

ugy, magaban... A vizet meg-meg-
mozgatta, aztdn virta, hogyan si-
mulnak el a hullimok, A meleg
kezdte  elba i... Hirtelen
észbekapott: — nem is szap-
Yyl LA 4

— Terii! — kidltett. S

— Mi van?! =

— J6 am ez a

ne
nyos.
A

16sz0r az egyik libét nyijtotta
ent

Le van az jél.

magét. Mozdula- .
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