KONYVEK

lakban. s a lnyeget tekintve a modern
epikus miifajok elméletc Lukics Gydrgy-
nek evvel az ismertetett munkajaval
megoldottnak tekinthets.

SZASZ‘ ANNA MARIA

KOSSA ISTVAN: DUNATGL A
DONIG. (Athenaeum.)
A fajdalomnak, szenvedésnek és em-

bentelenségnek felijitisa Kossa Istvan

konyve: a 401-es- kiilonleges munkas-
szazad Horthyék pribékjei altal tortént
kipusztitisanak az elbeszélése, Felvetheit-
jiik a kérdést: sziikséges-e a habord
befejezte utin hiarom évvel, mikor az
orszig szellemj és fizikai munkasai a
mult és régmult sebei gydgyitdsanak
aldozzak erejiik teljes latbavetésével
minden képességiiket, sziikséges-e ak-
kor ennek a barbar korszak hihetetlen
gaztetteinek a felelevenitése? Sokan

vannak a feledést prédikilok, akik a-

starsadalmi nyugalom®, a ,békés lelki
atalakulds” megzavardsat és meghitsi-
tasat latjadk minden olyan miiben,
amely a fasiszta barbirok cselekede-~
teit idézi 6. Pedig ezek a miivek to6r-
ténelmi dokumentumok, egy tarsada-
lom kégyetieniil 6szinle rajzat adjak
s nevel6i szempontbdl feltétleniil sziik-
ségesek. Kossa kinyve a magyar mun-
kasmozgalom vezetdi egyik csoportji-
nak a meghurcoltatisat és -kivégzését
adja; egy napls, amely sem irdi szép-
séget, sem szonoki magdvalragadist
nem hajszol, hanem cséndesen rogziti
azt az embeértelenséget, amely fokrol-
fokra biinrészesévé tette 3 magyarsag
szazezreit, cselekvéen, vagy hallgaté-
lagos beleegyezéssel, A kényv olvasasa
kozben az olvasé keres legalabb egy
emberi arcot a hivatalbdl gyilkossigra
kivezényelt héhérok kozt. Nem nagyon
akad, kénytelen Kossa bevallani: ,,Az
a néhany kerettag, azokon kiviil, akik
megmaradtak emberek, akik nem men-
tek taldn soha til a mAar - megszokott
katonai komiszkodason, inkabb 5 ko-
csisok koziil keriiltek ki. Egyszerii fa-

lusi emberek, akik tudtik, hogy azok,.

akik folott most 8k az urak, tijra fe-
liilkerekedhetnek és akkor baj lesz.” A
paraszt Ovatossdga tartotta. vissza 3ket
attél a banasmaodtél, amelyet talin, ha
egyet is értettek, de nem mertek al-
kalmazni.“

Ebben a konyvben a magyar tor-
ténelmi osztily-nevelte és a kapitaliz-
mus-formalta nemzedék vizsgazik hu-
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manizmusbdl és cstifosan megbukik.
Milyen embereket formilt ez a tdrsa-
dalmi rendszer? Két alaknak a foleleve-
nitése elegends valasz erre a kérdésre.
Az emberek tucatjait meggyilkold és
kifosztd, a kivégzettéktsl elrabolt hol-
mikat hazakiild6 Spéner egész nap
imadkozik és jajgat, mikor rozsafiizé-
rét elvesziti, A budapest-vizafogéi r. k.
lelkész a mépbirosag elstt védi ezt a
sokszoros gyilkost: ,,buzgd, .vallisos
ember, aki még a fronton is arrél volt
hires, hogy az imadsig embere.” Egy-
hiz, hadsereg, tisztviseléi kar: az éal-
noksag, a rablds, a gyiilolkodés, a nyak-
behdzis, a hamis szemforgatis és veé-
giil a bilnosdk fedezbdje és védelmezdije.
Ez az eredménye a kizsakminyolisra
neveld rendszer uralminak. S ez az a
hatalmas torténeti-tarsadalmi tanulsag,
amelyet Kossa Istvin kényve ad, de
egyttial indit§ arra a magabaszillasra
is. a arra a lelki revizi6ra, az emberi
atalpkulasnak arra- a meginditisata;
amelyre oly sokan nem hajlandok, pe-
dig ez az, ami az emberiesség felé vald
megindulas elsg lépése "kell, hogy le-

gyen.
ERDODI JOZSEF

FURULYACSKA — CSUPROCSKA.
(Az orosz irodalom remekei a magyar
ifjisdg szdmira. Osszedllitota és for-
ditotta Trencsényi-Waldapfel Imre, —
Franklin-Tarsulat.)

Ez a gyiijtemény néhany orosz nép-
mesét és az orosz irodalom legkivd-
16bb elbeszélginek és -kiltsinek gyere-
kek szamira irédott vagy gyermekek
szamdra alkalmas miiveit tartalmazza.
Igy keriilt a kotetbe a kimondottan |
gyermekek részére bzerkesztett elbe-
széléseken kiviil Puskin, Csehov, Tolsz-
toj, -Gorkij, A. Blok, Majakovszkij al-
kotisa. A kotet osszeallitdja Trencsé-
nyi-Waldapfel evvel 4j szempontot vitt
be az ifilsdgi irodalomba. mert meré-
szen bedllitotta a kotetbe Majakovszkij
versét az izlések kiilonbozoségérsl, vagy
Blok ,,Matrézok éncke“ gs Lermontov
S, Vitorla® cimii gyengéd lirai verseit.
A kotet Osszeallitdsa ifjisigunk nagy
nyeresége, meri a tiindérek és csodik
elmaradtak az orosz ifjtisigi irodalom-
ban és helyiikkbe mar tettek Iéptek:
Nyekraszov ,, Az iskolgsfid* cimfi verse
Lomonoszovot, az archangelszki pa-
rasztfiibol lett nagy polyhistort .al-
litja 3 jobbagygyerekek elé: :
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. Tehetségben hidny nincs itt,
S hazank naggya az teszi,
Hogy nagy embereit mindig
A nép korébsl veszi®
Pausztovszkij  elbeszélése viszont
egy turkmenrdl szél,
a szovjethatalommal szemben, mig. a
bolsevikok meg nem épitik a Kara-Ku-
mot 6ntéz6 nagy csatornat. Igy keriilt a
kotetbe az orosz irodalom egyxk re-
meke; a dickensi humanizmusi Cséhov-
elbeszélés Vanykarol, a Moszkvaba ke-
ritit falusi gyerek szenvedéseirél. Vany-
ka, a kis suszterinas egy karicsonyes-
tén ir nagyapjanak falura, hogy szaba-
ditsa meg a mester kezébgl, az inas-
.gyermek munkajat kiuzsorazé pokol-
bol, amelyben rosszabb a sorsa, mint a
kutyae
Szamtalan peldén ‘bizonyithatjuk,
hogy humanizmusra és nemes tettekre
hivé az orosz ifiiisigi irodalom. nem
puszta kalandok idegfeszits €s csabitd
meséje, A kotet Osszedllitasaban egyet-
“len hibat taldthatunk, hogy mig g f0l-
vétt miivek java a serdiilg ifjusaghoz
sz6l, addig néhany mese a 6—10 éve-
sek szinvonalanak felel meg.
ERDODI JOZSEF

VIHAR BELA: SZOVJET—JIDDIS-
KOLTESZET. (Cserépfalvi.)

Az elmilt idgkig keveset tudtunk a
Szovjetuni irodalmi életérdl és kevéssé
ismerhettiik csak a szovjet irodalmat.
Bzt a hianyt igyekszik p6tolni Vihar
Béla avval, hogy g szovijet irodalom egy
mind nagvobb ielentdségre emelkedd
csoportjanak, a jiddis-koltok munkissa-
garol szamol be tanulmanyaban.

Mar Gergely Sandor talaléan jegyzi
meg. a kotet elészaviban, Hogy ¢z a
konyv korantsem lép fel a teljesség
igényével; mindemellett mégis ,,uttérd
érdemii a munkaja, a vallalkozisa anél-
kiil, hogy az .elsg’, a ,kezdés szokva.—
nyos gyengeségeit, fogyatékossagait vi-
selné” magan. .

Valéban, a kotet 5 szoviei—iiddis-
koltészet fejlodését csak didhéjban mu-
tatja be, aminthogy a célja is ez, —
Gergelyt idézve: — ,a szovjet—jiddis
irodalmi élet egyik jelentds, 4llandd
mozgasban levd szakaszat szemlélteti
&s magyarazza“. Ezt a célf, Ggy érez-
ziik, sikeriilt Viharnak elérnie akkor,
midén az 1917-e5 évtdl kezdve részlete-
-sen bemutatja, mint talalt egyéni hang-

aki hitetleniil all
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jara g jiddis-koltészet.

A szazadeleji dekadencia, mely ezt a
kéltészetet annyira jellemezte, csak a
diadalmas forradalom utan valtozott
ontudattalteli, egyéni zsidé hangga,
hogy ez id6tsl kezdve a sztalini irodal-
mi irdnyelvet mindinkabb magaévi 1éve
alkoté eroként jelentkezs€k: ,népi for-
maban szocialista tartalmat”“ adva.

Vihar 5 legjelentésebb szovjet—jiddis
koltok — Broderzon, Gofstein, Svarc-
mann, Fefer, Kvitko, Fininberg, Hel-
mond, sth. — verseivel Gaspar Ewdlre,
Kardos Lasz!o, Komlés Aladar, Radd
Gyorgy. és a szerzf sajat mufordltas‘n-

" ban szemlélteti a tanulminy kere;ebc

g

elmondottakat
KAROLYI VILMOS
BOLDIZSAR IVAN: FORTOCSKA,
(Cserépialvi.)

A Szovjetuni6 még ma is a rejté-
lyek, ismeretlenségek viliga sok ember
szemében. Szamtalan {irdst, tanulmanyt
olvastunk pedig mar ré6la, de sajnos,
ozonével lattak napviligot a szemen-
szedett hazugsagokon, tudatos ferdité-
seken felépiil cikkek s, amelye‘mek
csak egy volt a célja: a TQSSZI']duldtu
propaganda. A mult urainak ugyanis ez
a hamis propaganda és kidosités mutat.
kozott egyetlen ergs fegvverének. Kos-
suth Lajos mondasa ezem a téren is
igaznak bizonyult, hogy ,hazudni le-
het, de az igazsig el6bb-utébb nap-
fényre keriil!“ Napfényre keriilt a Szov-
jetuniy igazsaga is, és ebben — foként
ennek népszertisitésében — nagy része
van a ,Fortocskdnak®, Fortocska
egyebkent oroszul kis ablakot 1e}ent és
az ird azért adta ezt a kényve cimé-
nek, mert ilyen kis ablakon -keresztiil
pil]antott be a Szovietunip életébe ‘és
ilyen kis ablakot nyit a magyar olvash-
kozonségnek is.

Propagandasmunka! - — mondhatndk
az orok kételkeddk és ellenzékiek, pedig
ettgl 4ll a legtivolabb ez a konyv. Az
irg tavol 4ll attél, hogy barkire is a
sajat véleményét erfszakolia ra. O csak
ott hizddik meg 5 dolgok moglit, szinte
személyteieniil, de éppen ez adja meg
munkija értékét, ahogyan elénk hozza
4s bemutatia Moszkva éietét. Ugy érez-
zitk magunkat., amint forgatjuk a lapo-
kat, mintha egy tarsasagban iilnénk Bol-
dizsir Ivannal, aki minden kiildno-
sebb vilogatis nélkiil, a filmfelvevdgép
pontossagaval meséli el mindazt, amit a
szovjet fovarosban latott és hallott. El-



