- KONYVEK

beszélése szines és eleven. Ha becsukijuk
a szemiinket, mi is ott érezziik magun-
kat a forgalmas utcikon, a kaprazatos
metrén, az ardhazak, szdérakozsdhelyek
zsufoltsigiban, Megismerjiikk a szoviet
élet csodilatos iitemét, a félelemnélkiili,
nyugodt ¢élet alapjait. Természetes. hogy
nem lehet olyan teljes és tikéletes
egy ilyen beszimol, mint valami hosz-
szl tapasztalatokon felépiilé tanulminy,
de ez cseppet sein ront-értékéhsl, St
a nagy tcbbség szamara éppen ez teszi
hasznossi, mert azt mutatja be,
minden ember az elsé plllanatbdn meg-
lathat a Szovjetunidban; ha olyan fi-
gveld szemmel jar oft, mint Boldizsar
Ivin. Batran Aallithatjuk nemcsak hasz-
nos. de érdekes olvasmanyt nytjt min-
denki szimara ez a rendkiviil élvezetes,

mivészi atinapl). o
: LOKOS ZOLTAN.

VLADIMIR G. KOROLENKO: MA-
KAR ALMA. (Szikra.)

Korolenko Magyarorszigon a . ke-
vésbbé ismert orosz elbeszélgk kozé
szamit., A ,,Makar ilma“ harom clbe-
szélést tartalmaz. ,A gyilkos“-t, mely a
szdzadvég Oroszorszaganak 1tonalldit,
babonas parasztjait sorakoztatja 5], a
»Rossz tarsasagban® cimiit, egy elszi-
getelt kisvaros koldusrétegének furcsa
_torténetével és végill a ,,Makar Alma“-t,
egy jakut telepiilés félvad pasztorasak
nagy €élményét. A hiarom elbeszélés nem
fiigg Ossze, mégis egy konyvbe tartoz-
nak, ugyanazok a gondolatok vonulnak
végig bennitk vilagos egyszeriiséggel s
az igényesség kovetelte sokrétiiséy tisz-
teletbentartasdval. Mindhirom elbegzeé-
1és ugyar\amnak a vilagnak részeit mu-
tatja, s mégis ugy, hogy kerek egység-
“ként kiilon-kiilon is megallja helyét,

Korolenko vildga: a szdzadvégi cari
‘Oroszorszag. Egy hatalmas, szinte a
fcld tobbi részével dssze sem fiiggd te-
riilet, amelyet’ Nyugateurépihoz csak
néhany irg, gondolkozd munkija kot, s
amely szinte szuverén torvényszerfisé-
geknek aldvetve él, s renovilia egyre
omladozobb  diszleteit. A kiilvilig Ko-
rolenkonal is csak arra szolgal, hogy
Gsszehasonlithassa vele a hazai allapo-
tokat, mis okbol “kisérletet sem tesz
arra, hogy a hatarokon tiltekintsen.
Foéoka ennek az, hogy szamtalan jelen-
t6s hibat fedez fel minden pillanatban
sajat hazdja arcan is, lelkiismeretesen
foglalkozik veliik, s ekképp a sz6 szo-
T0s értelmében nem jut ahhoz, hogy a
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‘ban kozel sem oncéld;

amit .
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tagasabb Nyugateuropa szellemi dram-
latain ragodjék.

A ,Makar dlma* igen gazdag epikiid
konyv. Az elbeszélés gazdagsiga azonu-
a tokéletesebb
emberabrazolas céljait szolgdlia, . mert
Korolenko a {ejléds, éré és valtozd em-
berrél készit pillanaképeket. Alakjai
semmitdl sincsenek messzebb, mint a sta-
tikatél, Folyton mozognak, egyre tijabb
tulajdonsagaik valnak tisztazottakki s
maisok tiinnek el ismét. Bz a belsdé moz-
galmassdg teszi egyes alakjait ¢nma-
gukban- is fesziiltekké és meglepdekke;
az ember nem tudja kiszdmitani, ho-
gyan viszonyulnak az eseményekhez,
s mit tesznek majd azok ‘hatisira.
Mindez nem valami illogikus pszicho-
logiai bukfenc, inkabb mély emberisme-
ret, mert az alakok egyiol egylg telje-
sen valdszeriiek, s belsé mozgékonysa-
guk’ —  csodilatosképpen — csak fo-
kozza emberi hitelességiiket.

Ez a fontos jellemvonds az elbeszé-
lésnek nem egy hését befolyasolja csak. .
Végeredményben meghatirozza a sze-
replok egymashoz vald viszonyat is, na-
gyon kiilondssé és egyuttal jél elfogad-
hatdjva téve a gazdag epikjju torténe-
teket, A dinamikus jellemabrazolds :dlyen
gondossigibol azonban méas is kovetke-
zik. Az, hogy az emberek magasra
emelkednek  kornyezetiikbol, az ird
olyan lényekként banik velik, akik az-
zal, hogy embereknek sziilettek, jegyet
vaitotfak a csak egy-egy-példanyhan
el6fordulé dolgok soriba, amelyekkel
ehhez mért tisztelettel és megkiilonbiz-
tetett becsiiléssel kell kozeledni. Koro-
lenko nagyon szereti héseit. .

Ez a szeretet azonban nemcsak az
fr6i gondossag sziilleménye, s6t nem is
elsgsorban az. Korolenko megérts rész-
véttel fordul népe felé. Erzi a cari
uralom rendszerének hatalmas belss el-
lentmondasait, melyeket csak a méreg-
ergs mahorkas palinka tud cltﬁntetni
az. emberek el6l, ezért érti meg a ré-
szeget. Latja, tudJa hogy a megélhetés
milyen nehéz, s hogy az erkolesi ziillés
szinte kikeriilhetetlen sorsa egész em-
bercsoportoknak: ezért érti meg a zyil-
kost. Latja, hogy vannak, akiket a 1ét-
fenntartas lopni kényszerit: s megérti
a tolvajt. De akkor, dmikor kozel ke-
riil a szegényekhez és elnyomottakhoz,
egyre messzebbre tivolodik az uralkodo
osztalytpl. Emberszeretete és-  tiszta
humanizmusa gyfilclteti meg vele mind-
azokat, akiknek résziik van abban, hogzy
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az egyre tiirhetetlenebb - 4llapotok to-
vabb - tartanak.

Megfogalmazatlan #€rzései azonban
nem teszik tudatos forradalmarri. Nem
konstrual ideol()giét, de Iitja az ossze-
fiiggéseket. Azt irja Dobroljubov, a
mult szdzad nagy orosz kritikusa ,,Egy
fényes sugdr a sotét orszigban” cimii
cikkében: ,Nem gondoljuk, hogy az
irénak munkijat egy bizonyos elmélet
hatdsa alatt kell megalkotnia. Felfogisa
tetszésszerinti lehet, csak fogékonynak
kell lennie az igazzal és az éleitel szem-
ben. A miivészi munka nem azért jejez
ki egy idedt, mert a szerzd iras kozben
ezt maga el¢ tiizte, hanem mert az élet
kiilonbozé tényei meghatottak 6t, me-
lyekbol az idea szemmellathatova vallk

Ezek a megallapitiasok fokozottan
vonatkoznak Korolenkora. Valghan nem
tiiz elveket maga elg, s mégis utat-mu-

tats. Nagyoir szemérmes, szégyenlds
perspekiiva ez, igaz. Mintha rostellené,
- hogy egyaltalan létezik, mintha az

igazmondasnak csak valami kényazerﬁ
velejardja lenne. Az utmutatds azonban
__ akar szégyenlss, akdr nem — iéte-
zik. S nemcsak politikai, torténelmi jel-
legii. Nemcsak g cari
avultsagardl beszél. Perspektivat mutat
tisztan irodalomttrténeti szempontbol
is, Utat Gorkij, a fiatalabb kortars felé.
‘Korolenko utan el kellett idnme vala-
kinek,  aki tovabb fejti az orosz tarsa-
dalom kérdéseit, aki mélyebbre uéz és
hatarozottabb tanulsagot von le. Ahhoz
azonban, hogy ez az ird eljohessen, Ko-
- rolenkora volt sziikség.

Munkaja hidat jelent a tizenkilence-
dik szazad lényegében - kisnemesi-kis-
polgari, s_a mi szazadunk proletir
orosz. irodalma kozott. Mint egy moz-
dulat, amelyre sziikségiink van ahhoz,
hogy becsukjuk magunk mogott az

ajtot. . .
SEBESTYEN GYORJY

KOMLOS ALADAR: IRODALMUNK
TARSADALMI .HATTERE. (Budapest
Szfév. Irodalmi Intézet.) .

Ma, amikor annyi szd-esik, — és jog-
gal — a felelgs irodalmi kr1t1ka hlanya-
r6l, talan nincs aktudlisabb irismii
napjainkba.n, mint ez a kdnyv.

Alapvetd problematikaja hogyan vi-
szonylanak nalunk a népies irodalmi
irdnyzatok azokkal a torekvésekkel, ame-
lyek az eurdpai nyelvi és irodalmi ered-
mények gazdagsdgival akarjik megter-
mékenyiteni a hazai koltészetet és

T jat  kiviilrs!

Oroszorszdy el--
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sz€pprozit. A jogosultsigot a szerzd az
utébbinak itéli.

Két mintat vetit ki az eurdpai népek
tarsadalmi  €s  kultiiralis fejlodésének
hatterében. A gérog és a romai miive-
16dés torténetének szerkezetét,

A magyarsig, melynek nyelvét a
kés szdazadokig csak a miiveletlen, irni-
olvasni nemtudd témegek beszélik, nem
épitheti fel azt a népi hagyomanyaibdl

lombosodé gazdag nemzeti irodalmat,
ami a gCrogéknek ’egeszseges tarsa-
dalmi fejlédésiik révén sikeriilhetett.

Torténelmiink nagyobbik felében mii-
veltséget hordozé és fejlesztd oszta-
lyunk sem volt. Irdstudéinkat az egy-
hiz adta, — azt is latinul. A- kelet-eur3-
pai népek torténelmi fejlodésébél hiany-
zott a kulturahordozé polgiri réteg,
amely népi kulturankbél kibontakoztat-
hatta volna egyetemes szellemi irodal-
munkat, § amit késobb - polgarsignak
nevezhetiink, idegenekbsl 4ll, akik sa-
hozott kultdrdjukat fej-
lesztik tovabb. ’

Fzzel szemben a wmyugati 4allamok
szerves tirsadalmi fejlsdése lehetové
tette ott egy irodalmi élet analég fejl6-
dését, s igy a népek. iOrténetének leg-
haladobb eredményei kicsapédhatnak a
kolts mondanivaléjan keresztiil. Ez ma-
gyarazza azt 'a kolcsénhatasiban oly

- gazdag és termékeny kapcsolatot, mely

példaul Franciaorszagban eleven tarsa-
dalmi jelenség volt irék €s olvasdk ko~
zCtt. Nekiink csak iréink voltak, — de
irodalmunk nem volt

A magyar koltsk — szemben 3 nyu-
gati ,korszakos* koltgkkel — skorszak-
alkot6* koltok, akik megfelelo tarsa-
dalmi kultiirréteg hidnyaban magényo-
san kénytelenek lepest tartani g vilag’
fejlédésével. A nép elnyomais alatl nem -
tud miivelédni, 1épést tartani a nyugat
tortenelrm haladdsaval, __ a konzerva-
tiv és miiveletlen nemesség, melyet ér-
dekei és hagyomanvai katonai-és vadi-
szati erényekre nevelnek, osztilya érde-
keinek védelmében szembenall a hala-

dassal, Ilyen helyzetben teremti meg
. példdul Balassi Balint egymaga a
magyar renaissance-ot. Az ilyen mnagy

maginyosoknak azonban mindent el kell
kovetniok, hogy Nyugat sokfelé 4gazéd
fejlédését magukéva tegyék. Magyar
és kiilfsldi értékek termékeny {tvdzo-
dése igy valik legnemesebb és legsaja-
tabb hagyomanyunkkd. S minden kultu-
ralis forradalmunk, Balassitél Zrinyin,
Bessenyein, Kazinczyn és a nyelvajita-



