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madisoknak ne legyen tobbé kitéve™ —
ismeri el méltinyosan Szekfii. Uj feijl6-
désiink maisodik tényezbje a Szovjet
mellett Magyarorszag i, feltorekvd
tarsadalmi osztélyainak, az ipari mun-
kassagnak @s 3 szegényparasztsignak
jelentkezése a politika porondjan, hogy
részt kiéwveteljen a demokricia mindsé-
gének klalakltasaban Mindkét tényezd
— a Szovijetunié és a feltbrekvo oszta-
lyok — tévol allt attél, hogy a hosz-
szu évtizedek aldemokrata berendezései
helyén a szdz év el6tti magyarok klasz-
szikus demokrata A4lmait valgsitsa meg,
vagy pedig mintaért a jelenkori An-
glidhoz &s Amerikdhoz forduljon.' ,,AZ
utcardl a parlamentbe &ttett forrada-
lommak eleve elutasity Aallasponton kel-
lett lennie az Eodtvos—Szalayéktol kor-
vonalazott szabadsigjogok tobbségével
szemben.* A nyugati szabadsigjogok
egy része a keleti demokracia szem-
pontjabél nem hasznilhaté. A forrada-
lom. a népi demokratikus 4talakulds
irAnyitasa s a nemzeti er6k osszefogisit
illet8en elismeréssel ir Szekfii a Ma-
gyar Kommunista Part élcsapat-szerepé-
rol, A fejlodés akadilyozbirgl pedig:
sKezdettsl fogva kézenfekvd volt, hogy
ez a levitézlett ,reakci6” most a nyu-
gati demokracidhoz fog fordulni, mely-
nek liberalizmusa elvbél menedeket ad
minden bukott irdnynak.*

A munka IV. fejezete , Az #j szom-
széd-rol sz6l. Ismerteti a Szovietunid
életét, berendezését, a partot, kiilon
kiemeli Sztilin meleg emberi egyénisé-
gét. ,Ez a nép ma egyenesen jir* —
allapitja meg a szovietnéprél. A szov-
jetrendszert gazdasigi szempomtbdl leg-
alabbis egyenrangunak tartja a nyugati
kapitalista  demokricidkkal, moralis
szempontbgl azonban a Szovjetet maga-
san felette 4llonak ismeri el minden mas
rendszernek. A Szovijetunié¢ kommunista
partjar6l megallapitia tEbbek kozoit,
hogy ,miikédése manapsidg rabeszélg s
egyaltalin nem parancsuralmi®,

Szigortn kritikit mond a kozéposz-
talyrél is. (Az V. fejezet cime: A kd-
zéposztdly tragédidja.) Végeredményben
az egész munkan a kozéposztily sorsa
vonu} végig, vizsgalva, hogy a .forra-
dalom utdn“ hogyan illeszkedhet be az
1j helyzetbe, katolicizmusit és reform-
konzervatizmusat hogyan hozhatja kom-
promlsszumba a forradalom-teremtetter
1j renddel.

Szekfii Gyula koényve a kozéposz-
talyhoz szél, a kozéposztily morslis
¢nmegnyugtatisa akar lenni, Generilis

. zicid. Megismerijiik beldle
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jelentsége €ppen ezért nem is lehet, de
a koézéposztily szamira nem tiszavi-
ragéletii politikai ropirat a mi, - hanem
eligazité irdnytii az Gj helyzetben. Szek-
fiinek ez a legpolitikusabb miive nem
tartalmaz elvi allasfoglalasokat siulyos

‘kérdésekben, nem is all be a forradal-

mi éicsapatba, megmarad reformkonzer-
vativizmusa és katolicizmusa mellett,
ezeket egyezteti a mai helyzettel, kive-
teli az 4télt vallisossigot, a magyar
mult, torténelmiink és hagyomanyunk
Oszinte asszimilalisat a forradalom al-
tal teremtett berendezésekhez. Szekfii
Gyula torténelmi felkésziiltsége megije-
lolhetné népi  demokricidnk magasabb
horizontjait is, tdl a kozéposztaly kér-

désén.
VEGH JOACHIM

BARABAS TIBOR: JAKOBINUSOK.
Szinmii. (Athenaeum.)

Dramairodalmunk, sajnos arinylag
kevés ériékes és maradando torténett
szinmiivet tud felmutatni. FEzért ¢rom-
mel kell fogadnunk minden olyan vil-
lalkoz4ist, ami multunk jelentés fordu-
latait rgyakszxk drama1 formiba onte-
ni. Barabis szinmiive, — egyéb &rté-
kein tilmenéleg, — mar ezért ig kii-
16ndsebb  érdekigdésre, megbecsiilésre
és elismerésre tarthat sziamot.

Torténeti  eseményeket  szinpadra
vinni, mondhatni nehezebb f{eladat,
mint onalld témat kidolgozni. Két ve-
szély all ugyanis fepn, vagy tilsigo-
san ragaszkodik az fré a torténeti sze-
mélyekhez és eseményekhez és a dra-
maisigot, szinszeriiséget felildozza a
torténeti hitelesség kedvéért, —_ a tr-
téneti események ugyanis a flegritkabb
esetben alkalmasak bizonyos viltozta-
tasok nélkiil szinpadi témikul, — vagy
tilszabadon alakitva a tortenetl ese-
ményeket szinpadilag hatisos miivet
alkot, de ennek a torténeti hiiség vallja

karat.
Barab4gs Martinovics-dramaja ebbgl
sikeriiltnek moundhata.

a szempontbél

Torténeti alakjai, — kiilénssen Marti-
novics, — megielelnek a torténelem al-
tal réluk alkotott képnek. Martinovics
tnmagaval meghasonlott jellemét, nagy-
ravagyasat, idegességét, a fizikai bi-
torsig hianyat nagy plaszticitdssal al-
litja elénk az ir6.

Az elso felvonas elsg képe jo expo-
az altalanos
kiil- és belpolitikai helyzetet. Bécsben
és Pest-Buddn megielennek Martinoyics
14zit6 ropiratai 1. Ferenc ellen Gorani
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grof alnéven, A helyzet bemutatdsin
ttil megindul a bonyodalom is. Sehy
német actor, Strohmayer és Stitz né-
met koényvarusok Kkutatidk a ropirat
szerz0jét. Megjelenik a konyvesboltban
Hauer Teréz, Strohmayer unokahiiga,
Hajnbczy és Szentmarjay. Megindul az
armany és szerelem. Hajnéczy langra
gyil Teréz irant, Strohmayer meghiv-
ja a gyanus Hajnéczyt és tarsait veil-
dégségbe, hogy jobban megfigyelhesse
6ket. A 2. kép: Strohmayer lakisa. Itt
vonultatja fel a szerzé a magyar jako-
binus-vezérek egy részét, Szentmar-
jayn és Hajnéczyn kiviil Laczkovicsot
és Martinovicsot. Finom, rokokkéds izii
szerelem és gavalléria kozben érzadik
az egyre szorosabbra hiazédé hurok. A
politikai ellentéteken kivill Hajnoczy és
Sehy a szerelemben is rivilisok lesz-
nek., A II. felvonds elst képe az Arany
Kacsa vendégfogads ivéja. Ez szerke-
zetileg kissé kiesik 5 dramabol. A kép
elég rovid és kerilbelil a felét az
tolti ki, hogy~ a német szinészek Mar-
tineau Mariat {inneplik. A kissé, —
gy érezzikk, — felesleges képnek a

masodik fele adja meg mégis jogosult- -

sigat: Martinovicsot ismerjiik meg ko-
zelebbrgl. Szerelem és haza, rendi el-
nyomas, féktelen természet és szabad-
sagvagy a vezérmotivumai. A masodik
kép a Burgban jatszédik. 1. Ferenc
fogadja Martinovicsot, de nem hallgat
a reformokra. A harmadik kép Hajnd-
czy otthonaba viszi a nézét, Hajndczy
a jobbagysig torténetén dolgozik, Ina-
sa Mihaly koriilbeiiil azt a szerepet
t6lti be mellette, mint Bank banban Ti-
borc.

A 1II. felvonis elsg képe a tragikus
kifejlést hozza. A jakobinusok f{{lstt a
kiralyi tabla itélkezik. Ennek a képnek
leghatasosabbd jelenete az, amikor Haj-
néczy arrdl kezd beszélni, hogy mi in-
ditotta el a forradalom itjan. A 2. kép
a kivégzés eldtt mutatja be Martinovi-
csot, Szentmarjayt és Hajnéczyt.

Ebbél a’ vézlatos ismertetésbdl s
tathatjuk, hogy a darab cselekménye
fokozatosan fejl6d6, mozaikszeriien te-
vidik ossze a cselekmény Az irdénak
sikeriilt érzékeltetni a hor atmosriéra-
jat, a torténetet ' pedig emberivé és
szinpadilag hatdsossi tenni aziltal, hogy
a felvildigosodis eszméidrt lelkesedo és
harcoly magyar jakobinusokat egyéb
emberi vonatkozisaikba  beagyazva
életszeriivé teszi. Ugyesen fonja az ird
a szervezkedés és a kémkedds szilait
is. Mindent 6sszeveive Barabds drima-
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ja: hatalmas nyeresége _szinmﬁirodal-
munknak, zenei és ritmikus cl(’)a:das:
moédja, nyelvezete, koriestése kivaid

miivé teszik. KALMAN LASZLO

PANDI PAL: MUNKASOSZTALY ES
MAGYAR IRODALOM.

A Valgsag c. folydirat 1948. V.-i sza-
mabél kiilEénlenyomatként jelent meg ez
a 22 oldalas fiizet, de szdélnunk kell ro--
la, mert egyik legfontosabb irodalmi
problé¢mankhoz. vagyis 4j, a mai kor
szellemének megfeleld irodalomszemlélet
kialakitasahoz szolgaltat fontos adato-
kat. Feladatat a szerzs igy foglalja 6sz-
sze: ,egyrészt meg kell wvizsgalni a
magyar munkisosztily aktiv irodalmi
munkalkodasanak elsd nyomait, tehit az
els6 munkasirdk miikodésének torténe-
tét; masrészt foglalkozni kell azzal,
miként tiikkrézodott az  egyre novekvo
stlytt munkésosztily a nem — munkés-
szarmazasu — nemesi vagy polgiri —
irék miiveiben”. Kiilonosen az utdb-
bi vizsgalodast érezziik jelentdsnek. A
magyar irodalom szotiologiai szemléle.
térgl van itt sz, amely szemlélet nagy-
ban megkonnyiti irodalmi értékelésiin-
ket, mert hiszen élesen ramutai arra, ’
hogyan tiikrozodik a tarsadalom, a valod
élet, a miiben? Volt-e szeme irdjanak a
latishoz, vagy csak torz képet tudott
rajzolni, — Pandi tanulminyiban csaka
munkadssigra vonatkozé  irodalommal
foglatkozik, de ilyen rovid lélegzetii ta-
nuimanyban természetesen nem véllal-
kozhatott ennek teljes feldolgozasira
sem, azért csak a kezdetet tekinti at, kb,
a milleneumi korig. Igy is értékes és
fontos munkit végzett.

SERES JOZSEF

KOSSUTH - BREVIARIUM. (Koroda
Miklos Osszeallitasaban, Parnasszus.)

A magyar koényvkiadds nagy addssa-
gat rétta le evvel a kényvvel, Kossuthra
hivatkozni, Kossuthnak ellentmondani
mindig lehetett, avatottaknak és avatat-
lanoknak, természetesen anélkiil, hogy a
teljes Kossuthot, Kossuth gondolatvila-
gat, politikai rendszerét, multat megvi-
lagit, jovot megmutatdé  teljes hagyaté.
kat ismerték volna. Kossuthot ,,apank-
ka Dbalvanyitottuk®, felhékbe iiltettiik,
sirva-vigadva emlegettiik, de nem !at-
tuk meg benne a magyart, akiben talal-
kozott ,a magyar nép-jellem erénye és
minden gyengesége.” Nem figyelhettiink.
nem akartunk hallgatni akkor szavira,
amikor igazan sziikségiink lett volna ve.
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nyelvteriilete az angol és leszdgezziik,
hogy most mar szeretnénk launi t6le egy
bovebb, az angolszasz nyelvteriilet kol-
tészetét egészében felcleld antolégiit,
melyre ma véleményiink szerint 6 a leg-
elhivatottabb fordité, P. M.

MARKUS LASZLO —ZADOR IST.
VAN: AZ OPERA. (Budapestj Irodalmi
Intézet.)

Az idei ‘kgnyvnap alkalmaval Markus
Liszlé szbvegével és Zador Istvan raj-
zaival fényfizo kiallitist album jelent
meg a budapesti Operardl. Orvendetes
tény, hogy anyagi €s gazdasagi pusz-
tulasunk utdn dranylag rovid idével mar
llyen a legmélyebb béke papirbdségét
és nyomdakultirajat idézo kiadvany je-
lenhetett meg, felmeriil azonban a kér-
dés, érdemes volt-e ezt 5 luxuskdtetet
kihozni, megfelel-e a fentebb vazolt fel-
adatoknak. .

A kotet Zador Istvin hatvanot egész-
oldalas rajzat tartalmazza, amelyeken
szerencsésen érezhetd a jO riporter és a
nagy miivész munkijianak az eredmé-
nye. Segitségére van Mdrkus Lisz1é
szovege is, amely a nagykizonségnek a
szinhazi vilag titkai irant érzett kivan-
csisagat igyekszik kielégiteni. A rajzok
végigkisérik az opera utjat attél a pil-
lanattol kezdve, hogy a . korrepetitor
probalni kezd az énekesekkel, a techni-
kai és miivészi el6készités bonyolult és
kozelrsl egyaltalan nem ,,miivészi® mun.
kajan keresztiil egész az elfadasig. A
képek alatt magyar és {rancianyelvii
alairas, a képekkel szemben 1év6 oldalon
pedig az osszekdté sziveg, rendszerint
két-hdrom sor. .

A konyvnek minden szépsége mellett
alapyetd hibija, hogy riport akart lemni,
mégis rajzokkal dolgozik és mem fény-
képekkel. Zador Istvan rajzai kitiiné al-
kotasok, de mennyivel életszeriibb lenne
az egész kiadvany, - ha nem elmosodd
rajzokat, lényegében egy miivészetet egy
masik miivészet nyelvére lefordltva, ad-
na, hanem a' fényképezdgép jézan €s
reilis felvételeit, amelyek egy-egy is-
merds arcot, egy eddig még nem latott
viharcsinalé gépet, vagy a proba egyik
izgalmas jelenetét Crokitik meg, Igy
rajzok segitségével az operai élet bo-
szorkanykonyhajaval ismeretlen olvasé
kap ugyan halvany képet, de csak az
idedkig jut el, nem a valdsighoz,

Kiilon kell szélanunk a szovegrdl.
Markus LAszlé alaposan ismerte az Ope-
ra életét és kiséroszovegében maradék-
talanul vissza is adta a kulisszak vi-
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laganak a hangulatit. Helytelen azon-
ban, hogy a kisérdszéveget nem fordi-
tottak le francidra, csak a képalaira-
sokat. ami egyediil meglehetdsen sutiva
teszi idegen olvasd szdmira a kony-
vet.

Nem lényegtelen szempont az sem,
hogvy — ha mar a kiad6 a kiiliplddel is
I\acerkodﬂc — megmondja a kinyv, ope-
rai_életinkben mi a killonlegesen helyx
budaesti és magyar. Az anyag és a
szhveg, gy, ahogy ebben a konyvben
egyiitt van, megjelenhetett volna a vi-
lag barmely operdjardl: a kiilisldi olva-
sot legfeljebb az a par rajz érdekelhet-
né. amely az Opcra épiiletét mutatja be,

A kényvet tehat csupan kezdemé-
nyezésnek szabad tekinteniink, amelybdl
a jovoben kindhet egyrészt a magyar
kultira irdnt érdeklgdé tomegek sziaméa-
ra egy olcsd, de mindent alaposan meg-
magyarizd népszerii kiadvany — nem
baj, ha nem a legfinomabb miinyomé pa-
piron késziill és nem keriil az atlagke-
resetli dolgozd szamira nehezen meg-
fizethet§ Csszegbe —, masrészt pedig a
kulrold felé egy olyan konyv, amely az
operai vildg internacionilis vonatkoza- -
sain tl bemutatni a magyar operakul-
tirat. Ezekben a kiadvanyokban — bé-
séges fényképanyag mellett — szivesen
latnank néhanyat Zador Istvan kitiind

rajzaibdl. .
LONTAY LASZLO

KALMAN LASZLO: SZINHAZESZ-
TETIKA. (Szukits.)

»Totus mundus agit histrionem®, ezt
a mondatot olvashatjuk ShakeSpeare.
Globe szinhidza homlokzatan. )

A szinhdztudomany egyel3re még
gyerekcipében jar és azon {firadozik,
hogy lehetolég targyilagos fogalmakkal
dolgozzék., Kutatja, milyen kozds vona-
sokat mutat a szinpadmiivészet a tobbi
miivészetekkel. A szinhdzmiivészet a
kozosség miivészete, A drama kinyv-
alakban is élvezhets, de igazi @értékét
csak az elBaddson ismerhetjitk meg.
Igaz, a gorog tragédiakat a betitk Oriz-
ték meg szamunkra, — de belsg értékiik
felépitési elemekbsl adédik: a  vers,
az ének, a zene, a tanc, a jaték. Olva-
sdsuk nem idézi fel azokat az érzéstd-
megeket, amiket csak az eladis hozhat
meg.

Az olvasis a koltsi értéket fedezi fel
a miiben!

A rendezs 4ltal létrehozott eloadas a
szinpadi értéket! Ahol a mii organikus
gyijtdpontja egybeesik az egyiittes te-



