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madisoknak ne legyen tobbé kitéve™ —
ismeri el méltinyosan Szekfii. Uj feijl6-
désiink maisodik tényezbje a Szovjet
mellett Magyarorszag i, feltorekvd
tarsadalmi osztélyainak, az ipari mun-
kassagnak @s 3 szegényparasztsignak
jelentkezése a politika porondjan, hogy
részt kiéwveteljen a demokricia mindsé-
gének klalakltasaban Mindkét tényezd
— a Szovijetunié és a feltbrekvo oszta-
lyok — tévol allt attél, hogy a hosz-
szu évtizedek aldemokrata berendezései
helyén a szdz év el6tti magyarok klasz-
szikus demokrata A4lmait valgsitsa meg,
vagy pedig mintaért a jelenkori An-
glidhoz &s Amerikdhoz forduljon.' ,,AZ
utcardl a parlamentbe &ttett forrada-
lommak eleve elutasity Aallasponton kel-
lett lennie az Eodtvos—Szalayéktol kor-
vonalazott szabadsigjogok tobbségével
szemben.* A nyugati szabadsigjogok
egy része a keleti demokracia szem-
pontjabél nem hasznilhaté. A forrada-
lom. a népi demokratikus 4talakulds
irAnyitasa s a nemzeti er6k osszefogisit
illet8en elismeréssel ir Szekfii a Ma-
gyar Kommunista Part élcsapat-szerepé-
rol, A fejlodés akadilyozbirgl pedig:
sKezdettsl fogva kézenfekvd volt, hogy
ez a levitézlett ,reakci6” most a nyu-
gati demokracidhoz fog fordulni, mely-
nek liberalizmusa elvbél menedeket ad
minden bukott irdnynak.*

A munka IV. fejezete , Az #j szom-
széd-rol sz6l. Ismerteti a Szovietunid
életét, berendezését, a partot, kiilon
kiemeli Sztilin meleg emberi egyénisé-
gét. ,Ez a nép ma egyenesen jir* —
allapitja meg a szovietnéprél. A szov-
jetrendszert gazdasigi szempomtbdl leg-
alabbis egyenrangunak tartja a nyugati
kapitalista  demokricidkkal, moralis
szempontbgl azonban a Szovjetet maga-
san felette 4llonak ismeri el minden mas
rendszernek. A Szovijetunié¢ kommunista
partjar6l megallapitia tEbbek kozoit,
hogy ,miikédése manapsidg rabeszélg s
egyaltalin nem parancsuralmi®,

Szigortn kritikit mond a kozéposz-
talyrél is. (Az V. fejezet cime: A kd-
zéposztdly tragédidja.) Végeredményben
az egész munkan a kozéposztily sorsa
vonu} végig, vizsgalva, hogy a .forra-
dalom utdn“ hogyan illeszkedhet be az
1j helyzetbe, katolicizmusit és reform-
konzervatizmusat hogyan hozhatja kom-
promlsszumba a forradalom-teremtetter
1j renddel.

Szekfii Gyula koényve a kozéposz-
talyhoz szél, a kozéposztily morslis
¢nmegnyugtatisa akar lenni, Generilis

. zicid. Megismerijiik beldle

TISZATA]J

jelentsége €ppen ezért nem is lehet, de
a koézéposztily szamira nem tiszavi-
ragéletii politikai ropirat a mi, - hanem
eligazité irdnytii az Gj helyzetben. Szek-
fiinek ez a legpolitikusabb miive nem
tartalmaz elvi allasfoglalasokat siulyos

‘kérdésekben, nem is all be a forradal-

mi éicsapatba, megmarad reformkonzer-
vativizmusa és katolicizmusa mellett,
ezeket egyezteti a mai helyzettel, kive-
teli az 4télt vallisossigot, a magyar
mult, torténelmiink és hagyomanyunk
Oszinte asszimilalisat a forradalom al-
tal teremtett berendezésekhez. Szekfii
Gyula torténelmi felkésziiltsége megije-
lolhetné népi  demokricidnk magasabb
horizontjait is, tdl a kozéposztaly kér-

désén.
VEGH JOACHIM

BARABAS TIBOR: JAKOBINUSOK.
Szinmii. (Athenaeum.)

Dramairodalmunk, sajnos arinylag
kevés ériékes és maradando torténett
szinmiivet tud felmutatni. FEzért ¢rom-
mel kell fogadnunk minden olyan vil-
lalkoz4ist, ami multunk jelentés fordu-
latait rgyakszxk drama1 formiba onte-
ni. Barabis szinmiive, — egyéb &rté-
kein tilmenéleg, — mar ezért ig kii-
16ndsebb  érdekigdésre, megbecsiilésre
és elismerésre tarthat sziamot.

Torténeti  eseményeket  szinpadra
vinni, mondhatni nehezebb f{eladat,
mint onalld témat kidolgozni. Két ve-
szély all ugyanis fepn, vagy tilsigo-
san ragaszkodik az fré a torténeti sze-
mélyekhez és eseményekhez és a dra-
maisigot, szinszeriiséget felildozza a
torténeti hitelesség kedvéért, —_ a tr-
téneti események ugyanis a flegritkabb
esetben alkalmasak bizonyos viltozta-
tasok nélkiil szinpadi témikul, — vagy
tilszabadon alakitva a tortenetl ese-
ményeket szinpadilag hatisos miivet
alkot, de ennek a torténeti hiiség vallja

karat.
Barab4gs Martinovics-dramaja ebbgl
sikeriiltnek moundhata.

a szempontbél

Torténeti alakjai, — kiilénssen Marti-
novics, — megielelnek a torténelem al-
tal réluk alkotott képnek. Martinovics
tnmagaval meghasonlott jellemét, nagy-
ravagyasat, idegességét, a fizikai bi-
torsig hianyat nagy plaszticitdssal al-
litja elénk az ir6.

Az elso felvonas elsg képe jo expo-
az altalanos
kiil- és belpolitikai helyzetet. Bécsben
és Pest-Buddn megielennek Martinoyics
14zit6 ropiratai 1. Ferenc ellen Gorani
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grof alnéven, A helyzet bemutatdsin
ttil megindul a bonyodalom is. Sehy
német actor, Strohmayer és Stitz né-
met koényvarusok Kkutatidk a ropirat
szerz0jét. Megjelenik a konyvesboltban
Hauer Teréz, Strohmayer unokahiiga,
Hajnbczy és Szentmarjay. Megindul az
armany és szerelem. Hajnéczy langra
gyil Teréz irant, Strohmayer meghiv-
ja a gyanus Hajnéczyt és tarsait veil-
dégségbe, hogy jobban megfigyelhesse
6ket. A 2. kép: Strohmayer lakisa. Itt
vonultatja fel a szerzé a magyar jako-
binus-vezérek egy részét, Szentmar-
jayn és Hajnéczyn kiviil Laczkovicsot
és Martinovicsot. Finom, rokokkéds izii
szerelem és gavalléria kozben érzadik
az egyre szorosabbra hiazédé hurok. A
politikai ellentéteken kivill Hajnoczy és
Sehy a szerelemben is rivilisok lesz-
nek., A II. felvonds elst képe az Arany
Kacsa vendégfogads ivéja. Ez szerke-
zetileg kissé kiesik 5 dramabol. A kép
elég rovid és kerilbelil a felét az
tolti ki, hogy~ a német szinészek Mar-
tineau Mariat {inneplik. A kissé, —
gy érezzikk, — felesleges képnek a

masodik fele adja meg mégis jogosult- -

sigat: Martinovicsot ismerjiik meg ko-
zelebbrgl. Szerelem és haza, rendi el-
nyomas, féktelen természet és szabad-
sagvagy a vezérmotivumai. A masodik
kép a Burgban jatszédik. 1. Ferenc
fogadja Martinovicsot, de nem hallgat
a reformokra. A harmadik kép Hajnd-
czy otthonaba viszi a nézét, Hajndczy
a jobbagysig torténetén dolgozik, Ina-
sa Mihaly koriilbeiiil azt a szerepet
t6lti be mellette, mint Bank banban Ti-
borc.

A 1II. felvonis elsg képe a tragikus
kifejlést hozza. A jakobinusok f{{lstt a
kiralyi tabla itélkezik. Ennek a képnek
leghatasosabbd jelenete az, amikor Haj-
néczy arrdl kezd beszélni, hogy mi in-
ditotta el a forradalom itjan. A 2. kép
a kivégzés eldtt mutatja be Martinovi-
csot, Szentmarjayt és Hajnéczyt.

Ebbél a’ vézlatos ismertetésbdl s
tathatjuk, hogy a darab cselekménye
fokozatosan fejl6d6, mozaikszeriien te-
vidik ossze a cselekmény Az irdénak
sikeriilt érzékeltetni a hor atmosriéra-
jat, a torténetet ' pedig emberivé és
szinpadilag hatdsossi tenni aziltal, hogy
a felvildigosodis eszméidrt lelkesedo és
harcoly magyar jakobinusokat egyéb
emberi vonatkozisaikba  beagyazva
életszeriivé teszi. Ugyesen fonja az ird
a szervezkedés és a kémkedds szilait
is. Mindent 6sszeveive Barabds drima-
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ja: hatalmas nyeresége _szinmﬁirodal-
munknak, zenei és ritmikus cl(’)a:das:
moédja, nyelvezete, koriestése kivaid

miivé teszik. KALMAN LASZLO

PANDI PAL: MUNKASOSZTALY ES
MAGYAR IRODALOM.

A Valgsag c. folydirat 1948. V.-i sza-
mabél kiilEénlenyomatként jelent meg ez
a 22 oldalas fiizet, de szdélnunk kell ro--
la, mert egyik legfontosabb irodalmi
problé¢mankhoz. vagyis 4j, a mai kor
szellemének megfeleld irodalomszemlélet
kialakitasahoz szolgaltat fontos adato-
kat. Feladatat a szerzs igy foglalja 6sz-
sze: ,egyrészt meg kell wvizsgalni a
magyar munkisosztily aktiv irodalmi
munkalkodasanak elsd nyomait, tehit az
els6 munkasirdk miikodésének torténe-
tét; masrészt foglalkozni kell azzal,
miként tiikkrézodott az  egyre novekvo
stlytt munkésosztily a nem — munkés-
szarmazasu — nemesi vagy polgiri —
irék miiveiben”. Kiilonosen az utdb-
bi vizsgalodast érezziik jelentdsnek. A
magyar irodalom szotiologiai szemléle.
térgl van itt sz, amely szemlélet nagy-
ban megkonnyiti irodalmi értékelésiin-
ket, mert hiszen élesen ramutai arra, ’
hogyan tiikrozodik a tarsadalom, a valod
élet, a miiben? Volt-e szeme irdjanak a
latishoz, vagy csak torz képet tudott
rajzolni, — Pandi tanulminyiban csaka
munkadssigra vonatkozé  irodalommal
foglatkozik, de ilyen rovid lélegzetii ta-
nuimanyban természetesen nem véllal-
kozhatott ennek teljes feldolgozasira
sem, azért csak a kezdetet tekinti at, kb,
a milleneumi korig. Igy is értékes és
fontos munkit végzett.

SERES JOZSEF

KOSSUTH - BREVIARIUM. (Koroda
Miklos Osszeallitasaban, Parnasszus.)

A magyar koényvkiadds nagy addssa-
gat rétta le evvel a kényvvel, Kossuthra
hivatkozni, Kossuthnak ellentmondani
mindig lehetett, avatottaknak és avatat-
lanoknak, természetesen anélkiil, hogy a
teljes Kossuthot, Kossuth gondolatvila-
gat, politikai rendszerét, multat megvi-
lagit, jovot megmutatdé  teljes hagyaté.
kat ismerték volna. Kossuthot ,,apank-
ka Dbalvanyitottuk®, felhékbe iiltettiik,
sirva-vigadva emlegettiik, de nem !at-
tuk meg benne a magyart, akiben talal-
kozott ,a magyar nép-jellem erénye és
minden gyengesége.” Nem figyelhettiink.
nem akartunk hallgatni akkor szavira,
amikor igazan sziikségiink lett volna ve.
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remté erejével: ,lIncipit tragoedia“ —
all .a rendezd, )

Pgy szinhdzi est darabalkotisa csak
a nézok lelke Altal valik teljessé. Az at-
alakit6 élmény méir a misztikum — a
vallis tartomianyaba vezet, _ ahonnan
végeredményben a szinhdz is értelmét
nyerte. Kevés, ha egy darabbol csak az
ismeretet himozzdk ki és nyuitidk at a
rivailddn, A rendezy tegye ragyogdva a
miivet, mert csak igy sziiletik meg mii-
vészetének teremty érteime,

A rendezdnek a szinpadmiivészet tisz-
tasagat, fényét és igazsagat kell tovabb
vinnie és ezaltal sajat munkaijanak is
mindig wjabb és erfscbb ¢gletet kell
adnia.

Az egyes miivészi irdnyok: a kiasszi-
cizmus, a naturalizmus, a romanticiz-
mus, az expressziomizmus utin most
mintha egy 1j realizmus felé menne a
szinpadmiivészet, de ez tulajdonképpen

- a naturalizmus egy ujabb vialtozata,

De nem ismétlodés, Spiralis mozgas-
ol van' sz6. Amikor valaki fejlédésé-
nek ftjan érettebb éveiben masodszor
is, s6t olykor {6bb izben efhalad olyan
@lettapasztalatok mellett, ameivek fia-
talember koraban mar osztalyrészéiil ju-
tottak: nem jelent visszatérést egy bi-
zonyos dologhoz. Ez mas. Ugyanazt az
életpontot érinteni, de egészen 6 felii-
leten: pontosan érezhetd spirdlis mozgas.

Es itt felmeriil egy csomé kérdés,
amelyre feleletet varnak, Mi a drdma
és a szinpad konvencidja? (Mi a szere-
pitkk és miben 4ll fontossaguk?) A jaték-
stilus problémaja! Mi a lélektani id&?
Mit nevezhetiink minden fenntartas nél-
kiil dramai hangstlynak? Mi egy darab
intonaldsa? Mi a szinpadi mozgas pa-
ralefiizmusa? sth., stb.

*A ritmust igy fogalmaznam: A ritmug
nem mds, mint a miivészi alkotdsban
foglalt kiilcnbozd elemek szabalyos val-
toztatisa, feliéve, ha mindezek a valtoz-
tatasok folyamatosan ¢€lénkitik a néz6

figyelmét és valtozatlanul a miivész
céljahoz vezetnek.
Kdlmdn Lds2lé, a szegedi egyetem

lelkes szinhdzrajongd lektora, egy mas-
félszaz oldalas fiizetben siiriti §ssze eid-
adgsait a legosszetettebb, a legbonyolul-
tabb miivészetrdl, a szinhizmiivészetrél,
Sorra veszi az alaptorvényeket, az élg-
razolas formaelveit, a dramairs, a szi-
nész, a rendezd, a diszlettervezy mun-
kajat, boncolia a tragikumot, a komiku-
mot és a kozonség szerepét.

Szinhazi irodalmunk szakmunkékban
olyan szegény, hogy most, amikor a nép
szinhazi nevelése egyre szélesebb, atfo-
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g6bb méreteket §lt, minden ilyen tanul-
sagos hézagp6tle munkira szikség van.
A Szinhdzesztétika megérdemelné. hogy
ne csak jegyzetfiizetes korlatolt példany-
szamban, hanem nyomtatisban jelenjék
meg minél elobb, Ez esetben kiegészité-
siil talan figyelmébe ajanlhatnank a
ls\zerz.(’inek néhiny modern forrasmuin-
4t:
Houghion: Tanulmanyok a moszkvai
szinhdzak probairol, (1938.)
Komisarjevsky: A szinhiz és a meg-
valtozott civilizacio, (1935.)
Boleslavsky: A szinjaték. (1933.)
Aristide: Szinésznevelgs. (1939.)
Selden és Hunton: A modern szinhaz.
(1939.) stb. stb. )
Jouvet irja: ,Nagyon nehéz, szinte
lehetetlen megirni a szinhiz filozonha-
jat..., de egyszer talan megirja valaki
a szinhdz metafizikdjat... Fz olyan
nagy és szép feladat lesz, mint leirmi és
tanulmanyozni a viharok erejét, a ten-
ger aramlasat, a nap és a csillagok von-
z4sat.. . HEGEDUS TIBOR

ALMASI GYULA BELA: OROK-

'MECS. (20 vers, 20 fametszet.) A
hodmezgvasarhelyt  Tornyai Tarsasig
kiadésa. .

A kotetet orommel veszi kezébe az
ember; ime, Hodmezdvasarhelyt mi-
lyen komoly szellemi munka folyik és
akik ezt a munkit irAnyitjak, Onzet-
leniil tCrekszenek a legjobbat a leg-
szebb, legmfivészibb formaban nyuj-
tanif

A hisz vershez késziilt fametszet fa-
metszet és nem illusztracio! Az illusz-
tritornak ugyanis meglehetésen alaren-
delt szerepe van. Az irodalmi mii egyik
kivalasztott részét kell érzéki sikon
visszaadnia. Az ird a képeket szavak-
kal jelzi és az olvaséban a szavak uj-
bol képekké valnak, — nos, az illusztra-
tor olyan olvasy, akinek képessége az
elképzelést rajzban kozolni. Vannak
mir most irasok, amelyeknek monda-
nivaldja annyira érzelmi, hogy az il-
lusztratorok messze elkeriilik. Almasi
Gyula Béla pedig éppen ilyen verse-
ket valogatott ossze, minthogy a ver-
sek silyos mondanivaldja az 5 miivé-
szi egy€niségét kielégiti. Természetesen
érzelmeket abrazolni nem lehet. Almasi
nem is abrizol, hanem kifejez. Atadja
azokat a reflexi6kat, melyeket , mii
benne ébreszt, Mintegy szeizmogriftii-
ként rendeli al4 vésdiét a rajta atrezgd
érzelmi élményeknek, Feladata a legne-
hezebb: lelki 4llapotot kell képben ko-
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zblnie. Almasi dsztdonisen talalta meg
ezen a téren az egyediili lehetséges
stilust: aki ezt miiveli, az szerzetesi

alazatossidggal vet el minden kiilsdséges
technikai fogast. Ellenill a fehértol-
feketéig terjedd tonusok csibits gaz-
dagsiganak. Mindent lehetéleg a vonal-
ra biz. Kényortelen technika ez, mert
lemezteleniti és leleplezi a miivészt.
Mentes mindentsl, ami megtanulhaty és
elirul mindent, amit a miivész tud.
Picasso csak élete alkonvan tért erre
az Utra; Almasi el6tt még hosszi élet-
it all remélhetdleg s igy természetesen
nem juthatott el oda, hogy szemiéleti
feltoltodése beiejezett legyen. Ezért van
az embernek néha hianyérzete a vona-
lak formagazdagsagat illetéen, jollehet
kifejezésmoédja helyes, szerencsés és le-
tagadhatatlanul szuggesztiv ereifi.
Mindenkor feltétleniil iziéses !apijait
tanulmanyozva az a benyomisom, hogy
munka kozben kissé modorossa valt.

Bzt gy kiizdheti le, ha absztrakt kife-,

jezésmodja mellett az ¢nmaga szdmira
készitett allandé természeti studiumo-
kat sem hanyagolja el; ezek fog~
jak egyenes wvonalon A&llandoan elére-
lenditeni és vonalkultiirdjat akadalyta-
lanna fokozni. Sok szakembernek szes
rez maradandé miivészi élményt Al-
misi Gyula Béla mindig szinvonalas fa-
metszeteivel. ’

KOPASZ MARTA

LUKACS GYORGY: A POLGARI
FILOZOFIA VALSAGA. (Hungaria.)

Nem volt még korszak z magyar
torténelem folyaman, amelyben a vi-
lagszemlélet olyan gyokeres valtozdson
ment volaa keresztiil, mint .éppen nap-
" jainkban. Olyan 4j problémék vetddnek
fel nap mint nap, amelyekkel szemben
még az iskoldzott ember is tajékozatla~
nul 4ll. A problémat még nehezebbé te-
szi, hogy az 1j viligszemiélet mélyebb,
de még felszinesebb megértéséhez is
bizonyos mértékii filozéfiai tajékozott-
sig kell. A felviligositd munka mar
évek ota tervszeriien folyik, megalapo-
z4sdt azonban a -filozéfiailag is miive-
16dni  vagyd nagykCzonség  Lukéacs
Gyorgy konvvében kapja meg. Bar ép-
pen maga a szerzd mondja heterogén-
‘nek. a tanulds és tanitds miihelyébsl ki-
keriiltnek konyvét, mégis egységet ad
neki az a koriiltmény, hogy tanulma-
nyai egyiitt fejlédtek kozansége tniive-
16dési igényeivel annyira, hogy szinte
magdbdl a konyvbsl nyomon kisérhetd

TISZATA]J

a magyar demokrjcia szellemi-filoz6fiat
fejlédése.

Gondosan g5 rendszeresen vezeti be
olvasdit azoknak a kérdéseknek a ta-
nulmanyozisaba, amelyek ismerete a
demokricia és szocializmus megértésé-
hez nélkiil¢zhetetlenek. Hatalmas felké-
sziilisége felpleli a filozofia torténeté-
nek egész anyagat, ha arrél van szd,
hogy igazolnia kell a szocializmus tor-
téneti, tdrsadalmi és gazdasagi értékét.
Finom vonalakkal jellemzi a polgiri fi-
lozofia szinte minden Aarnyalatat, bdrs
milyen burkoltan jelentkezzék is az,

" majd pontosan, a nagykésziiltségii tudos

rendszerességével mutat ri a tévedé-
sekre. Filoz6fiai miiveltsége és irdl
készsége ott éri e} tetdiokat, ahol a pol-
gari gondolkodas valsagtiineteit elemzi,

- s még a legelvontabbnak latszd rend-

szerben is megtalalja azt a bizonyos
ressentimeni-gondolkodast, amely csal-
hatatlan jele a hanyatldsnak, Kildndsen
ott temekel, mikor szembedllitia egy-.
massal’ az arisztokratikus és demokrati-
kus vilagnézetet, .s filozo6fiai szempont-
b6l jeloli ki a demokratikus fejlsdés
Atjait,

Hogy mennyire a fejlodés iitderén

tartja a kezét, legvildgosabban az exisz-

tencializmusrdl irt tanulméanyai igazol-
jak, Nem tévesztette meg sem Kier-
kegaard teol6giai miszticizmusa, sem
Jasners és Heidegger metafizikai intui-
cionizmusa, mert jol latta, hogy =zck
az iranyok a végzet kikeriilhetetlensé-
oével torkollanak Sartre rombolg gon-
dolkodisaba, Sartre az elveszett embe-
rek és tarsadalmak modern filozofusa,
Lukics pedig éppen arrdl van meggy6-
zodve, hogy a polgari életforma és gona
dolkodds kikiiszdbClésével 1] élet tarul
fel az emberiség elétt, amelynek a ka-
pujat dingetik mar a népi demokriciak
népei. Lenin ismeretelméletének a be-
mutatisa éppen ezért lényeges része
Lukics kényvének, mert megmutatja,
hogy a vilag valéban megismerhets, s a
teljes élet szdmdra felhasznalhatd. Akl
az 1ij élet épitdje és harcosa kivan
lenni, Lukédcs kényvét feltétleniil el kell
olvasnia, BERKY IMRE

FEDERICO GARCIA LORCA: CI-
GANYROMANCOK, (Gyertyap Ervin
forditasiban, Cserépfalvi.)

A spanyol szabadsagharcban Franco
fasiszta katondinak fegyveréifl elesait
kivalo kolts legjellemzdbb  verskstetét
adja e kdnyvecske magyar forditispan.



