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Miiller Miklos fotomiivész szegedi didkévei

Miiller Miklds, vagy ahogyan kés6bb vilagszerte ismertté valt, Nicolas Muller a 20. szazad itt-
hon méltatlanul elfeledett fotomiivésze. Zsidd szarmazasa miatt 25 évesen, 1938 aprilisaban
- az Anschluss-t kdvetéen - elhagyta az orszagot, és miivészi palyaja tobb fontos allomas
utan - Franciaorszag, Portugalia, Marokké - végiil Spanyolorszagban teljesedett ki, ahol a kor
legismertebb spanyol szociofotdsa lett. A magyar fotografus-szakma a 80-as évek elején fe-
dezte fel Gjra Miillert: 1983-ban Albertini Béla tollabodl egy levél-interju jelent meg a mlivész-
szel a Fotdmiivészet cimii folydiratban (Albertini, 1983.). Az 1980-as évek végén felvette a
kapcsolatot sziilévarosaval, Oroshdzaval, azzal a céllal, hogy kulturalis hidat épitsen spanyol
lakhelye Llanes és Oroshaza kozott. 1988-ban, 6tven évvel emigralasa utdn érkezett a varos-
ba. Sziilé6varosa nagy szeretettel fogadta, kiallitdst rendeztek a tiszteletére, és a magyar ko-
zOnség nagy érdeklédéssel fordult a hazajaban korabban kevés figyelmet kapott miivész felé.
1989-ben Oroshazan album jelent meg a képeibdl (Lengyel, 1989), 1994-ben életut-interju
késziilt vele, majd Anderle Addm szerkesztésében életérdl és munkassagardl egy kotet is
napvilagot latott (Anderle, 1994). Az elkévetkezd években elsésorban a Dél-Alf6ldon tanul-
manyok sora (Gonda, 2004; Albertini, 2007; Lengyel, 2013) mutatta be rendkiviil érdekes
életutjat, alkoté munkajanak fejlédését, nemzetkozi hatasat. Képei legutdbbi kiallitdsara - fiatal
fotografusok és oroshazi és szegedi sziiletésii fiatal miivészek! alkotasaival kozdsen - 2016
oktdberében keriilt sor Szegeden.

Bevezetés

Jelen tanulméany célja, hogy atfogo és alapos képet adjon azokrol az évekrdl, amelyeket Miil-
ler egyetemistaként Szegeden toltott. Bemutatja a harmincas évek egyetemi életének kultu-
raban gazdag sajatos mili6jét, az iskola falai k6zé is belop6dz6 antiszemitizmust, ami meg-
alapozta kés6bbi végleges dontését, hogy el kell hagynia Magyarorszagot. Tanulmanyomban
természetesen kitérek az ismert baratokkal valé kapcsolatokra is - Radndti, Buday, Ortutay
stb. -, akik Miiller szavaival élve ,rendkiviili hat4ssal voltak rd” (Interju, 1994). Nem csak a
baratsaguk, hanem kozos érdeklédésiik, a vidéki magyarsag felé fordulds is egy életen at tar-
t6 hatassal volt a késébbi miivészre.

Miiller Miklés 1913. aprilis 18-an sziiletett Oroshazan. Edesapja Miiller Jend tigyvéd, az
Oroshazi Takarékpénztar jogtanacsos-alelnoke volt. Elemi iskolai tanulmanyait 1919 és 1923
kozott a helyi zsid6 iskoldban végezte, majd a gimnazium elsé évét Hodmezovasarhelyen, a
kovetkez6 harmat a szegedi piaristaknal toltotte, majd a fels6 gimnaziumot Gjra Vasarhelyen
kezdte el, és ott is érettségizett 1931-ben. Ezekben az években kapta els6 fényképez6gépét,
ekkor érezhetett ra el6szor a fényképezés izére (Lengyel, 1989. 2-5. 0.).

1 Victoria Oakes, Olasz Attila, Zsiak Gergg, Rita Onaka, Somorjai Péter, Toth Nori.
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Az egyetemi hallgaté

Magyarorszagon 1920-21-t6l kezdve érvényben volt a numerus clausus. , Az egyetemen csak
hét2 szazalék lehetett a zsid6 hallgaték szamaranya, mivel az orszag lakossaganak is ugyan-
ennyi szazaléka volt zsid6. Kovetkezésképpen csak a legjobb eredménnyel érettségizék vagy
a legjobb protekcidval rendelkez6k” (Miiller, 1994. 33. o.) juthattak be az egyetemekre.
,Meggy6z6désem, hogy engem inkabb ez utdbbi miatt vettek fel, mivel apam "kormanyféta-
nacsos méltdsagos’ urként, raadasul szabadkémiivesként (bar ez akkor tiltott dolog volt Ma-
gyarorszagon) kelld 6sszekottetéssel rendelkezett ehhez” (Miiller, 1994. 33. 0.).

Miiller 1931-ben tehat a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara-
nak elsé éves hallgatdja lett. A kar ebben az idészakban hallgatéi 1étszam tekintetében ki-
emelkedett az egyetem négy kara koziil.3 A jogi kar évfolyamaira 1931-ben 1099 hallgaté
iratkozott be - egy kivétellel mindannyian fiik* -, mig a masik harom karra ebben a tanév-
ben 6sszesen 1064-en jartak. A hallgatok felekezeti megoszlasat vizsgalva érdekes adatra
bukkannunk. A vizsgalt tanévben beiratkozok kozott az izraelita vallastak aranya 14,5%
volt, és ez a szam karokra lebontva is minden esetben meghaladta a 6%-ot: a jogi karon
14,5%, az orvosi karon 24,1%, a bolcsészkaron 9,4%, a természettudomanyi karon 9% volt
(Beszdmold, 1934. 180-187. 0.). A numerus clausus ugyan lehet8séget adott az izraelita fele-
kezetii hallgatdk felvételének korlatozasara, Szegeden azonban ezt a szabalyt nem tartottak
be, ugyanis az egyetem vezetése mindenképpen feltoltotte a minisztérium altal megallapitott
keretszamokat. A jogi kar esetében 1928-ban a kultusztminiszter, Klebelsberg Kuno 200 f6re
emelte a felvehetd gdlyak szamat (A kultuszminiszter, 1928. 3. 0.), és a szegedi, vagy Szeged
kornyéki hallgatokat a felekezeti hovatartozasuk vizsgalata nélkiil vették fel (Szdznegyven,
1928. 3-4. 0.). Az egyetem részérdl ez a hozzaallas a harmincas években permanensen jel-
lemz§ volt - ahogyan erre a késébbiekben ki is térek -, ez tetten érhetd az egyetemi antisze-
mita atrocitdsok kezelésében is. Miiller tehat férfiként, jogaszként és izraelitaként a 30-as
évek tipikus szegedi egyetemistdjanak tekintheto.

Antiszemitizmus az egyetemen Miiller diakéveiben

1931 és 1936 kozott az egyetem karain - egy tanév kivételével a bolcsészkaron - a hat szaza-
1ékos kiiszob f6lott maradt az izraelita hallgatdk aranya (1. tablazat). Jél kivehetd ugyanak-
kor az a torés is, ami 1933, azaz Hitler hatalomra keriilése utan tapasztalhat6 az aranysza-
mokban.

2 Valéjaban 6% lehetett a zsidé hallgaték aranya, ami megfelelt az 6sszlakossadghoz viszonyitott
aranyszamuknak. 1928-ban mddositottdk a torvényt, és kiemelték bel6le a nemzetiségre vonatkozo
paragrafust, a nemzethiiség és erkoélcsi megbizhatdsag kritériuma azonban valtozatlanul meg-
maradt.

3 Ajogi karon kiviil ebben az id6szakban orvostudomanyi-, bolcsészet-, nyelv-, és torténettudomanyi
illetve matematikai és természettudomanyi kara volt a szegedi egyetemnek.

4 Csak kiilon miniszteri engedéllyel iratkozhatott be rendes hallgatéként né a jogi karra.
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Tanév Jog- és allam- Orvostudomanyi | Bolcsészet-, nyelv- Matematikai- és
tudomanyi Kar Kar és torténettudo- természettudomanyi
manyi kar Kar
1931 - 14,5% 24,1% 9,4% 9%
1932
1932 - 14,9% 23,2% 9,8% 8,1%
1933
1933 - 14,3% 22,6% 12,5% 11%
1934
1934 - 10,6% 18,9% 52% 7,4%
1935
1935 - 10,2% 17,9% 8,8% 12,5%
1936
1. tablazat

Az Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem izraelita hallgatéinak aranya Miiller Miklds didkéveiben
(Beszdmold, 1934-1939)

Talan nehezen érthetd, hogy 6nmagaban Hitler kancellari kinevezése, és ezzel a nemzetiszo-
cialistdk hatalomra keriilése hogyan gyakorolhatott ekkora hatast egy vidéki magyar egye-
tem hallgatéi dsszetételére? Miiller személyes visszaemlékezéseit olvasva azonban mar sok-
kal érthet6bb ez az eredmény:

,0roshazi lakdsunkban voltam, az 4gyamban, késé éjjel, az éjjeliszekrényen a bekapcsolt
radioval. Csupa szorong6 érzéssel voltam tele azoktdl az eseményektdl, amik hamarosan be
kellett, hogy kévetkezzenek, és amelyeknek a radion keresztiil tantja voltam: katonazene,
dongo libalépések, és a hirmagyarazé hangja: Berlinben vagyunk, a monumentdlis "Unter den
Linden’ sugéruton, berliniek szazezrei koszontik tapssal és felemelt karral, 'Sieg Heil’ kialtas-
sal az SA barna egyenruhas, nagyszer( szd6ke fiuk végtelen oszlopait, akik tobbszazezer fak-
lyaval vonulnak el a Hindenburg marsall altal nemrég kinevezett kancellar, Adolf Hitler elétt.
A német himnusz, a német nemzetiszocializmus martirjanak, Hosst Wesselnek a dalaval az aj-
kukon... A dal egyik stréfaja igy sz6l: 'Ma miénk Németorszag, holnap az egész vilag'. Egy ma-
sik: ’Amikor a zsid6k vére froccsen késeinken’. En az agyban voltam, és nem tudtam masra
gondolni, mint egy magyar kézmondasra: a fak nem nének az égig. De istenem, meddig? Ho-
va? Hogyan és milyen aron hagyja abba a novekedést ez a fa? Mi lesz mindannyiunkkal? Va-
jon mindenki megbolondult? Az a német nép, Thomas Mann, Beethoven, Kant népe, a Bauhaus
hazdja, a tudomany, az orvoslas, a zene Mekkaja megbolondult volna? Igaz, hogy olvastam
kilométer tavolsagra, teljes kétségbeesésbe meriilve potyogtak a kdnnyeim, és az egyetlen
valasz, amit talalhattam, a menekiilés volt. De hova? Hogyan? Mikor? Es mi lesz azzal az igé-
retemmel, hogy befejezem a tanulmanyaimat? Vajon mi lesz a sziileimmel?” (Mtiller, 1994.
37-38.0.)

Miiller fejében is ekkor fordult meg elészor komolyan a lehet8ség, el kell mennie. Edesap-
janak tett igérete, hogy jogi diplomat szerez, azonban itthon tartotta &t.

A szegedi egyetemen a harmincas években harom hallgatéi tarsasag miikodott: az
Emericana (nevét Szent Imrérdl, Szent Istvdn kiraly fiarél kapta), amely a gyakorlé katoliku-
sokat tomoritette; a Turul (a magyar Gstorténet legendas madara) tagsaga reformatusok és
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vallasukat nem gyakorlé katolikusok koziil keriilt ki, de szinte mindannyian szélséjobboldali
nézeteket vallottak (Miiller, 1994. 34.), és a MIEFHOE - a Magyar lzraelita Egyetemi és Féis-
kolai Hallgatok Orszagos Egyesiilete. Mint az izraelita hallgaték tobbsége, Miiller is ez utéb-
bihoz csatlakozott. Egy interjuban igy fogalmaz: ,a MIEFHOE-ban eléggé intenziv intellektua-
lis élet folyt és annak a hatasat én éreztem” (Lengyel, 1989. 5. 0.). Itt baratkozott 6ssze - Rad-
noti mellett - Szebenyi Endrével, a koaliciés id6szak majdani beliigyi allamtitkaraval, Tabdn
Gyuldval, a kés6bb martirhalalt halt koltével és a matematikus Vincze Istvdnnal. Szebenyi
egyesilileti elndksége idején 6 lett a kultarelnok. El6adas tartasara kérte fel Szent-Gydrgyi Al-
bert professzort, irodalmi estre hivta meg Ascher Oszkdrt, az ismert versmondot, és 6 maga is
tartott zenés eléadast Wagnerrdl, akinek zenéjét nagyra becsiilte (Lengyel, 1989. 6. 0.). Ez
utébbi rendezvény olyan jol sikeriilt, hogy a Délmagyarorszdg cimi napilap is beszamolt ro-
la: ,Hatvan-hetven kipirult arct ifja és didklany tlt egy kicsiny teremben, és hallgatta tarsat,
aki nagy koriiltekintéssel, alapos ismeretekkel folszerelve és ifjisdganak nagy lelkesedésével
tartott el6adast Wagner Richard zenedramajanak fejlédésérdl. (...) Miiller Miklés, egy fiatal
jogadsz magyarazta ezuttal Wagnert a MIEFHOE kulturestélyén. (...) A szép el6adasnak nagy
sikere volt, és percekig ztgott a taps” (El6adds, 1935. 8. 0.).

A Turul Szévetség nem nézte j6 szemmel, hogy Szegeden az egyetem engedékenyen vi-
szonyult a numerus clausus torvényhez. A szervezet akcidit elsésorban a beiratkozas utani
id6szakra id6zitette. Az indulatok 1927-ban langoltak fel. A bajtarsak megkezdték az igazol-
tatasokat az egyetem kiilonb6z6 karain, amely soran a zsidé hallgaték belépését probaltak
megakadalyozni. Akkor az egyetem vezetésének sikertilt a kedélyeket lecsillapitani, de 1930
novemberében - mikdézben Klebelsberg Kuno az egyetem vendége volt -, ,Abcug Klebels-
berg, éljen a numerus clausus!” kidltdsokkal indultak meg uUjra a zavargéasok a jogi karon,
amelyek révid uton pogromma fajultak. A verekedések a bolcsészkarra is atterjedtek, és a
helyzet végiil csak a rektors személyes kozbelépésére csitult el (Kiss, 2012. 40-43). Persze
nem végleg. A zsidé hallgatok elleni atrocitasok, agressziv megnyilvanulasok folyamatosan,
és egyre erételjesebben voltak jelen az egyetemen. Miiller igy szamol be egy esetr6l: ,1932
tavaszan egy napon az évfolyamtarsaink, akik addig mindig figyelmeztettek benniinket, ha
valamilyen felfordulas volt késziilében, mar nem széltak eldre, és teljesen varatlanul nagy ki-
abalast hallottunk, antiszemita, kommunistaellenes jelszavakat, stb. Egyetemistadk néhany
szaz f6s csoportja, amely tobb karrdl verbuvaldédott, botokkal, lancokkal felszerelkezve be-
tort az épiiletbe, és eltorlaszolta a kijaratokat. A mi termiink az elsé szinten volt, és kb. ti-
zlinknek az ablakon &t kiugorva kellett elmenekiilntink a helyszinrél. Kezdett a dolog igen
veszélyessé valni” (Miiller, 1994. 36. 0.).

Az incidensek tovabb folytatédtak. 1933-ban Széki Tibor rektor ugy prdbalta korlatok
kozott tartani a tiintetéseket, hogy az tigyben nagygyiilést hivott 6ssze a bajtarsi egyesiiletek
részvételével, amelyen § maga elndkolt, és kijelentette, hogy nem ért egyet a tiintetésekkel, a
problémat higgadtan kell kezelni (Az egyetemi, 1933. 3. 0.). A nyugalom azonban megint nem
tartott sokaig. A Turul Szévetség, az Emericana és a MEFHOSZé k6z6s nagygytilésén ugy ha-
tarozott, hogy ezentul az egyetemen a zsid6 hallgatok csak az utolsé padsorokban foglalhat-
nak helyet. A MIEFHOE azonban nem szdlitotta fel tagjait a hatarozat betartasara, igy masnap

5 Kovats Ferenc (1873-1956). 1921-1934 a szegedi egyetem jogtudomanyi karan tanszékvezet6,
1929-1930 a jogi kar dékanja, 1930-1931 a szegedi egyetem rektora
6 Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Orszagos Szovetsége
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a jogi karon - mivel ott kezdddtek a legkorabban az el6adasok - az izraelita hallgatdék az els6
sorokat foglaltdk el, és nem tettek eleget a felszolitasnak, de érezvén a fesziiltség ndvekedé-
sét az el6adast kovetden elhagytak az egyetemi épiiletet. Hire ment azonban, hogy az orvos-
karon a zsidé hallgatok nem hagytak el az épiileteket, igy a 1azong6 fiatalok az Anatémiai In-
tézethez vonultak. Kiss Ferenc egyetemi tanar kiutasitotta 6ket az épiiletbdl, de nem akartak
tavozni, igy kisebb vita utan a professzor az egyik hallgatét arcon titdtte. A hallgaték ekkor
elvonultak, de estére a tomeg mar néhany szaz fésre nétt, és betort a zart Anatédmiai Intézet-
be. Végiil a renddrségnek kellett a rongalast megakadalyoznia. Masnap a rektor ugy dontott,
hogy az egyetemet négy napra be kell zarni. A Turul Szovetség késébb hivatalosan elhataro-
lodott a torténtektdl, hiszen 6k az el6adasok ignoraldsaval prébaltak volna az egyetemre
nyomast gyakorolni addig is, amig az izraelita hallgatok ,gett6sitdsat” nem hagyjak jova. Az
atrocitasok azonban nem korlatozoédtak az egyetemre, a hallgatéi csoportok a varos tébb iiz-
letének kirakatat is betorték, és a Délmagyarorszdg szerkeszt6je is renddri védelmet kért a
fenyegetések miatt.

Miiller igy ir errdl: ,Teltek a hetek és a honapok és az egyetemen észrevehet6en nétt az
antiszemita légkor, gyakran tdmadtak meg didkokat, akik egyediil vagy csak ketten voltak.
Egy nap azutan évfolyamtarsaink azt javasoltak, hogy masnap ne menjiink be az 6rakra, mi-
vel nagy ribillié van késziil6ben. Otthon maradtunk és a tavolbdl figyeltiik a megmozduléaso-
kat, amelyek kapcsan zsid6 lizletek kirakatait torték be a rend6rség csendes asszisztalasa
mellett. Visszatért a félelem és a dolgok egyre rosszabbul mentek” (Miiller, 1994. 36. o.).

Héman Bdlint kultuszminiszer 1933. december 7-én fogadta a hallgatéi szervezetek kép-
viseldit, és igéretet tett a koveteléseik megvizsgaldsara, de cserébe a rend helyreallitasat kér-
te az egyetemeken (Négy, 1933.1-2. 0.).

A kovetkez6 tiintetéshullamra mindossze két évet kellett varni. Ahogy az korabban is el6-
fordult mar, a tlintetés Budapesten - a Mliegyetemen - kezdddott, és a szegedi hallgaték is
csatlakoztak a févarosi ellendllashoz 1935. november 20-an. A kivalté ok az volt, hogy a ke-
resztény hallgatdk a tantermekbe kereszteket helyeztek ki, ezzel is dokumentalva az egye-
tem keresztény jellegét. Szegeden a hallgatok egy csoportja végig jarva az egyetem épiileteit
és termeit a zsid6 hallgatékat mindenhonnan hazakiildte. A hallgaték ezutan beverték Az Est
és a Délmagyarorszdg kiaddéi hivatalainak kirakatait, és a renddrséggel is kisebb 6sszet{izés-
be keriiltek. Délutan Gjabb tomeg gyiilekezett és a hallgatok megallitottdk Az Est cim{ napi-
lap friss példanyaival érkez6 teherautot, és a lapokbdl hatalmas maglyat raktak az egyetem
kozponti épiilete el6tt. Ezutan jabb tiintetés kezdddott a varosban, amelyet végiil rendéri
roham kergetett szét, vad kardlapozas kiséretében, amely soran sokan megsériiltek. Homan
szerint egyszerlien provokacidrdl volt szé, a zavargasokat kiviilrél gerjesztették, igy az egye-
temi hallgatdi szervezetek képesek lesznek ezeket a folyamatokat megallitani (A budapesti,
1935. 1-3. 0.). A kereszt-ligy” végére 1936 februarjaban - Miiller tanulményainak utolsé fé-
lévében - keriilt pont, amikor is az egyetemi tandcs engedélyezte a kereszt termekben valé
kiftiggesztését (Diadalmas, 1936. 6. 0.).

Miiller és a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma

Az 1950-es évektdl szamos feldolgozas sziiletett a miivészeti kollégium torténetérsl. Evtize-
deken at irtdk meg a torténetét baloldali elfogédottsaggal (részben tagjaik késébbi politikai
szerepvallalasa miatt), és az elmult id6szakban megkezdédott a csoport torténetének objek-
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tiv feldolgozasa is (Miklds, 2011; Vajda, 2012). Nem szeretném ismételni a kordbban feltart
tényeket, inkabb arra az ellentmondasra szeretném felhivni a figyelmet, ami a kordbban be-
mutatott antiszemita légkorrel szemben a Mivészeti Kollégium tevékenységét jellemezte.
1931-ben, Miiller Szegedre keriilés idején a Szegedi Fiatalok épp sajat Sturm und Drang kor-
szakukat élték. A Munkésotthonba jartak, az illegdlis kommunista parttal tartottak a kapcso-
latot. A Miivészeti Kollégium tulajdonképpen ekkor formaldédott ki, ekkor alakult ki az a cso-
port, amely azutdn - méltan - orszagos jelentdségre tett szert (Lengyel, 1989. 6. 0.).

»Radnoti verseskoteteit, a néprajzos Ortutay altal 6sszegy(ijtott meséket, irodalmi tanul-
manyokat adtak ki. Buday Gyorgy, egy egyetemi tandr fia volt a csoport lathaté feje. Buday
nagy mester volt. Fametsz6, aki a munkaival a verseket, meséket és egyéb kiadvanyokat il-
lusztralta. Azok a koényvek, az elsé kiadasuk, amelyekbdl még van néhany példanyom -
majdnem mindegyik megvolt, de életutam sordn elvesztek - ma Magyarorszagon egy vagyont
érnek a gy(jték szamara. De ennek a csoportnak a fontossaga sokkal nagyobb volt ennél.
Horthy 'puha diktatiraja’ idején az autentikus kultdra egyetlen hiteles hangja volt, ami a népi
gyokereket, a magyarok valddi identitasat kereste” (Miiller, 1994. 44-45. o0.).

A csoport politikaibdl miivészeti és tudomanyos csoportta alakult, amely zsid6, katolikus
és reformatus hallgatékat egyarant tomoritett. Példaja volt az egymas mellett élés, sét a ko-
z0s alkotas sikerének. Kiaddi tevékenységiik, kulturalis és tudomanyos eléadasaik és ren-
dezvényeik, az els6 Szabadtéri Jatékok megrendezése Az ember tragédidjdval mind ellen-
pontjai annak a sziiklatokort és kegyetlen kornak, amelyben éltek.

Miillernek kapcsolata a csoporthoz a MIEFHOE-bAl ismert Radnétin keresztiil volt, aki a
Miivészeti Kollégiumban is meghatdroz6 embernek szamitott. Miiller falukutaté utjaikra
gyakran veliik tartott: ,Bejartuk a Szegeddel hataros falvakat, beszélgetéseket tartottunk, de
els6sorban hallgattuk az embereket, és felfigyeltiink a falusi proletarok kritikus helyzetének
robbanékonysagara. Ez volt a csoport tevékenysége, tobbek kozott. Azonkiviil persze a
MIEFHOE-nak megvoltak a politikai helyzett6l és a még csak nem is bizonytalan jovétdl elva-
laszthatatlan sajat problémai” (Miiller, 1994. 44-45. o0.).

A Kollégiumnak azonban mdr volt szociofotdzassal foglalkozé tagja, Karasz Judit, igy Miil-
ler idénként hattérbe szorult. [gy tortént ez a Viharsarok cimii Féja-kétet esetében is. Kez-
detben Buday Gyorgy - a Kollégium vezet6je - Karasz Juditot ajanlotta az ir6 figyelmébe, de
Féjanak jobban tetszettek Miiller képei, igy a nagy port kavart kotet végiil Miiller képeivel je-
lent meg 1937-ben (Lengyel, 1988. 25. 0.).

Miiller ugyan nem volt tagja a csoportnak, de a tarsasag kiils6 peremén mozgott, ismerte
a tagokat, tobbilikhoz szoros baratsag flizte és majd mindegyikiiket fotézta. Radnoétirdl ké-
sziilt ikonikus képei mellett Tomori Violarél, Buday Gyorgyrdl, Karasz Juditrél, Bardti Dezs6-
rél, Ascher Oszkarrol is készitett képeket. Persze ahogy ezt t6le megszokhattuk, ezek a fotdk
nem egyszer( pillanatfelvételek csupan, mesélnek a miivészek életérél, munkajarol, szemé-

sem 6nmagukat.

A szociofotos

Egy jémaédy, jo kapcsolatokkal rendelkez6 jogasz és banktisztviseld fiabdl a szegénységet, a
nyomort, a falusi, tanyasi emberek életét megdrokit6 szociofotés valik. Hogyan és miért ta-
lalkozott ezekkel az emberekkel, hogyan, és mi inditotta ebbe az iranyba? Elete utolsé évei-
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ben tdbben is nekiszegezték a kérdést. Valaszaiban minden esetben egyértelmiien a gazdasa-
gi valsag hatasaival magyarazza a mez6gazdasagi munkasok olyan szintli elszegényedését,
ami mindenképpen segitségért kialtott. ,En jogasz és iigyvédjeldlt koromban, mivel az apAm
az oroshazi takaréknak volt az ligyésze, néhanyszor elmentem vele végrehajtasra. A végre-
hajtas az azt jelenti, hogy amikor a f6ldmiives a magas bizaarak reményében hitelt vett {6l a
sajat kis foldjére, és ezen a hitelen megvette a szomszédnak a f6ldjét vagy részét, és a buza-
arak leestek, a banknak akkor is fizetni kellett. Ugyhogy annak a szegény foldm{ivesnek még
az a kis foldje is rAment, amire ratablaztik. Es ez egy olyan foglalkozas volt, ami nekem nem
tetszett. Es igy lettem talan szociofotés” (Interju, 1994). A miivészeti kollégium vidék felé
fordulasa nyilvanval6an hatéssal volt érdekl6désének alakuldsara.

Kora tarsadalmanak polgéri rétegében pariava valt, talan ez is erdsithette a vidék felé
fordulasat. Az embert fot6zta, az embert sajat kornyezetében, sajat kultirajaban, sajat élet-
koriilményei kézott, és mindezt ugy tette egyszeri fekete-fehér gépével, hogy szinte érezziik
magunkon a nap melegét, a verejték szagat, a por csipését mikozben a kubikosroél késziilt ké-
pét nézziik. Ez a hozzaallasa élete soran mit sem valtozott. Tul haborin, menekiilésen, szam-
talan barat elvesztésén, a csaladi boldogsag megtalalasan, a sikereken, mindvégig 6nmaga
maradt. Portugalidban, Tangerben vagy Spanyolorszdgban mindvégig a tajat, de leginkabb
benne az embert fotdzta. A spanyol értelmiség portréfotosa lett, mert - ahogy itthon a huszas
éveiben - évtizedekkel kés6bb is latta az embereket.

Osszegzés

Tanulmanyom célja volt, hogy képet adjak Miiller Miklds életének azon id&szakardl, amely
antiszemita légkorén és a tehetségéhez méltd miivésztarsak baratsagan és hatasan keresztiil
egész életét és palyajat meghatarozta.

Miiller Miklés, Spanyolorszag egyik legismertebb fotémiivésze, akinek a képeit valasztott
hazajan kiviil is a vildg szamtalan pontjan sikerrel allitottak ki, 1990-ben abbahagyta a fotd-
zast. ,Egyaltalan nem hidnyzik.”- mondja egy interjuban, mik6zben végig simit a hajan (Inter-
ju, 1994). A szines fot6zas 6t mar nem vonzotta, a digitalis technikat ismerte, de nem hasz-
nalta. Szamara a fotd a pillanatot drokitette meg akkor és tigy, ahogyan 6 latta. Az utémunka
az 6 képeit csak elronthatta volna.

A rendszervaltas utan tobbszor is jart itthon, és ilyenkor mindig meglatogatta Fifit (azaz
Fannit), Radnéti 6zvegyét. 1996-ban gyémant diplomajat is atvette a Jozsef Attila Tudo-
manyegyetemen. Bar a sziilei a haborus években elhunytak, és sokdig nem tért haza, soha
nem szakadt el a hazajatol. ,Mint 'Fol-foldobott k&', mindig visszatérek a sziil6f6ldemre” -
mondta (Interji, 1994). Remekiil, akcentus nélkiil beszélt, és miutan visszavonult egy észak-
spanyol tengerparti kisvarosba, Andrinba magyar pulit tartott, magyar kortefat nevelt (ami
az id6jarasnak kdszonhetden sajnos sosem termett) és Bartokot hallgatott.”

A fény megszeliditdje, 2000. januar 3-an, Andrinban hunyt el.

7 Gonda Géza szébeli kozlése alapjan.
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