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VILLANYI LASZLO KIMMERIA CiMU KOTETEROL

,Csiklé és punci szavunk bizonyosan kimmér eredetil”
,Elég volt.”

Mar amikor el6szor vettem kezembe Villanyi Laszl6 konyvét,
s az els6 néhany oldalt olvastam (az olvasé valahogy ugy
kezd valami jba, ahogy az utazé utnak indul), tudtam, hogy
fel fogom lapozni Hamvas Béla Szarepta ciml mivét, és
idézni fogom HA UTOPIAMAT cimii-kezdetl rovid gondolatfo-
lyamat:

,Ha utépidmat meg kellene hatdrozni, azt mondanam, hogy
az a bolcsek és a szép ndk orszaga. (...) Az élet gy6zelme, ha
sikertil tobbet és nagyobbat teremtenie, mint 6nmaga. Ez (...)
a szellem és a szépség. (...) Az egyetlen, ami el6tt a teljes tu-
datu férfi meghédol, a szépség, és az egyetlen, ami el6tt a tel-
jes tudatd n6 meghodol, a szellem. (...) utépidm elénye, hogy
barhol és barmely pillanatban megvaldsithato.”

Mintha Villanyi kétetének helye és olvasasanak ideje lenne
az a hely, és az az id6 ahol, és amikor Hamvas utépidja meg-
valésul-megvalésulhat. Szellem és szerelem szinte platoni-
kus egysége a kovetelmény mindkét gondolatmenet szama-
ra. Az erotikus szépség és az esztétikai szép egyesiilésének
nem annyira utépidja, mint inkabb dacos kisérlete tor rend-
kivill kovetkezetesen a megvaldsulas felé Kimméria érzé-
keny-érzelmes torténetében, mely tobb is, kevesebb is, mint
egyszerl histdria, fiktiv kultir- vagy miivel6déstorténet.
Foldrajzi, botanikai leirasokat éppugy tartalmaz, mint csu-
pan latszolag kovetkezetlen retorikai egységeket. Az elsd,
ami az olvasénak szemébe tiinhet az, hogy ezuttal egy kovet-
kezetesen megjegyzetelt verses-novellas kotetet tarthat a
kezében.

A kett6s meghatarozas nem véletlen, mivel nem csupan ver-
sek és prozai részletek valtogatjak egymast a kotetben, de a
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miinemek kozotti atjarasra is szép szammal talalhaté példa, ahogy errél lesz még sz6. Ami a
szerzdi jegyzeteket illeti Thomas Stearns Eliot-ot idézhetné az eljaras, de mig az 6 koltésze-
tében nagyon erdteljes poétikai szandékot, valamint irdnyitott olvasoi értelmezést tdmogat a
jegyzetanyag, addig a magyar miivész kotetében inkabb tovabbgondolasra serkent, szabad
asszociaciokat ébreszt, megpréobal néha olyan szdndéktalan lenni, mint a spontan mtértel-
mezés. Lévai Adam grafikai nem diszitik, nem illusztraljak Villanyi kotetét, hanem kiegészitik
a szavakat, mondatokat, szovegcsoportokat, egyiitt gondolkodnak a széveggel, talan ez az
erényiik lehet az oka annak, hogy nem adjak olyan kénnyen jelentésiiket, komplex egységet
képeznek az irodalommal.

Kimméria profanul dunantuli kistérségnek is lehetne nevezhetd, valéjaban a csodak bi-
rodalma, avagy rezervatuma. A meghatarozas pusztan nézépont kérdése, a mii mindkét defi-
niciét tAmogathatja kiilonb6z6 kozlésegységeivel. Ennek a foldrajzi tajnak a mitikus kozepén
helyezkedik el a Lény a téban, akinek az elbeszél§ el6tti megmutatkozasaval (mely kinyilat-
koztatasként, de megnyilatkozasként is értelmezhetd) kezdddik a hol szorosabban, hol la-
zabban egymasba f(iz6d6 prézai-lirai szoévegek lancolata. Az esszé, a szépproza és a lira ha-
tarteriileteit jarja be biztos léptekkel az olvasé ebben az intellektudlis utazasban. Nyomban
nyilvanvaléva valik, hogy a Lénnyel val6 taldlkozas visszafordithatatlan valtozasokat okoz az
emberi 1étez6k életében, bar ekkor ezek a valtozasok még inkabb erotikusak, kevésbé miivé-
szetiek, vagy bolcseletiek. Az 6kori szerzék (Ovidius, Vergilius) altal feldolgozott mitoldgiat
szemlézve a Chimaera nénemf 1ény, nem tévesztendd dssze a kimmérekkel, akiket a munka
innentdl kovetkezetesen kimméraknak nevez, s az olvasé réviden megismerkedhet 6storté-
netiikkel, torténelmi sorsukkal, foldrajzi elhelyezkedésiikkel, valamint elejtett megjegyzés
utal arra is, hogy az elbeszél valéjadban kimméra. Ezt kdvet6en a kimmérak Panndnidban
tortént letelepedésiik utani id6kbdl fennmaradt legrégebbi mitoszaiba vezeti be olvaséjat a
mi. Szent targyakat, kecskedldozatot, s az asszonyi-ndéi 1ét dicséretét, valamint meteorologi-
ai-kozmogoéniai mitosz téredékeket kot ide az elbeszéld. A Jegyzetekben hangsilyosan emli-
t6dik a matriarchatus kimmér intézménye, mely a férfitermékenység olyan szakralis objek-
tumaival egylitt 1étezett, mint a phallosz kultusz a temetkezési jelképekben vagy a haziipar
néprajzi emlékeiben. A kimmérak vallasat szerelemvallasként irja le a mi. Papok nélkiili,
kozvetlen kultuszként, melyeknek szent helyei a téra c616pokon épiilt hazak voltak, a szere-
lem fészkei. A szerelemé, melyre a kimmérak egész élete, vildgnézete iranyult a kitilintetett
iinnepeken, de a profan hétkéznapokban is.

A Kimméria bévelkedik vendégszovegekben, atirt-atformalt valés- és alidézetekben. Az
egyik elsd és talan legfontosabb Marcus Aurelius Eimélkedéseinek idézése, melyrdl koztudott,
hogy Pannénidban irédott (feltehetbleg valahol a Garam vidékén), s ez tobb kdzép-eurdpai
szerz6t (koztiik szép szammal magyarokat) arra inditott, hogy a filozé6fus csaszar gorog nyel-
vl miivét tekintsék a térség bolcseleti-miivészi ébredése egyik jelképének. A kimmér valto-
zatban természetesen a tatai tavak kornyékén sziiletik a mf, s - bar Villanyi Gy6ri sziiletés,
ott is él - ezzel a ,ténnyel” meg is alapitja azt a szellemi-f6ldrajzi mikrokozmoszt, melyre az
ezredfordulé magyar irodalmabdl oly sok parhuzamos példa hozhat6 f6l, hogy csak Mészoly
Miklés Pannon téredék cimii novellajat emlitsem, vagy Darvasi Laszlé személyes foldrajzat.
Mészolynél Pannoénia igy lesz szlikebb értelemben Szekszard és a Volgység, mig a Kénnymu-
tatvdnyosok legenddjdban a vilag (egyik) kozepe Balaszentmiklés, a késébbi Torokszentmik-
16s, Darvasi sziil6helye. Villanyi részérdl ez egyuttal kanonizaciés térekvésként is olvashato.
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A szerz0 sz6 szerint az Elmélkedések idézeteit szOvi Ossze sajat prozajaval. A kimmér rene-
szdnsz cimi fejezet Tata apoteozisa. A tavaktdl hatarolt foldrajzi egység ehelylitt nem a hu-
manizmus fellegvara, hanem az az idilli taj, mely bukolikaja, szelid kulturadltsaga okan valt a
humanistak otthonava, mint ahogy erre a torténelemben is talalhaté utalés. A szerz6 azon-
ban nem éri be ennyivel, s ahogy Janus Pannonius hozta a Duna partjara az antik isteneket,
ugy hozza 6 el a tavak partjara az italiai reneszanszt Leonardo da Vincit6l Andrea Mantegnan
keresztiil Sandro Botticelliig az aldokumentarista fikci6 jegyében. Janus Pannonius, kit bara-
tai az elbeszél6 értesiilése szerint csak Kimmériusnak emlegettek, kiilon fejezetet kapott a
kotetben. Ez az el6zményekhez minden tekintetben szorosan illeszkedd részlet mind a
Kimméridhoz, mind Janus Pannonius bizonyos kolteményeihez méltén bévelkedik a csodas,
illetve erotikus részletekben. Finom erotika adja az alaphangjat a Habsburg Mariard], Il. La-
jos 6zvegyérdl szo6l6 résznek is. Ez az erotika az erd6k-mezdk viragainak-fiiveinek magyar
nyelvii herbariumaval alapozddik meg, a szerelem tudomanyahoz a tatai tavak kérnyezeté-
ben nyil6 flora megismerésén keresztiil vezethet az Ut, s a szerelemvallas tételei helyett szin-
tén a rétek novényvilaga jatssza a f6szerepet. Mindemellett az olvasé ugy érezheti, mintha a
kaprazatos szellemi erével és abszolut teljességigénnyel létrehozott kimmér univerzum kez-
dene egyre zsufoltabbda valni: mindenki kimmeér. Ennek a jelenségnek egyik eredménye egy-
részt a kimmér kozmosz teljessége. Masrészt a f6sz6veg hosszabb részletei tobbszor ismét-
16dnek szé szerint a Jegyzetekben, s errél az olvasé nem dontheti el, hogy van-e valamilyen
szerepe a miiben.

Az erotikahoz hasonl6 jatékossag jelenik meg A kimmér foci cimi részletben, melyben a
labdajaték koedukalt, s6t erdteljesen ndies és szerelemkozpontd. Egyuttal a jaték tiszta, 6n-
magaért valo6 6rome Gadamer jatékelméletének megvalésulasa is lehetne. A futballmeccs
végkifejlete pedig mi mas is lehetne, mint csoportos szerelmeskedés a téban, ennek megfele-
16en a Jegyzetekben Pu Szung-ling A Tungting-tavi ledny cim( novelldja A Tungting-tavi lab-
dartgdék cimmel szerepel, megvaltoztatott szoveggel, hogy Kimméria vilaghire és kulturalis-
civilizaciés kapcsolatai még élénkebben az olvasé elé tarulhassanak. Erdekessége a miinek,
hogy a reneszansz utdn beszél a samanizmus jellegzetesen kimmér valfajarol, persze ameny-
nyiben az utolsd, 20. szazadi kimmér saman beszamoldjat idézi, ugy kevésbé meglepd az id6-
rend. A rovid leiras szinte kizarélag a samanizmus klasszikus szakirodalmabdl mar ismert
jellemz8kbdl épitkezik, egyetlen jelenséget kivéve, mely szerint a kimmér sdman léket tszik.
Nem tudhat6, hogy szerzdi kovetkezetlenségrdl vagy a szandékos paradoxonrol van-e sz, de
a szovegben szerepld saiman a lékek paratlan szama miatt végil a jég alatt maradna.

Az emlékezetalapu irodalom mikrokozmosz teremtéséhez hasonléan az ezredfordulé al-
kotéi figyelmének homlokterében volt és van B6dy Gabortoél Milorad Pavi¢on keresztiil Harry
Mulischig az asztrolégia. Villanyi kotetében a szomoru szerelem torténetének keretében lesz
kritika targya ez a tudomany, mint a teljesség felé toré ember hiibriszének djabb példdja,
mely - akarcsak a tobbi probalkozas - a kiuttalan hidbavaldsagba vezet. Megjegyzésre érde-
mes lehet, hogy éppen ebben a részletben idézi a szerz6 (jeloletlentil) Goethe és Holderlin
csillaghittel (is) kapcsolatos verseit: az Orphikus 6sigéket és A Rajndt. A két kolt6 miivei ezut-
tal mintha dsszhangba kertilnének. Csak késébb, a szerelmi konstellacié felallitdsanak sike-
rével deriil ki, hogy valdjaban két kiilonboz6 felfogasrol van ehelytitt szd. A siker ezuttal a tel-
jes kudarcot jelenti, mivel az asztrolégus j6 barat horoszkdpja egy kitalalt nére vonatkozik,
aki a fikcid teremtett vildgaban él. A Goethe versben kifejez6dé hitet igy, ha ki nem is oltjak,
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rai, melyek inkabb arra figyelmeztetnek, hogy a kozmosz térvényszertiségei ki nem jatszha-
toak. A csillagképek tudomanyaval szoros kapcsolatban kell emliteni az alkimia szerepét a
miiben, mivel mindkett§ a ,menyegzdre” a kiilonboz6, de 6sszetartozo principiumok egyesii-
lésére iranyul, s a természet ezuttal is organikus moédon, szorosan kapcsolddik az ember al-
koté tevékenységéhez, mintegy érvényessé-jogosultta teszi azt. Kés6bb a boszorkanyszom-
batok erételjesen feminin jellege tovabb erdsiti ezt az irdnyvonalat. A kimmér boélcselet is ér-
zéki-érzelmes természet(, ebben az értelemben koélt6i-muzsai, s a nemtudasbol szarmazta-
tik. Ez azonban nem a szdkratészi nemtudas, hanem a vilagra valé raébredés-racsodalkozas
nemtuddsa: ,a nemtudas volt a mindenen valé csodalkozas anyja.” Ebben a fejezetben fogal-
mazodik meg a kotet ars poeticdja, nyeri el jogosultsagat a néha mar zavarba ejt6en 6ntorvé-
nyl és ad abszurdumig vitt jatékossag: ,A koltészet ilyen keletkezését igazolhatjuk végiil az-
zal az 6rok tulajdonsdgaval is, hogy sajatos anyaga a lehetetlen, amelyet mégis elhisznek.”
Tudvan az illuziét mégis hinni benne, ez az emberi jaték- és alkotdi tevékenység egyik legfon-
tosabb ismérve. Rendkiviil §si torvényszerliségek alapjan formalédik Villainyi miive. Példa
lehet erre A kimmér Ninon torténete, mely pontosan kapcsolddik Ninon de I'Enclos valés tor-
téneti életrajzahoz két apro eltéréssel: kideriil réla, hogy kimmér volt, s nem francia, vala-
mint a fellatio miivészetét magas szinvonalon {izte. Ninon elbeszélése atvezet a szerelem bal-
cseletéhez, mely ezuttal f6ként Julien Offray de La Mettrie-hez koétédik, s a felvildgosodas
net nélkiil egy Ming-kori szerelmi tankényvbdl szemlézhet az olvasé a szeretkezés kiilonboz6
pozitdrait illetéen.

A Kimméria kézponti, s minden bizonnyal legjobban megirt részei azok, melyek Vivaldi-
val, pontosan a Villanyi teremtette, Vivaldi nev(i miivésszel foglalkoznak. Vivaldi olyan sze-
mélyiség, mint Jorge-Luis Borges miiveiben a masik, aki ugyanaz. Van ott valaki az elbeszél6
és az egykor élt zeneszerzd, Vivaldi kozott, aki bar nem Vivaldi, de fikcionalisan mégis az, és
igy azonos vele, mégpedig ugy, hogy folyamatosan elkiilonb6z6dik téle. El6szor A kamaldu-
liak cimii fejezetben tiinik fel alternativ életrajzainak egy valtozataval, melyben élete alko-
nyan Tata kdrnyékére Kkertil, szembesiil a kimmérak szerelemvalldsaval, s ennek hatasara be-
1ép a néma baratok rendjébe. Titkos napléjat Tatan talalja meg a kamalduliak elhurcolt iratai
kozott a szerzl. A szerzeteseknek a gyogy- és fliszernovényekkel valé szoros kapcsolata
Ujabb lehetéséget teremt az elbeszélé szamara, hogy a kimmér erotikat megsejtesse a sorok
kozott. A Vivaldi titkos napléjdbdl cimii rész egyetlen nagy ivi, négy tételes kdltemény, mely
felépitésében hiien koveti a zeneszerz6 A Négy évszak cimli miivét, s az erotikus koltészet
merész, esztétikailag is jelentds reprezentansa. Meta-szovegként sajat, Vivaldi napléjabdl ci-
mil 1997-es kotetét, annak torténetét is beleirja Villanyi tjabb munkajaba. A Jegyzetekben
ezuttal a fészoveggel teljesen egyenértékiien, azzal szorosan 0sszefonddva sziiletnek meg
egy kotet, egy miialkotas egymast elsé olvasasra kizar6 keletkezéstorténetei, melyekben Vil-
lanyi és Vivaldi, a muzsak, az utazasok és a kiillonboz6 impulzusok egyetlen hatalmas szimf6-
nidban oldédnak fel, olyan alternativ valdsagokat hozva létre, melyek utalashaléinak labirin-
tusai nem kizarjak, hanem erdsitik egymast. Id6ben és térben megsokszorozddik Vivaldi mi-
tosza, mintha a zeneszerz6, miivészetével szintézisre lépve egy archetipust, az éntdrvényi
miialkotas 6rok érvény( archetipusat hozna létre.
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,Bevallom, mindegyik variaci6 igaz. Legalabbis egy-egy részlet mindegyikben fedi a valé-
sagot. fgy ha a kivancsi olvasé alahtizza a megfelel6 mondatokat, 6sszeallhat a konyv ke-
letkezésének torténete.”

Ebben a hatalmas miivészeti univerzumban az egész vilagirodalom dicséri Kimmériat,
azaz Tatat és kornyékét, ezzel parhuzamosan félig-meddig rejtve tisztelet adatik Villanyi kor-
tarsainak is, akiket — mint példaul a tatabanyai Uj Forrdst szerkeszt6 Jasz Attilat, vagy Lévai
Adamot, az illusztratort - beleir a szerzé a kimmér tajba. Az is konnyen eléfordulhat, hogy ez
a Kimméria mar nem is Tata és kornyéke, hanem a vilagirodalom nagy kozos tere, esetleg va-
lamely folyamatos koélcsonosség — egymasra vonatkozas teremtédik Tata és a vilagirodalom
kozott.




