nekben nagy rutinnal megformdlt embereket sllit elénk, a keretjjtékban azonban
félelmetesen démoni is tud lenni, bar mindvégig emberi Lucifer 6. Azonnal alkal-
mazkodni tudott a szokatlan méretekhez, a szegedi szinpad sajatos atmoszférajihoz.
Ha lehet, még Nagy Attilanal is kevesebb felesleges mozdulatot tesz, kevesebb gesz-
tussal él. Hangjaval szinte mindent pétol, illetve erdsit. A mozgist, a gesztusokat,
s — barmily furcsdn hangzik — még az arcjatékot is. Talan a sok-sok radiészerep
fejlesztette ki benne ezt a nagyon kevés szinésznél tapasztalhaté képességet. Mint-
hogy a Dém tér hangositdsa kiilondsen alkalmas ehhez a képességhez, nyugodtan
mondhatjuk: Sinkovitsot hallgatni zavartalan élmény volt.

Thirring Viola nem nytjtotta, nem nyajthatta azt, amit nagy elédei utin a nézé
— Nagy Attila Adadmja és Sinkovits Luciferje mellett — Evdtél vart. Ha valakinek,
neki igazin emberfeletti kilizdelmet kellett vivnia az 6ridsi méretekkel. A komarnéi
szinhdz tenyérnyi deszkair6l kerlilt a Dom térre, s ha eddig Ggy érezte, nincs elég
tere a jatékhoz, most joggal félhetett: vajon sikeriil-e bejdtszania a jocskdn meg-
novekedett szinpadteret? Hogy mégis gy6zni tudott, abban — a szinésznd szorgal-
mas munkéija, kiizdelme mellett — része van a szinpadot lesz(ikitd rendezdi otlet-
nek, s a kivdl6 partnereknek is. A rutin hidnya csupidn néhiany kezdetleges megnyilat-
kozasban, ellesett fogas ,,bejatszasiban” jelentett hatranyt (Praga). Dicséretére szol
azonban a pontossig, a szimpatikus miivészi alazat, s az, hogy néhany igazian jé
részletet is adott (Paradicsom, London).

Az Ur hangja — Bessenyei Ferenc hangja. Szalagrél adjak, s ez az, amit nem
akar hinni a néz6. Szemével keresi a toronyban, a teret szegélyezd épililetek tetején.
De hidba. Valéban géphang ez, a madachi gondolatot azonban tisztan kozvetitd.
Szépen, ienségesen zeng.

A Kkisebb szerepek megformaléi koziil Gdti J6zsefet kell elsdnek emliteniink. Szi-
nészi eszkozeit gy alakitja 4t a szabadtéri lehetdségeihez, hogy abban a legkevesebb
mesterkéltséget sem taldlhatjuk. Hozza hasonlé kivalé alakitiast Gombos Katalintél és
Széndsi Ern6tol lathattunk még. Egy-egy jelenetben kitint Mikléosy Gyorgy és Pa-
gonyi Nandor.

Vidgé Nelly jelmezei tetszettek. Félelmetesen jék a Falanszterben latott kosz-
tiimok.

Az ember tragédidja elGadéasa az eddigi legjobb szabadtéri Tragédia, s alighanem
a Jatékok idei legjobb produkciéja volt. Hogy kevesebb fiisttel élvezhetSbb lenne az
athéni szin, hogy felesleges a sistergd petarda? Lehet, de ez nem fontos. Ami fontos:
Vamos Laszlé olyan eldadast rendezett, amelyet nézdi élveztek, s értettek. S a né-
26k — a harom elfaddson — kozel hiszezren voltak. Gondoljuk el: egy stadionra
valé ember részesiilt itt eleven, s igazdn nagy, tiszta szinhazi élményben.

Ez a legfontosabb!

A J.

CARMEN

Lehet, csupdn szubjektiv megitélés dolga, jé6 néhdny rabdlintd kériilmény azon-
ban &altal&nosabb szempontbél is igenli: a szabadtéri jatékokon uUgynevezett csics-
produkciét virnak a nagy-opera elGadasoktél Itt persze a nagy-opera kifejezés nem
hovatartozésilag, mafaji szempontbél jeldl ki alkotdsokat, hanem a zeneirodalom-
ban megkiilénboztetett rangha, az operajatszas klasszikus repertodrdarabjai kozott
szereplé miivek idevalasztiasit jelenti. Ami adott esetben lehet barmely stilus-
korszakb6l — a tapasztalatok szerint azonban a zenei romantika &ltal behatarolt te-
riiletrdl van sz6. (Erdekes kisérlet lehetne tulmerészkedni ezen ,korlatokon”, habéar
maga a romantikus opera gazdag tdrhiza is nagyon hosszlii évekre kinal 4j és 4j
valasztékot a szegedi démszinpadnak — de hat a kisérlet akir Gluckr6l, akar a ro-
mantikidn inneni mai mdvekrdl, a Wozzeckro6l, Richard Strauss-operakrél, vagy mas
elképzelésekkel a Porgy és Bessrdl van szé, egyelére medddnek, hidbavalénak 1at-
szik. Eppen a fesztividl alapveté szandéka, lehetséges perspektivdja miatt, ami a
népszinhazi koncepcié jegyében ujul meg évrdl évre) Mégis bizonyosfajta ,til-
merészkedésre” szamftott az idei Carmen bemutatd, téprengtek is rajta eleget, mar
kordbban szinre szantdk, aztdn tartottak tGle, eltették érettebb napokra. Bizonyara
nemhiiba. Bizet operaja ugyanis dacolni latszott a dém jelenlétével. a templomtér
kultikus hangulathatisaval; helyszinei, kocsmajelenettdl a sziklas hegyvidékig, csak
merész, ha nem , szentségtorsd” képzelettel 14thatdk oda a hérihorgas tornyok labahoz.
A tavalyi Aida-konstrukcié kellett hozza, bizonyos elditéletek 6vatos kdzombositése,
hogy megfeleld talalasban, ha kell néholi szinpad-Atértékeléssel a naturalista hatés
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is kibonthaté legyen. A Carmen hélas alanya az ilyen Kkisérletnek, egyfelél mert
seregnyi avantgarde elképzelésre biztatott mar, mdistel6l pedig verista jellege elég
hallotavolsagra van a mar kordbban kiprobalt Verdi-, Puccini-operakhoz. Ami pedig
a csucsprodukcidonak kijaré varakozast illeti, ennek egyszer(i a magyarazata: a sza-
badtéri természetébdl fakaddan zenés szinhdzat igényel, a zenés szinhazat pedig leg-
magasabb mfvészi szinten az opera képviseli. Szabadtéri és mivészi szinvonal itt
keriil legkézelebb egymashoz, a drama az el6bbivel, a konnylizenei szinhiz az utdb-
bival perel. )

A szegedi Carmen sikere az egyszeri bemutatd sikerén tul mast, tobbet is jelent,
az operaeléadasok 0j lehet8ségeire hivja fel a szabadtéri jatékok irdnyitasanak, ve-
zetésének figyelmét.

A szinpad, remek: Varga Matydsnak volt mar alkalma Kkikisérletezni, mit bir
el a tér, a templom, tornyainak a homalyboél is elStetszé szinhatdsa — s lényegében
a tavalyi Aida-konstrukcié szellemében dolgozta be a szinpadteret. Tokéletes szob-
raszra emlékeztetén, aki csalhatatlan érzékkel tudja, hogy a monumentalis emlék-
miiveket nem Kkisplasziikai moddszerekkel vésik-faragjdk a hatalmas k6tombbol. Az
Aida szinpadképe szimmetrikus alapallasbél vezetett fel a tornyokra, a tér magas-
sagara utalvan — a Carmené viszont a szinpad szélességét juttatta a nézd figyel-
mébe. A latvany élményének utdlagos elemzésekor nehéz eldonteni, milyen varos-
részletet is mutatott Varga Matyas — a sziirkésfehér alaptonusa épililetekre at-
jardkat, lépcséket, teraszokat, a tomegmozgatas megannyi lehetéségét tervezie, melyek
valésagos helyszinek, jollehet igy szorosan-egyiivé sehova sem képzelhetdk el. A szinpadi
szintézis nagyvonala oOtletét a rendezé Miké Andras harom és fél szaz statisztaval tolti
ki, akiket szinte mds-mds jelmezbe o6ltoztet Mdrk Tivadar. A tarkan hulldimzd so-
kasag legtobbszor a cselekmény tényleges szinhelyére utal, igy lényegében a fGsze-
repléknek nem Kkell megbirkézniuk a téraranyok igényelte valészinitleniil sok moz-
gassal, ami (végtére is operardl van sz6) énekesi teljesitményiiket kockaztatna.
A kocsmajelenet a rendezés és a diszletkoncentracid iskolapéldaja: a térsikok har-
monikusan vezetik le a nézd tekintetét egyetlen hatalmas asztalnak kiképzett kor
alakd tancplatéra, s az itt poharazd, tancolé-mulaté vendégsereg megbabonazva te-
kinthet fel az érkezé torreddorra. Az opera merészen ujszerii megoldasat a har-
madik felvonas mutatja: a csempészek utja, az ,el6irt” sziklas hegyvidék helyett,
raktarszeriien kiképzett tanyara, szajrékatrejté balak, lomok, zsikok titkos rejtek-
helyére vezet. Ebbdl tarulkozik ki ismét a negyedik felvonas grandiézus térjelenete,
az datvonulé banderillékat, picadorokat, torreddorokat fogadd-éljenzé tomeg vérre
ajzott tobzddasa.

A fentiek persze oOnmagukban nem tobbek egy szdraz rendezési vazlatnal.
Ahogyan Bizet muzsikija, Carmen lobogd szenvedélye, dacos maga-vildga, Jose
szerencsétlen ragaszkoddsa, vagy a viador jonni-latni-gydzni elegans sikere ezt
langra gyujtja — a dirigens Roberto Benzit6l kap impulzust. A kis karmester vald-
ban csodalatosan vezényel, a partitira folényes ismeretében, fejb6l. Figyelme még-
sem hagyta cserben a zenekari hangszercsoportokat éppugy, mint a szinpadon be-
1ép6 epizddszereploket. Vald, kissé teatralisan, latszélag tul elegdnsan dirigal, de le-
tagadhatatlanul kivételes manualis képességekkel rendelkezik, kézmozdulataival min-
dent kifejez, ami szuggesztiét masok a karmesteri pultnal megjelend emberhosz-
szukban osztanak el, egész mozgasukban, ottlétlikben, valamennyi megnyilatkoza-
sukban. Benzi alapveté karmesteri megnyilatkozasa a kezében van, s ez — legalabbis
agy tlnik — egyeldére elég neki. A cimszereplé Jane Rhodes nagyvonalii Carmen.
Korabban elmondta, szerepében nem a ciganyromantikat, hanem a teljes érzelmi-
hangulati: egzisztencidlis szabadsdgot igénylé lany figurdjat értelmezi, s ilyennek
tetszett a szegedi premieren is. Olykor kétkedést tamasztva: szinészi vagy énekesi
kvalitasai nagyobbak. Tudatosan teszi, mégis 0©sztonosen érzi, mikor mi dolga a
szinpadon — bar énekesi adottsagai igazan zart szinhazban érvényesiilhetnek. Alka-
tilag nem a legszerencsésebb partnere Jean Bomnhomne Joseja, a robusztus termeti
kanadai-angol tenorista rdadasul némi indiszpoziciéval kiiszk6dott a bemutaté elsd
felvondsaban. Viszont gyorsan akklimatizilddoit; a viragariatél pedig kabinetalaki-
tast nyujtott. Kissé vildgos szinl, fényes orgdnuma remekiil érvényesiilt, s végered-
ményben azzal a felismerésével, hogy a piandkat itt mezzofortera kell erdsiteni
— § tlint a legmeggy6z06bb szabadtéri énekesnek. Kdszinhdzi produkcié Dan Jor-
dachescu Escamilléja is — bar Miké Andras humoros megjegyzése szerint nem a
bikat, hanem a viadort kellett eljatszania. Szépszdvetli baritonja sok nehéz pilla-
naton segitette &t — magat, partnereit, hallgatéit. Micaela szerepében Kariké Teréz

5 Tiszataj 945



litvanyosan nétt fel hirneves tarsaihoz, barhol megallhatja helyét a vildgszinpado-
kon. Elsérangti Kovdcs Eszter—Berddl Valéria kartyakettose, Téth Sandor Morales
tizedese is. Vdrhelyi Endre nagy énekesi-szinészi rutinjaval, a fiatal Miller Lajos
markéns, szép baritonjaval keltett figyelmet. A masodik és negyedik felvonas izzd
sodrasu tancai Barkéczy Sandor koreografidjat dicsérik, a szdlista: Emilia Kirova,
a szbdfiai Opera vendégmiivésze, vérbeli karaktertincos.

NIKOLENYI ISTVAN

JELES NAPOK
A MAGYAR ALLAMI NEPI EGYUTTES 0J MUSORA

A Magyar Allami Népi Egyiittesr6l nem lehet semmiféle mifaj kereteit tol-
tégetve irni; a Magyar Allami Népi Egylittesr6l csak — szokvanymondatokat félre-
dobva, tollat nekieresztve — vallani lehet. A Szegedi Szabadtéri Jdtékok évadzaré
elbadéisaként szinre vitt Jeles napokrdl szélva elsGként természetesen azt kell el-
sorolni, hogy tulajdonképpen mik is ezek a jeles napok. Az egylittes Kossuth-dijas
vezetdjének, Rdbai Miklésnak hdla, a téméban aligha sziikések a lelkesebb érdekls-
ddk ismeretei. A Jeles napok — mint azt Rabai Miklés szdmos radié- és sajté-
nyilatkozatidban elmondotta — a magyar nép jeles napjai; azok az évsziazados
tinnepek, szokdsok, amelyek mdas-mas hodnapok legszebb-legismertebb szimbélumai-
ként foghaték fel. Am nemcsak idéhéz, de helyhez is kétédik ez a hosszas tin6dés
utadn Kkivalasztott 12 terminus: egytdl egyig a kiilonbozé tdjegységeket idézi meg.
(A misornyité Regdlés példaul -Rdbakdéz vidékérdl valé, a misorzaré Betlehemezést
viszont az erdélyi Kalotaszegen lattdk meg, s jegyezték fel a gy(ijtok.) Ugyancsak
Rabai Miklés taldlé megjegyzésével: egy kiilonos kalenddriumnak nevezhetjiik az
egész esztend6t megidézd programot; kalendariumnak — az egymadst valté idédara-
bok és az egymdshoz tapadé orszigrészek naptiranak.

Mindebbél természetesen mar az is kideriil, hogy a Jeles napok alkotéi elsG-
sorban a mualt — sét, a régmult — népszokiasainak teremtettek orszigos férumot.
Akar igy is mondhatjuk: hirom estén At tdncos-dalos folklérmizeumma alakitottak
a Dém teret. A muzeumjelleget tobbféle kériilmény is igazolja. F6képpen az, hogy
a mar emlegetett eldzetes tajékozdédas nélkiil az esztenddnyi Osszedllitdis nemigen
érthetd; de éppigy az is, hogy a program litvanyaban is az 8sibb id6k ismeretter-
jeszté bemutatdsdnak tetszik. Konc és Cibere, a farsang két, évszdzadok megformailta
alakja? Ha nem rajzoljuk fel magunkban mar j6é elére portréjukat, aligha értjiik
meg februdr kiradlydnak és vajddjanak tanulsigokban gazdag Olremenését. Ha vi-
szont kelld id6ben ,megokosodunk”, akkor nemcsak a fiirge liabak meg az iligyes
kezek szép mozdulataiban gyonyorkodhetiink, de azt is megérthetjiik, hogy a far-
sang végének jelképeként miért tdncoltatja haldlra Cibere vajdat az annyira ahitott
Zo6lddg Kkisasszony. Hasonléméd a toébbi kép is! Temesvdri Pelbart misztérium-
jatéka példaul, amelyet csupan a hajdani szereposztis Orzdétt meg; vagy a Szentivdn-éj
tlizes tdnca, amely olyan szemléletes-szépen mutatja a megtisztuldst. A Jeles napok
nézdjének tehat feltétleniil tajékozédnia kell! Am az a misor, amely — mondjuk
igy? — ,el6tanulményokat” kovetel, mar eleve nem szadmithat a kozonség szélesebb
koreinek nehezen csitulé ovéciéjéra; a ,tanulni valé” programoktél, ha nem is fa-
zik, de feltétleniil idegenkedik a szérokazist keresd Aatlagvendég. Tudnivalé az is,
hogy a népténc is nagyjabél életkorhoz koté6tt milvészet: csak az tudja kelld
indulattal és kelld szinvonalon miivelni, akiben az érzelmi inditékok mellett meg-
vannak a fizikai adottsdgok is. Marpedig az Allami Népi Egyiittes régebbi siker-
kovacsait idékézben tjabb tancosok vAltottdk fel, s benniik minden nosztalgiat
félretéve sem lathatjuk mAr meg a diadalratorés, a tehetségbizonyitds elemi erejQ
szidndékat. J6 mozgasi utasitds-végrehajtéknak, pontos koreografia-megvalésitéknak
igen, de mélyrdl indult és magasba ért felfedez6knek maéar aligha nevezhetjiik Gket.
Mindez pedig annal is inkdbb szembetind, mivel mozdulatanyagat tekintve sem nem
a legigényesebb, sem nem a leginkabb prébira tevé misor a Jeles napok. Még laikus
szemmel nézve is sok benne a szinpadi tiresidrat, gyakoriak.a szegényesebben kitol-
t6tt percek. (Ilyesmit tapasztaltunk példdul az Ordéglagziban, amely inkdbb csak
amolyan eltancolt anekdotdnak tfint, mint tartalmasabb — valéban megdrzésre mélt6
— életképnek.)

Egy vonatkozasban azonban elvitathatatlan az elérelépés. A Magyar Allami Népi
Egyiittes harom ,,egysége” — a zenekar, az énekkar és a tdnckar — még egyetlen-
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