70 éves a Tiszatdj
MARKO BELA

~Semmilyen aggodalom nem folosleges”

Az elmult szaz esztendGben szamos illaziéval leszamolt az erdélyi magyar értelmiség. Még-
sem kellene feltétleniil ezt a folyamatos veszteségérzetet tovabbadnunk az utanunk jovok-
nek. Hiszen mig egy-két viszonylag rovid idészaktél eltekintve a magyar politika sem az egy-
harmadara csokkent Magyarorszag hatarain beliil, sem a hatarokon kiviil rekedt magyar ko-
z0sségekben nem volt képes megfelelni az 0j torténelmi kihivdsoknak, addig az irék példaul
viszonylag gyorsan magukhoz tértek, és hamar bebizonyitottak, hogy mifelénk még tiggymond
,fabol vaskarikat” fabrikalni sem lehetetlen. Ugyanis kiilon-kiilon kellett mindenkinek szem-
benéznie egy tobbé-kevésbé ismeretlen valdsaggal, az utédallamok nyilt vagy burkolt, de ha-
tdsaban mindenképpen brutdlis magyarellenességével, viszont a magyar irodalom ennek el-
lenére egységes maradt. Akarcsak a nyelv, amelyen akadalytalanul kommunikalunk ma is,
Dunaszerdahelyt6l Szegedig vagy Marosvasarhelyt6l Szabadkaig. Ennyi id6 alatt megrendiilt
a kozos értékrend persze, nem is torténhetett ez masképpen, amikor kinek-kinek létre kellett
hoznia a maga 6nall6 intézményeit, s6t egy 6nalld irodalmi életet. Kényszer@ 6nallésag volt
ugyan, de ez al6l a kényszer aldl nem lehetett kibdjni, mert mikdzben, mondjuk, a kommunis-
ta Romania megpradbalt szinte hermetikusan elzarni minket Magyarorszagtél, az irodalmat -
és altalaban a kulturat - csakis egy sajat erdélyi intézményrendszer és értékhierarchia segit-
ségével lehetett miikddtetni. Teljesen elszigetelni egymastdl az erdélyi és magyarorszagi iré-
kat természetesen nem sikeriilt, de igazsag szerint nemcsak a roman allam sorvasztotta, ha-
nem annak idején a magyar allam sem tadmogatta igazdn a magyar-magyar kapcsolatokat.
Akkori keserveinket felejtve egy pillanatra, volt ennek az elzartsagnak, valljuk be, egy kiil6-
nos hozadéka: a tavolsag szépit ugyanis. Nem csupan a foldrajzi, hanem a politikai tavolsag,
de a kulturalis elszakitottsag is. Nyomorusagosabb allapotot egy iré szdmara elképzelni sem
tudok anndl, mint amikor elszakitjdk attél a nyelvi kozegt6l - annak nagyobb részétdl -,
amelyhez miivei szdlnak, és att6l a nyelvi hagyomanytél, amelyet folytatni kivan. De feleme-
16bb élmény sincs anndl a s6vargasnal, hogy van egy hely, egy egész orszag, ahova a magunk
mindennapi nyomorusagabol elvagyédhatunk. Mara ez megvaltozott nyilvan, sét, beisme-
rem, kidbrandultan nézem olykor, mivé valt a képzeletbeli ,tiindérorszag”, de mégsem felejt-
hetem egykori Magyarorszag-vagyamat, kivinkozasomat egy kozos, egységes, teljes magyar
irodalomra. Meg aztan abban az 6rokos magyar-magyar kddben, ahol mereszteniink kellett a
szemiinket, hogy néha megpillantsuk egymast, micsoda fergeteges 6rom volt egy-egy nem

* 1947 mérciusaban indult Gtjara a Tiszataj folyodirat. Térténete, e kiizdelmekkel és eredményekkel te-
li 70 év nemcsak a mindenkori szerkeszt6ség histéridja, de f6képpen a lapot irassal, gondolattal és
élettel megtoltd szerzdk, baratok és kollégak torténete. Koziiliik kértiink meg néhanyat, hogy az iin-
nep alkalmabél szamoljanak be a folydirathoz valé kapcsolédasukrdl, emlékeikrdl, a Tiszatajban
megjelent fontos olvasmanyaikrol. A 70 éves Tiszatdjat koszont6 linnepi sorokat kovetkezd szama-
inkban mutatjuk be.
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hunyé fénycséva! igy kell mondanom, barmennyire is patetikusan hangzik. Példaul a Tisza-
taj, amely figyelt rank. Talan a leginkdbb. Vagy legalabbis csak az Alfold vetekedhetett vele.
Netan a Forras? Volt még az Eletiink is, a Jelenkor is persze, voltak masok is. De a szegediek!
Sorolnam, kezdve Ilia Mihallyal, akinek a neve ma mar a legszebb 6sszmagyar irodalmi koz-
hely, mert az értd, lankadtalan professzori figyelemnek neve is van a magyar nyelvteriileten,
ugy hivjak, hogy Ilia Miska. Szamosan biliszkék a baratsagara, én is az vagyok. Folytatnam az-
tan Baka Istvannal, aki mar nincs kozottiink, és aki nemcsak nagyszerti kolté volt, hanem
szeretetre mélt6 ember is. Majd elmondhatndm, amit Flizi L4szl6 mar felidézett valahol, hogy
1978-ban, amikor huszonhét évesen életemben el6szor jartam Magyarorszagon - majd két-
évente még néhanyszor egészen 1986-ig -, egy éjszaka Szegeden, zardra utan egy sétatéri
pad volt a k6zds hazank, hajnalig tarté beszélgetésben Zelei Mikléssal, Fiizi Laszloval, Csa-
pody Mikldssal, és ott taldlkoztam Zalan Tiborral is legel6szor, ha jél emlékszem. Ezek elsé-
sorban kozérzet-emlékek persze. Volt viszont egy év, egy Tiszatdj-szam, amely politikai sulyt
adott az addigi, folyamatos szerkeszt8ségi programnak, hogy az erdélyiek legyenek jelen a
lapban (én példaul mar 1975-t6l), és nemcsak mi voltunk jelen, hanem amikor tehette, Sze-
ged is eljott hozzank. Eljottek Ilia Mihaly tanitvanyai, hoztak a kdnyveket, de a Delikatot vagy
a szalamit is, vitték a kéziratot, Voros Laszlo, Annus Jozsef, Olasz Sandor kérésére a Tisza-
tajnak, meg Baka Istvannak is a Kincskeresébe.

1982 az ocsudas és lazongas éve volt az erdélyi magyar értelmiség életében. Marmint
ocsudott az is, aki addig altatta magat, és lazongott minden tisztességes magyar ir6. (La-
zongast mondok, nem lazadast, hiszen lazadni abban a diktatiirdban nem nagyon lehetett.)
Akkor cstszott félre a nacionalista szornyeteg maszkja, akkor mutatta meg magat - nem vé-
letleniil, hanem szandékosan - igazi mivoltaban a Ceausescu-féle nemzetiségi politika. Megje-
lent 1982 4prilisdban egy konyv a haramadrang roman iré, Ion Lancranjan tollabol: a Be-
széd Erdélyrél (Cuvdnt despre Transilvania), amely felrugta az addigi mosolypolitikat, és
megprobalta visszamendleg atirni - publicisztikai eszkozokkel persze - Erdély torténetét, tu-
lajdonképpen érveket keresve a mar rég elkezd6dott magyarellenes politikdhoz, az 6tvenes
évektdl folyamatosan zajlo jogfosztashoz. Bizonyos értelemben az Gszinteség pillanata volt
ez: attél fogva a kiarakatban is az volt, ami bent a boltban. Am mégis hidegzuhanyként ért
minket az a nyilvanval6an legfels6 partjovahagyassal kozzétett, uszité pamflet, ugyanis a re-
ményt is elvette t6liink, hogy valami valtozhat a kdzeljovében. Nyilatkozatot szerkesztettiink,
alairast gytjtottliink a magyar irék kézott, probaltunk tenni valamit. (Jol 6sszefoglalja az ak-
kor torténteket Vincze Gabor a Partium Kiadénal 2009-ben megjelent konyvében: Giizsba ko-
tott kisebbség.) A hivatalos Magyarorszag - akkor még - hallgatott. Ugy éreztiik, magunkra
hagytak minket. llyen hangulatban jelent meg a néhany évvel azel6tt Nagyvaradrél kitelepiilt
irénak, Koteles Palnak a cikke a Tiszataj 1982. szeptemberi szamaban: Téprengés egy torzkép
elétt. Ion Ldncrdnjan: Gondolatok Erdélyrél.l Tudtunk a cikkrdl, Galfalvi Gyorgy kollégdm mar
olvashatta els6 kézbdl akkor nyaron, amikor magyarorszagi kintlétekor talalkozott a szerz6-
vel. Koteles P4l nem volt rossz iré, de kevesen ismerték, és valdszintileg ma is ritkdn emle-
getnénk, ha azt a cikket meg nem irja. Nem szépiréi munka ez sem, és lam, a mohén végigol-
vasott sok-sok Tiszataj-évfolyambol én mégsem egy versre vagy novellara emlékezem most -
volna mire -, hanem erre a dithés pamfletre. De tetszik, nem tetszik, ilyen az alkot6 ember

1 Az irds Gjraolvashaté az alabbi internetes elérhetéségen:
http://tiszataj.bibl.u-szeged.hu/11940/1 /tiszataj_1982_009_051-057.pdf
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sorsa - és az intézményeké is — mifelénk: egyetlen gesztus fontosabb lehet egy egész életmii-
nél, és bar a Tiszatajbdl szdmos szerzd szamos remekmivii versét, prozajat, esszéjét, tanul-
manyat idézhetnénk, egy-egy ilyen pillanat azokat is feliilmulja egy szubjektiv leltarkészités-
kor. Talan igazsagtalan igy venni szamba a multat, vagy lehet, éppen ellenkezdleg, ez a leg-
igazsdgosabb emlékezés: a Tiszatdjnal nyilvan még él ezeknek a pillanatoknak az emléke,
amelyek val6jaban csak csicsai, csomépontjai annak a nem sziiné figyelemnek, ahogy a szer-
keszt8ség probalt a kozos irodalmi értékrenden beliil tartani minket. (De hol van mar ez is,
hova lett maga a kozos értékrend akar Magyarorszagon is?) Ilyenkor csapott at, gondolom, a
lapndl a ,mennyiség” politikai ,mindségbe”, és ilyenkor valhatott a tartés szenvedély harag-
ga. Ami aztan kivaltott egy masféle haragot is, a fels6bbség szankcidjat. Hozzank is rogton el-
jutott a hir, hogy le akartak valtani a szerkesztGség vezetségét, és kozben pedig menesztet-
ték a miivel6dési minisztériumtoél egyik szegedi ,padtarsamat”, Csapody Miklost is, aki a fo-
lyodiratot feliigyelte, illetve: kellett volna feliigyelnie. Aztan némi huzavona utan hamarosan
mégis megjelent egy hivatalosan is elfogadott allasfoglaldas a roman pamfletrdl, Szaraz
Gyorgy pontos, jol dokumentalt Valdésag-beli tanulmanya, amelynek b&vebb valtozatabdl
konyv is lett nem sokkal késébb.

Am akkor annak a Koteles-cikknek a kozlése sokakat gy6zott meg Erdélyben arrdl, hogy a
politikai széljarastol fiiggetleniil nemcsak az értékrendiink, hanem az igazsagérzetiink is ko-
z06s. Ennek bizonyitasa nem lehet célja egy irodalmi-miivel6dési folyoiratnak, de lam, milyen
fontos mégis, ha id6rél idére megtorténik. Ertékrend? Igazsagérzet? Micsoda idejétmuilt fo-
galmak! Vagy mégsem? Idemésolom Koteles Pal hajdani cikkének befejez6 mondatatait:

,2Lancranjan uszité cikkgyijteménye tobb mint dtvenezer példanyban jelent meg: kozfo-
gyasztasra, népnevelésre szanva. Légbdl kapott »tényfoltarasai«, mindsitései sérthetik a ma-
gyar népet, ezen beliil az dllampolgari hiiségrdl bizonysagot tevé romaniai magyarsag mélto-
sagérzetét: mar ezért sem intézhetjik el egy kézlegyintéssel a konyvet. Nem jatszhatjuk el,
hogy mit sem tudunk réla, hogy nem hallottuk, nem lattuk, hogy tehat mondanivalénk sincs
az liggyel kapcsolatban.

A szerz6 ugy véli, hogy nalunk némelyek mértéktelentl aggédnak a romaniai magyarsag
sorsaért. Ez a konyv éppen annak bizonysaga, hogy semmilyen aggodalom nem lehet sem
tulzo, sem folosleges.”

Igen, sok minden megvaltozott azéta, de a mindenfajta gyilolkodéssel szembeni szoli-
daritas sziiksége nem mult, nem mulhatott el. Mint ahogy nem bizonyulhat illiziénak az a
kozos kulturdlis és erkolcsi értékrend sem, amelyben - ahogy mondani szokas - minden el-
lenkezé hiresztelés dacara hinni tudtunk hajdan, a mostanindl mégiscsak reménytelenebb
korban.



