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A szonett melankoélidgja
BATHORI CSABA UJABB KOTETEROL

A 2017-es Melankdlia kotet megjelenése meglepetésként ér-
hette az olvasékat, hiszen Bathori Csaba 2016-ban is kozrea-
dott egy vaskos kotetet (Minden repiil, vdlogatott és uj ver-
sek). Azok, akik a kolt6, kritikus, miifordité életmiivét régebb
6ta figyelemmel kisérik, talan nem akadtak fenn ezen a ter-
mékenységen, hiszen 2006-2009 kozott négy verseskotetet
jelentetett meg Bathori (nem szamolva prézai kiadvanyait).
Mindazonaltal mégis meglepd, hogy egy év elteltével tjfent
szonett-kotettel - 167 Uj kolteménnyel - jelentkezik. Talan a
legkotottebb versformaban szinvonalas tomegtermelést pro-
dukalni 6nmagaban figyelemfelkeltd eredmény akkor is, ha a
kotetnyi szonett jelensége nem egyediilallé a magyar iroda-
lomban - gondoljunk csak Kalasz Marton, Somly6 Gyorgy,
Faludy Gyorgy vagy Bertok Laszlé hasonld elhivatottsaggal
megjelent koteteire.

A szonett-forma mellett legszembet{indbb a cimvalasztas
és a Melankdlia-versek tomege. Felmeriil az olvaséban, hogy
a kotet négy ciklusaban kirajzolddik egy otodik is a 106 da-
rab rémai szamozasu Melankélia szonettekbdl. A kotet ér-
telmezéshez fontos tdmpontul szolgal a boritén és a bels6
cimlapon szerepld Diirer-metszet. Nem 1j jelenségrdél van sz6
az életmiiben. 2007 dta ugyanis a kotetek cimlapjan a szove-
gekkel dialégusba keriilé képekkel talalkozhat az olvasé.
A Minden repiilben taldlhat6é fametszet (Félix Vallotton, La
Raison probante, 1898) csak megerdsiti ezt a megérzést, a
Melankdlia megkérddjelezhetetlenné teszi.

Albrecht Diirer Malancolia I cim{i 1514-es rézmetszete az
eurdpai kulturtérténetben a melankélia fogalmanak szinte
elcsépelt, ugyanakkor kimerithetetlen szimbdlumava valt.
Bathori nem a teljes képet, csak egy részletet valasztotta ki
kotetéhez. A hozzakapcsolt Holan-idézet tovabb iranyitja fi-
gyelmiinket a metszet két alakjara: az ,angyalra”, aki felfelé
néz, és az ,0rdogre”, aki lefelé tekint - ezek Bathori versei-
nek iranyait jelzik, melyek a cikluscimekben és a versekben
is megjelennek (lkarosz leszdll, Orfeusz felszdll). Nem arrol
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van sz, hogy a kotet egyszer(i labjegyzet lenne Diirer képéhez. Az alkotasok dialogizalnak,
kolcsonosen értelmezik egymast. Foldényi F. Laszl6 meglatasaira tdimaszkodva mondhatom
(Melankdlia, A melankdlia dicsérete), hogy a Melancolia I nem akar egységes allegéria lenni.
A jelképek egymas mellett dllnak, de nem rendezetleniil, hanem dinamizmusban hagyva az
értelmezést. Ez jellemzi Bathori Csaba Melankdlidjat is. A kotet, amely végtére is alkotdjat
mondja ki, soha nem allhat nyugvéponton. A versek, melyek Bathori 1étének elemi pillanatai,
a rendezetlenséget és bizonytalansagot ugy hordozzak, hogy kézben nem feledkeznek meg a
harmonia létezésérdl - akkor sem, ha nem tud(hat)nak réla. Illy médon a melankélia, hason-
l6an a cusanusi coincidentia oppositoriumhoz, lemond a racionalitas egységteremtd fogalmis-
sagarol és vallalja bizonyossagaink homalyossagat.

Ugy tlinik, killonos kapcsolat van Bathori és a szonett-forma kozott. A 2006-os A lirikus
123 epilégja - mely a hires Babits verset (4 lirikus epildgja) irja at és szét - a szonett forma
Tandori-szerii (Még igy sem, 1978) dekomponalasat is elvégzi, bar nem olyan értékben, tel-
jességben. Ezt kovetGen, talan a kritika egyértelm(ibb biztatasat is magaval vonva, jelent meg
2013-ban az Elemi szonettek, mely a 2017-es Melankélia kétet torzsét adja. Ugy tlinik tehat,
hogy Bathori Csaba és a szonett régi j6 baratsagot apolnak. A forma merevsége nem riasztja
el a kolt6t a kisérletezéstdl, erre adnak példat a Jdték szonettek. Ez a rovid, ot-részes sorozat
a koltemények szotagszamaval varidl. A versek egyszotagos soroktdl egy fél szonettig (0t
szotagig) dagadnak, mikozben igyekeznek megtartani a forma szigoru rimképletét, amely a
rovidebb soroknal j6 lehetGséget biztosit a koltének, hogy ligyességét, technikai ratermettsé-
gét bizonyitsa vagy aldassa (Egy/pék/meg/lék//elt/egy/telt-/ebb//cip-/6t/s jot//szitt/be-
/le.). Ezzel kapcsolatban tgy tiinik, van egy sajtohiba a kotetben: a Jdték szonettek 1. koltemé-
nyének 1. versszakanak 4. sorat a 3. sorba irtak. igy az 1. vsz. 3 soros, mig a tovabbiakban a
fent leirt struktira szerint mozog a sorozat.

A formahasznalatot azonban sokkal inkabb valami olyasminek kellene indokolnia, amely
alkalmassa teszi a vers-szerkezetét arra, hogy megfelel§ teret, keretet adjon a kolté monda-
nivaléjanak, kérdéseinek. Miért szonett? Tizennégy kotott sor, oktdva és szextett szigoru
rimképlettel gizsba koétve. Ennek elméleti megkozelitésében érdemes Jacques Roubaud-hoz,
Szigeti Csabahoz vagy Pataky Adriennhez fordulni, most azonban sokkal fontosabb a koltd
dontésére koncentralni. Bathori valasztasban fontos szerepe lehet a ritmusnak - ahogy korai
verseire is jellemz6 a dallamossag - amely a szonett esetében (tilnyomdan) jambikus liikte-
tést, vagyis emelkedést jelent. Ez egybevag a kotet Ikarosz-motivumaval, és nem all ellentét-
ben Orfeusz alakjaval. Lényegében mindkét szimb6lum az immanensbdl a transzcendens felé
vezetd Utra mutat ra, ahogy Bathori sokszinli témafelvetései is lényegében ezen a felfele
(vagy lefelé) szall6 horizonton teszik fel kérdéseiket (témai: élet, halal, oregség, 1ét, semmi,
szerelem, természet, Isten, a miivészet jogosultsaga stb.). S ez megvilagitja valasztasanak egy
masik aspektusat: a hagyomanyt. Esztétikai tradicionlaizmusa legkiemeltebben Nemes Nagy
Agnes életmiivéhez fiiz6d6 mély tiszteletében - sok esetben rajongasaban - érhetd tetten,
mely a Babits-Nemes Nagy altal képviselt klasszikus poétikai hagyomanyt, a tudomanyt is-
merd és felhasznald alkotok kozé allitja Bathorit. Ez természetesen nem zarja ki, hogy ne
merjen kisérletezni (pl.: Csendélet kakassal - a non-sens és a sens versek hataran, Csapdsok és
csoddk - Jacques Receveur rajzaira irt versek, A lirikus 123 epildégja). Bathori tradicionaliz-
musahoz nagyon talalé e formavalasztas, mely az eurdpai kultiranak oly gazdag tarhazat
vonzza magahoz. E gazdagsag, s6t szinte leterheltség a kdlteményeken is érzékelhetd. Batho-
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ri szonettjei rendkiviili miiveltségrdl arulkodnak, alkotéjuk a sz6 eredeti értelmében vett po-
éta doctus. Azonban a doctus legtobbszor a poéta folé emelkedik. Szonettjeib6l sokszor hi-
anyzik a kdnnyedség, a gondolat letisztultsaga (szép kivétel ez alél a Gyimes I-11I szakasza,
vagy az Erdd). Kérdései folébe nytlnak, elhomalyositjak tekintetét, de stlyuk és érvényessé-
giik valodi. Mitikus, irodalmi hdsok, szerepl6k jelenléte (Orpheusz, Ikarosz, Odiisszeusz,
Hamlet, Lear, szirén) arnyalja, magyardzza Bathori kérdéseit. A klasszikus forma hasznalata
arra is alkalmas, hogy tdimogassa (mintegy mankot adva) e sokféle tematikaban megszdlal
kolt6t. Természetesen e tamaszkeresés a kortars lirdban sem ismeretlen (Kovacs Andras Fe-
renc, Téth Krisztina, Marké Béla, Kérizs Imre). Arra azonban érdemes felhivni a figyelmet,
hogy vannak akik pusztidn a forman szeretnének egyensulyozni, talan tulsdgosan is kevés
er6t forditva a tartalomra.

A kovetkez6 meglatasomhoz kis kitérét kell tennem. PilinszKky Janos életmiivében a csond
kiemelt poétikai jellemzdvel bir. Ez szinte kdzhely. Azonban a koltdi mondas, megszdlalas
szempontjabdl ez ugyan igy jellemzdje Pet6fi Sdndor koltészetének is. Két széls6séget latunk.
A szinte folyamatos mondast, és az igen ritka megszdlalast az koti 6ssze, hogy mindkét eset-
ben a forma és a tartalom kivalé hasznalataval talalkozunk. Nem tessziik fel a miért kinos
kérdését, mert a remekmii evidenciajaval talalkozunk. A szévegekben a maguk teljességében
allnak a gondolatok (mégha toredékesek is). Pont annyit érlel6dtek, amennyi poétikai teljes-
séglikhoz kellett. Bathori esetében ugy tiinik némi tiirelmetlenséggel allunk szemben. A for-
mat kivaléan hasznalja, ez nem kérdéses, de a tartalom kapcsan hianyossagokkal szembesiil
az olvas6. Mintha nem allna elegend6 csond a versek mogott, melyben megérhetne a gondo-
lat.

A Melankolia széles palettaji témafelvetésével egy lélek katalégusahoz hasonlit. Alkal-
mas arra, hogy sokan megtalaljak ,sajat” verseiket. Ugyanugy képes teret biztositani a laikus
olvasénak, mint a hatastorténetet, motivumokat kutatdé irodalomtoérténésznek. Bathori sze-
rint a koltd ,olyan dolgokat tud elmondani, ami mindenkit megillet, de senki nem tudja ki-
mondani” (Jaték sotéttel 11, 343). Erdemes néhany kiemelked§ sorral alatamasztani gondola-
tat: ,Nem kegyetlenség-e a csillagoktol,/ hogy sosem kozelednek, csak lobognak?” (Isteni
szorny). Vagy a halalrdl elmélkedve: ,S hogy elmulassal kotédsz a vilaghoz/ végleg, - tested
megorokli a foldet/ s mar titok minden el6tted, mogotted.” (Minden titok). Talan legigérete-
sebb sorai a természetrdl szélnak: ,Arnyékos, napos sargaréz az oldal,/ fenn barna marhak a
ferde fovenyben,/ afonya egyiitt ropog a sommal, -/ nincs erém a sulyos fényt folemelnem.”
(Gyimes).

Bathori Csaba koltészetével kapcsolatban a poeta doctus, a metafizikai elkdtelezettség, az
orfeuszi jelz6k mellé feljegyezhetnénk az ikaroszit is. A kolt6 onértelmezését és életmiive
utobbi szakaszabol kiemelkedd formai elkotelezettségét komolyan véve, fontolora vehetjiik
azt a sajatos ikaroszi éthoszt, melyben a mitikus hés felszallasa, a szonettek emelkedd ritmu-
sa és a kolt6 tekintete mintha egy iranyba mutatnanak. Néha talan nehezebben gordiilé sorai
egy mélyen gondolkodd, kutatd szellem pillanatfelvételei, melyekben taldn nemcsak a koltét,
hanem magunkat is fel/megismerhetjiik.



