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kisregényérol

Dijnyertes munkarél van sz6. A Forum Kdényvkiadé Intézet
meghivasos regénypalyazatan nyert még 2016-ban. Szerzéje
a szerbiai Kishegyesrél szarmazé Kocsis Arpad (1988-), aki a
Pécsi Tudoményegyetem Irodalomtudomanyi Doktori Isko-
lajanak hallgatéja. Miive, az Oktopusz, a bomléds regénye:
bomlanak a halak, megbomlik az elme, latomasok mentén la-
zul meg a kulimunka monotonitésa.

A menekiiltek mar nyilt tengeren hanykoédnak (34.), meg-
tartottak a Brexitrél sz6ld népszavazast (65.), 2016 lehet.
Kozeleg a karacsony (vo. 43., 67., 82.). Az linnepekig azonban
nem jutunk el; ,megvaltads” nincs is, csupan ,apokalipszis”.
De az is inkabb csak pétcselekvésszerti fantazialasként.

A regényvilagot a valosag alapjan tervezték, akar ugy is
fogalmazhatnank, hogy féldrajzi koordinatai vannak. Mar az
elsé lapokat olvasva gyanitjuk, hogy valahol Németorszagban
lehetiink, minden ,németorszagszini”, minden ,németor-
szagszagu”. Még a japan halak is pirosak, sargdk, feketék (10.
1), a német trikolor szineiben pompaznak. Aztan kibuknak a
sorok koziil a német szavak, ,feierabend”, ,spétsiht” stb., és
elhullamzik feketén a Spree (13. 1.). Ekkor mar biztosan tud-
juk, hogy Berlin kézponti magjaban jarunk (alapvetéen Ber-
lin - Mittében), az épiiletek mindegyike felismerhet6 (még az
olyanok is, mint a Balzac). A helyszinek koziil a Sea Life a leg-
fontosabb (é. sz. 52° 31’ 12”, k. h. 13°24’ 13”), ez a tengerek
palotaja, merd ivegbdl.

A Sea Life bels6 tere tulajdonképp nem tér el valésagbeli
mintdjaétol, mindkettd kozéppontjaban az oktopusz all. Ez
egy kozonséges polip, amelyet azért neveznek oktopusznak,
mert igy jobban eladhaté a mindenkinek csalédast okozé
,ocsmanysag” (71.).

Az oktopusz, amely regénybeli funkci6jat nézve tulajdon-
képp a ,blivész keze”, dllandéan doglédik (7., 10., 15., 20., 56.,
73-74., 84.). Ez a doglédés szinte ,epitheton ornansa”. ,Al-
landé jelz6jén” kiviil pedig nem sokat tudunk meg réla, élet-
ereje ugyanugy a latomasokban, latomasszer(i jelenetekben
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tér csak vissza (25., 85.), mint azoké a vendégmunkasoké, akik mogé az oktopusz tiikr6z6d6
hatteret ad. Itt senki sincs a természetes él6helyén. Valahol mindenki ,fogoly”, valahol min-
denki doglédik. A még be nem sziikiilt élettér, a ,tagassag” emlékei okozzak a sinyl6dést és a
szinte mar apatiaszer( érdektelenséget, a kozonyt. Jobb életmindség iranti vagy, a sziil6fol-
don végigsoprd elbocsatasi hullamok (64.), ,a didkhitel kamatos kamata” (22.), haboru de-
terminalja a sorsokat.

A vendégmunkdésok helyzete kiszolgaltatott. Mindegyikiik lecserélhetd és ugyanugy el-
dobhatd, mint azok a szérélapok, amelyeket 6ssze kell soprogetnitik (8.). Lenézik 6ket. Kito-
rési lehetdségiik nincs, vagy kevés, az is legfeljebb csak az emberi méltésagukboél valé ujabb
(talan ez a legkifejez6bb sz4:) kivetk6zés aran. Nem is a véletlen jatéka, hogy a kulturalis uta-
lasok kozepette (Star Wars, The Wyld, Trénok harca, Kdrtyavdr stb.) cime nélkiil céloznak az
Ex machindra: ,0 latott egy filmet, abban egy kurva j6 robotnd szerepelt. Mindenkit elcsabi-
tott, igy szokott meg a laboratériumbdl” (61.). A filmet tobb ponton kapcsolatba hozhatjuk a
regénnyel. Egy olyan robot szerepel benne, amely (vagy aki?) dtmegy a Turing-teszten. Talan
blaszfémianak fog hatni, de a szévegvilagban a vendégmunkasokat is valami ilyesminek te-
kintik, a Turing-teszten el nem hasal6 gépeknek, s hogy csakugyan parhuzamot kell vonnunk
koztiik és az automata kozott, csak erdsiti, hogy a robot is tivegfalu (!) szobaba van zarva a
filmben. Az sem teljesen érdektelen, hogy innen érzéseit megjatszva sikeriil csak megszoknie,
ugyanis a regénybeli szerepl6k koziil is az az egy, aki ténylegesen fel tud térni a ranglétran,
igen hasonléan ,pucol meg”, csinal karriert. O Frau Gilgen, akirél mar egy fejezetcimben is
megtudjuk, hogy mindezért ,nemcsak nyalt”. Az 6 karrierjéhez képest Wesemann bandaérré
valo kinevezése jelentéktelennek tiinik (42.), dam mindkett6jiik el61épése a maguk mogott ha-
gyottak sulyos helyzetére vilagit ra. Hogy tudniillik képtelenek érdekképviseletet szerezni
maguknak, mert ha még olyasvalakit is liltetnek a nyakukra, aki koziiliik valé, az is vérszemet
kap, ahogy hirtelen fontosnak kezdi érezni magat.

Eletiik a szolgaltatds - szajkézzdk a munkasok (40. 42.), kézben, mivel munkajukat
semmibe veszik, szinte egyikiiket sem érdekli semmi (,basznak ra”), nem is hisznek mar ab-
ban, hogy képesek valtoztatni barmin is (,szart se ér”). Végeredményben tehat Mindenmind-
egy Jakabok és Pat6 Pal urak gyiilevész tarsasaga ez. ,A munka nem fasz, napokig is allhat”
(43.) - sz6l az lgyeletes lap fejlécén a firka, s ezt a markalfos bolcsességet tobben életprog-
ramjukka teszik. Ebben az iivegvilagban csak a latszat szamit, hogy ugy t{injék, mindenki el-
végzi, amire ki van jeldlve. S ez nemcsak a takaritobrigddra igaz. Maga a Sea Life is, mikozben
a természet hds védelmezbjének szerepében tetszeleg (ez a valdsagban is igy van), nem ha-
bozik néhdny havonta Gjabb oktopuszt beszerezni, amikor fogsagba zart példanyuk mar nem
birja tovabb (71.). (Zardjelben jegyzem meg, hogy a szoveg elhiteti veliink, hogy a kozonsé-
ges polip szabadon sokkal tovabb él, ami egyaltalan nem igaz.)

Hogy a monoton munkarél szikar stilusban megirt torténet ne valjék unalmassa, azt a
szerz6 két modon is megproébalja elkertilni. Egyfeldl azaltal tartja fenn olvaséja érdeklédését,
hogy Ujra és ujra felhivja figyelmét az egyfolytaban eltiiné dolgokra (pl. 55., 69.). Az egyhan-
gusagot masfeldl viziok torik meg. Rogton a masodik fejezetben az egyik szerepld, Holger va-
lamiféle elfuseralt Pygmalionna valik, a tisztitészer bodité szagatol latomasa tdmad, amely-
ben megelevenednek azok a szobrok, amelyeknek mellérdl a rajuk fijt festéket mossa le, s ez
szexudlis ingert valt ki bel6le. Aki kissé is jaratos Berlinben tudja, hogy a Drei Mddchen und
ein Knabe cimfi Fritzenreiter-szoborcsoportrél van sz6.
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A szobrok torténetének taldn lehet némi jelent6sége az interpretacié szempontjabol, eze-
ket ugyanis szintén nem eredeti helyiikon, ,természetes kornyezetiikben” teszik tonkre, ha-
nem a Spree sétanyan, ahova az egyébként tilméretezett akvariummal is rendelkez6 Palast
hotel lebontasa utan (2007) kertltek az egykori Kelet-Berlinb6l. Nem akarunk most kiilon ki-
térni arra, hogy Nyugat és Kelet, fejlett és fejl6dé hanyszor titkézik egymassal a regény soran,
csak annyit jegyzlink meg, hogy ezek az ltkdzések nagyon valtozatosak és sokrétliek (pl.
ugyanabban a fejezetben hangzik el az Internaciondlé és Adele hires dala, a Someone like
you.). Fontosabb ennél, hogy a kisebb-nagyobb vizi6k, almok az utolsé el6tti fejezetben egy
hatalmasnak t{in6 apokaliptikus latomassa hiznak. Miutan egy brutalis vihar kozeliti meg a
Sea Life-ot, a huszondt méteres akvarium 0sszeroppan, s mikdzbenaz épiiletet és az utcat is
elonti a vizar, az oktopusz ide-oda kapaszkodva végleg eltlinik valahova, mint megannyi mas
aregény soran.

A csattan6 persze nem marad el. Ez a duplan fiktivre kodolt jelenés gy van dnbeteljesitd
préfécianak beallitva, hogy valésagszilankon alapul. Az az Amosz préfétatdl vald passzus
ugyanis, amelyet a szerz6 a konyv mottoéjaul valasztott (,,...a ki hivja a tenger vizeit és kionti
azokat a foldnek szinére, az Ur annak a neve.”), s amelyre tobbszor utalnak koézvetlentl a
pusztulas el6tt, nemcsak a fikci6 szerint van az Aquadom alapkdvébe vésve (81.), hanem a
valésagban is. A masik csattand, hogy hiaba az itéletid6 és a ,végitélet”, az utolso fejezetben a
munka mégis zavartalanul folytatédik, s az alig mult kdoszra egy sarga tabla emlékeztet csak:
VIGYAZAT, CSUSZASVESZELY!

Ugy gondoljuk, ha valaha németre forditjak Kocsis Arpad regényét, nem fogjak a berlini
Sea Life-ban arulni. Ugyanakkor igaztalan lenne azt allitani, hogy ez a konyv a Sea Life-rol
sz6l vagy az ott dolgoz6 takaritékrél. Mar az elliptikus szerkezet, csak a fejezetek megfeleld
mondatai alapjan rekonstrualhaté fejezetcimek is azt kidltjak nekiink ugyanis, hogy ne a bii-
vész kezét nézziik, hanem arra figyeljiink, ami nincs ott, ami el van hallgatva, harapva. A tor-
ténet ugyanis azért hasonlit annyira megtéveszt&en egy valésadgra (amelybdl mellesleg szim-
bolikus elemeket hagy el), hogy a hitelesség illuzidkeltésével elterelje a figyelmet arrél, hogy
sok tekintetben torzitva keriil leirasra a vendégmunkasok helyzete. Ebben az értelemben a
regényt egy nagyon takarékos, mar-mar minimalista alszociografianak, vagy legalabbis al-
szociografikus regénynek talaljuk, amelybe ugyantgy beleolvashat6 a befogad6 kozegeken
val6 ostorcsattogtatas, mint az ,anyatarsadalmakkal” szemben érzett ellenszenv, diih, lefity-
malas stb. elfojtasa. Mégse annyira a tarsadalom- vagy rendszerkritikat érezziik hangsulyos-
nak benne, hanem sokkal inkabb azt a szandékot, amely meg akarja mérni, mennyivel taga-
sabb a mai viszonyok kozo6tt az emberi élet.



