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az a késébbi nyelvmiivels, Kossa Janos, fiat keresi Veszprém kornyékén. Vagyis Fenyvesi Otto
legtobbszor vagy a személytelen elbeszélés hangnemét, vagy a belehelyezddést megvaldsito
beszédmodot valasztja. Diskurzusaban explicit médon ott jelenik meg a tobbes szam, ahol a
jelen felé tart, és ahol a nemzedéki ,,mi” keriil felszinre.

Am az elmondottak ellenére amellett szeretnék érvelni, hogy Fenyvesi Ott6 kéltészetében
mindig van egy implicit kommunalis vajdasagi horizont, még akkor is, amikor a versek nem a
tébbes szam elsé személyére hivatkoznak. A halottak kizdssége, ez a régi szd, amelyet emle-
gettek az I. vilaghabort utan, illik erre a retrospektiv eréfeszitésre. Es igy keriil elénk az az
egybetomoritésre vonatkozd fordulat is, hogy ,minden vajdasdgi”. A halal faktuma teszi lehe-
tévé a kozosségi egylivétartozast, nemcsak a mult, de a jové vonatkozasaban is. Figyeljiink
csak a Csuka-vers finaléjara, amelyet zaras céljabdl két részben idézek: ,Majd mind elalszunk
egyszerre / az Gsszes vajdasagi / az osszes telivér és baromfi,” (Csuka Zoltdn, 154). Es ime a
masodik, amely, amugy a gépekre valé utaldssal ismét a rockkorszak motivumkincsére emlé-
keztet benniinket: , 6sszecsuklunk, / és a gépek mind / atveszik felettiink a hatalmat”.
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