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A Mdshogy mindenki mds
Iényegi stratégidja a jaték,
akdr nyelvi, képzeleti, akdr

mozgdsos vagy szerkezeti

formdt éltson. Erdemes tehdt
a ,felnétt” befogadoi
stratégidit béviteni, és a jaték
- mint gyermeki létstratégia -
feldl kozeliteni a kitet
szovegeihez.
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MIKLYA ZSOLT

Szotar MMM-jatékmodban

ERTELMEZESI KISERLET ORAVECZ IMRE
MASHOGY MINDENKI MAS CiM( KOTETEHEZ!

»Niki varatlanul lépett az életembe - adja tudtunkra a narra-
tiv bevezet6 iréi énje. - ...Még sosem lattam, de azonnal tud-
tam, hogy 6 az. Mosolyogva elém tipegett, és otthonosan he-
lyet foglalt egy padlén heveré szétaron. Es azt mondta, hogy
most & itt marad a kutyaval. Hogy az ne legyen egyediil a la-
késban, amig én tavol leszek. Es ezentiil ilyen esetben mindig
eljon. Cserébe csak egyet kér. Azt, hogy talaljam ki 6t. Es ir-
jam meg. Olyannak, amilyen.”

Ugye ismer6s? Mintha a kis herceg érkezett volna meg
Ujra, ezuttal kislanyként. Alakot olt, beszélni kezd, hiszen
szotaron il. A nyelv kialakuldsanak konvencidk el6tti hatar-
savjaban jelenik meg a lirai szerep-én, ahol valahogy minden
masképpen miikodik. A nyelv elsajatitisanak folyamatéban
egyfajta nyelvteremtés-teremt&dés zajlik, hiszen ahogy Niki
levegét vesz, mozog és gajdol, vagyis él, ugy éli a nyelvben is
megmutatkozé érzéki-észleleti, jelentéseket iré és atir6 je-
lenlét liikktet6 pillanatait. Kulcsar-Szabé Zoltan az Oravecz-
életmiivet a '90-es évek kozepéig kovetd tanulmanykoteté-
ben a Mdshogy mindenki mds verseit (is) elhelyezi a nyelv ke-
letkezésének hatarsavjaban, az Egy foldteriilet névénytakard-
jdnak vdltozdsa (1979) és A hopik kényve (1983) mellett.2 Az
elemzés dontéen nem gyerekversként, nem a gyerekvers mii-
faji jellemzdit vizsgalva foglalkozik a szovegekkel, noha elis-

1 ORAVECZ Imre, Mdshogy mindenki mds, Méra, Budapest, 1979 - SZEMETHY Imre rajzaival. A kényv
masodik, véltozatlan szovegli kiaddsa, Szalma Edit illusztracidival jelent meg a Magvetd Kiadénal
2016-ban. Az els6 kiadas ,vagany” zsebkonyvformatuma utan az j kiadas ,stabilabb” keménytablas,

szines format oltott.

2 KULCSAR-SZABO Zoltan, Oravecz Imre, Kalligram, Pozsony, 1996, 116-124.
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meri ezek létjogosultsagat, és tesz még egy zardjeles megjegyzést: a gyerekversek értelmezé-
sénél nemcsak arrél a problémardl van szg, hogy ,a gyerekverset is - értelemszer{ien - min-
dig »felnéttek« értelmezik, hanem sokkal inkabb arrél, hogy a gyerekolvasé stratégiai nem
kapnak szerepet ezekben az értelmezésekben”.? Marpedig a Mdshogy mindenki mds lényegi
stratégidja a jaték, akar nyelvi, képzeleti, akdr mozgasos vagy szerkezeti format oltson. Er-
demes tehat a ,feln6tt” befogadéi stratégidit béviteni, és a jaték - mint gyermeki létstratégia
- fel6l kozeliteni a kotet szovegeihez. (A jaték kedvéért ebbe még a gyerek beszédmodja,
gondolkodasénak imitécidja is belefér.) Amint aktivaljuk a szétart, amin Niki iil, a versekkel
egylitt egy jatékgyjtemény nyilik meg el6ttiink:

Monogramolé

MASHOGY MINDENKI MAS. Ugye ez nem ugyanaz, mint a Mdshogy mindenki mds? Csupa
nagybet(i, akar név is lehet. A monogramja pedig MMM. Ugyanaz a hdrom bet{i. Mint a mama
vagy a Maci elején. De ott van a Pamiban és az Imiben, és ott van a mostban, a miértben vagy
a csumcsumban is, de errdl majd kés6bb.

A hérom alliter4lé ,M” a cimben - mint névben - nemcsak monogram-értékii, hanem a
kétet alaphangjat is megadja, lasd bévebben a hangfestésnél. Elég most annyit tudni az m-
hang ismétl6désérél, hogy ,a gyermeki »6shangok« kozé tartozik - s nagyon gyakran az elsé
szétagok, szavak pl. »ma-ma-ma« létrehivoi, a tudat lecsendesitését eredményezik, nyugtato,
lazit6é hatassal vannak.”*

Csaldd-sorolé - én-forgato
Sosem ment kénnyen a bemutatkozds. Mert nem elég a nevem. Nem elég csak annyi, hogy EN.
Hiszen sokszor mds vagyok éppen. Es annyiféleképpen. Elég, ha felsorolom:

most torédok apuval,

most anyu vagyok,

most meg0rjitem anyut,
most apu vagyok,

most haragudok nagypapara,
most nagymama vagyok,
most idegesitem nagymamat,
most nagypapa vagyok,

most konnyelm{iskodok,
most Imi vagyok,

most feleselek,

most Pisti vagyok,

most ugatok,

most Pami vagyok,

most dormogok,

most Maci vagyok

3 Uo. 123.
4 BODIS Zoltan, Gyermek, nyelv, koltészet, Uj Forras, 2005/5., 24-32.
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A kisgyermek jatékos és ismétl6dé azonosuldsa a kornyezetében é16 személyekkel és 1é-
nyekkel (legyen az é16 allat vagy egy jatékfigura) valéjaban az identifikaciés és szocializaciés
folyamat egybefon6dé kettds spiréljat jelenti. Mikézben a gyermek azonosul a mésik sze-
repmintaival, épiti és differencilja 6nmagat, megtapasztalja 6nmaga és a masik kozotti sze-
rephatdrokat, azonkozben kapcsolati sémakat, szocialis mintdkat tanul, amirél tantiskodnak
a fenti csalddsorolé paratlan sorai.

A mondéka a kisgyermek adekvat megnyilatkozasi formaja és miifaja, amit a népi gyer-
mekmond6kék tarhaza is igazol b6ségével és variabilitdsaval. Mondokaink egyik formai tipusa
a sorol6, amely halmoz6 vagy haladvanyos/fokoz6 gondolatritmust (paralelizmust) jelent.
Tobbféle funkciéban is hatékonyan miikadik, lehet pl. szdmsorold (,Egy - megérett a meggy...”),
napsorolé (,Hétfon egy szem makkot leltem...”), hénapsorolé (,Januar elél jar..."), hintdzo (,Egy
liveg alma, két iiveg alma..."), ujjkiolvasé (,Ez elment vadaszni..."), felelgetds mese (,Egy szem
borsét iiltettem, / Megette a kismadar. / Hol az a kismadar?”) vagy emberkerajzol6, ami az én-
kép-testséma jatékos tanulasat szolgélja (az orémszerzés mellett). Ennek szép példajat adja az
aldbbi mond6ka, ahol az azonos szerkezet(i szintagmdak tagmondatokként ismétlédnek és irod-
nak emberke-alakka. A stréfaszerkezet is hasonld, mint a Niki-versekben: a kezd6 és zar6 sor
keretében hét sornyi gondolatsorolé kévetkezik, a végén csattanészeri sz6jatékkal:

Uton megyen két karo,

azon feliil nagy hordé,

azon feliil kis hordé,

azon feliil &kom-bakom,

azon feliil szorcsom-borcsém,

azon feliil illom-pillom,

azon feliil két kis domb,

azon feliil sri erdd,

abban lakik siska diszné!
(Hajdt m.)s

Nem, nem elég felsorolni, forditva is ki kell prébdlni, hogy ki vagyok. ,Kiforditom, beforditom,
felforditom, leforditom”, mint a kézfejemet a tenyeres jdtékban. Ellenkezd irdnyba forgatom a
mondatokat:

most nem torédok apuval,

most Niki vagyok,

most nem Orjitem meg anyut,
most Niki vagyok,

most nem haragudok nagypapara,
most Niki vagyok,

most nem idegesitem nagymamat,
most Niki vagyok,

most nem konnyelm{iskodok,
most Niki vagyok,

5 Magyar néprajz V., Magyar népkéltészet, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1988, 598. old. (A gyermekkor
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most nem feleselek,
most Niki vagyok,
most nem ugatok,
most Niki vagyok,
most nem dormogok,
most Niki vagyok

A paralelizmus alapesetben gondolatparhuzamok ismétlédése, aminek halmozé (itt
nyolcszor ismételt) esetével a bemutatkozas elsé részében talalkoztunk. Ebbél kideriilt, ki
mindenki lehet Niki, és éppen milyen szerepmintaban. (Maskor, mas versben majd masik
szerepminta kivetkezik, és nem is feltétleniil nyolcszor.) Am kell a kiforditas, a szerepek ne-
gativja is ahhoz, hogy kidertiiljon, ebb6l most mi volt , és mi ,marad”, ha a szerepmaszkot le-
veszi. [gy jon létre ugyanazon sorok tagadé sorolasaval (ellentétes + parhuzamos parale-
lizmus) és a ,most Niki vagyok” szintagma nyolcszoros ismétlésével sajatos névmeghataro-
zéasa. Az 6nismétlé ,papagajhang” a feln6tt olvas6 szdmadra kibirhatatlan vagy nyelvkritikai
kételyt ébreszté lehet,t a gyerek szamadra viszont inkabb a ringatd (En-ringaté) ritmusat idézi
és szerepét tolti be. Szamara a kritikai attitid még tavoli, az EN kialakuldsanak folyamatat éli,
aminek hullimtermészet(i periédusai - ismétlédései - vannak, mint a folyé vizének vagy a
véraramlasnak.

Erdekes parhuzam Krusovszky Dénes gyerekverskotetének cimadé verse,” amely szintén
a sorolé mondéka parhuzamos és ellentétes paralelizmusaval él, mint versszervezd eljaras-
sal. A kotetkezd Nem én cimii vers Nikiéhez hasonléan bemutatkozé szerepet tolt be, ahol az
én-meghatarozas tagad6 forméban torténik: ,Ez a kavics nem én vagyok, / ez a kéreg nem én
vagyok, / a hdscincér sem én vagyok...” - sorolja 15 ,nem-én”-en keresztiil, a konkluziéig:
Jehet, hogy még nem vagyok semmi, / pedig mindenhol ott vagyok.” A beszél6 fiu énképe
differencialtabb, mint Nikié, hiszen mar harmadik osztalyos iskolés (8-9 éves), aki hatérozott
kiillonbséget tesz szerepazonosuldsai soran a szerep, az én és a helyzet kozott, mikézben to-
véabbra is mondékaszeriien sorolja, ismétli ,mar nem”-jeit.

Jelentésbukfenc
Ugye ldtod mdr, ki vagyok? Ugye érted? Mert én nem egészen. Még a kézfejemet sem értem. Mit je-
lent? Es ha van kézfej, meg ldbfej is, akkor hol a tobbi? Vagy olyan ez is, mint a fejen dtfordulds?

ez a labfejem,
ez a kézfejem,

de melyik a bokafejem,
de melyik a térdfejem,
de melyik a combfejem,
de melyik a fenékfejem,
de melyik a hasfejem,
de melyik a mellfejem,
de melyik a karfejem,

6 ,olvashatatlansag”, vo. KULCSAR-SZABO, i. m. 121-122.
7 KRUSOVSzZKY Dénes, mindenhol ott vagyok (Magvetd, Budapest, 2013)
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de melyik a véllfejem,
de melyik a fejfejem

Bukfenc sorén fejallasbdl, a fejen atfordulva az egész test gurulva atgordiil. A mozdulat-
sorban valamennyi testrész azonos intenzitassal vesz részt, mégis a fej keriil kulcspoziciéba,
mikozben a két kéz és 1ab tamasztékot, illetve inditélokést ad. A vers szerkezetében is ezt fi-
gyelhetjiikk meg, ahogy a lab-kéz-fej tdmaszbol és kiindulasbél a ,de melyik” kérdéformulaval
a jelentés 4tfordul, és végiggordiil a test minden részén, labtdl a fejig, a ,fejfej” csattandjaig.
Ami a gyerek szamara vicces sz6ismétlés, az a feln6tt szamara el6bb megmosolyogni valo ta-
utoldgia, de izgalmas létfilozéfiai kérdéssé valik rogton, amint felteszi maganak a kérdést: Ki
irdnyitja a fejem? A szovegben kibontakozik a ,fej” jelentésének harom szintje: 1. a konkrét
testrész; 2. egy masik testrész (még mindig konkrét, tapinthat6) f6 része; 3. elvont szinten:
valaminek/valakinek a f6 (kozponti) része, iranyitéja. A harmadik szint széjatékat csak id6-
sebb korban értik meg a gyerekek (az impresszumban a ,Kilenc éven feliilieknek” ajanlas ol-
vashat(), &m az elsé két szint bizonyara a kicsiknek is ,leesik”, és a jatékos ismétlés humor
forrasava valik. Mikézben el8késziti a fogalmi elvonatkoztatast.

Jelentéshunyo

Hol van a fejfejem? Nem tudom. De lehet, hogy olyan ez, mint a hunyé. Elészor ugy volt, ahogy
apa mondta: Ha ,nézek a szememmel, / ldtok a szememmel”. Ha ,nem nézek a szememmel, /
nem ldtok a szememmel”. De ,miért ldtok a szememmel, / ha nézek a szememmel”? Es ,miért
nem ldtok a szememmel, / ha nem nézek a szememmel”? Erre mdr nem vdlaszolt. Aztdan kipro-
bdltam ujra, bent a szobdban, és ott mdsképp volt minden. Pont forditva:

a szobaban sotét van

kinyitom a szemem,
most nem latok,
becsukom a szemem,
most latok,

miért latok,

mikor becsukom a szemem,
miért nem latok,

mikor kinyitom a szemem,

miért latok,
mikor nem latok,
miért nem latok,
mikor latok

A ,fejfej” a nyelv éltal teremtett, a kolt6-beszélé képzeletében és nyelvében létezd, ami a
befogadé nyelvében és bels6 képi vildgaban létezik majd tovéabb. ,A nyelvteremtés egyben
nyelvtanulds is” Niki szdmara, aki egyfajta ,nyelvmagiat” miivel: ,Amit... kimond, az létezik is,
s6t csak az és csak ugy létezik.”® De ha a fejfej 1étezd, lehet-e latni? Hogy lehet latni?

8 KULCSAR-SZABO, i. m. 120-121.
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A latni / nem latni paradoxonja mar a Biblidban megtalalhat6 a ,latvan nem latni” elvé-
ben. Jézus Ezsaids profétat idézi: ,Hallvan halljatok, de ne értsetek, / latvan lassatok, de ne
ismerjetek!” (Ezs 6,9) De a ,hallvan hallani - latvan latni” formulat is tagadéra forditja: ,Azért
beszélek nekik példazatokban, mert latvan nem latnak, és hallvdn nem hallanak, és nem ér-
tenek.” (Maté 13,13) A vakon sziiletett ember meggyogyitasa utan pedig ezt mondja: ,En ité-
letre jottem e vilagra, hogy akik nem latnak, lassanak, és akik latnak, vakka legyenek.” (Janos
9,39) Létezik tehat latas, ami fizikailag m{ikodik ugyan, a 1ényeget tekintve viszont nem. Mert
a lényeget csak belsd latassal (egyiitt) veszi észre az ember. Es itt mar a ,roka” titkanal va-
gyunk: ,j6l csak a szivével lat az ember. Ami igazan lényeges, az a szemnek lathatatlan.” (An-
toine de Saint-Exupéry: A kis herceg)

A bels6 képi reprezentaci6 a kisgyermek felfedezései kozé tartozik, ami Nikinek egyfajta
heuréka-élményt jelent. Persze az 6 ,lényeglatisa” még nem elvont, szimbolikus, mint a fel-
nétté. De a képzeletében-nyelvében €16 képek és szavak létez6bbek lehetnek a szdméara, mint
a tapasztalati valosag képei és fogalmi kliséi. A gyermek észlelése ,szivvel” - vagyis teljes
személyiséggel torténik, ezért komplexebb, ,lényegibb” és valosagosabb, mint a pusztan fizi-
kai észlelés.

Tiikorhunyo

Nézni és latni nyitott szemmel és behunyt szemmel is lehet, ezt mdr tudom. De csak a sajdt sze-
memmel tudok nézni, és csak a sajdt szememmel tudok Idtni. Akit ldtok, az ugyanaz, mint akit
ldt, ha tiikirbe néz? Es ha én nézek tiikorbe, az ugyanaz, mintha 6k néznek engem?

nézek a szememmel,

és latom anyut,

de anyu nem latja anyut,
nézek a szememmel,

és latom aput,

de apu nem latja aput,
nézek a szememmel,

és latom nagymamat,

de nagymama nem latja nagymamat,
nézek a szememmel,

és latom nagypapat,

de nagypapa nem latja nagypapat,
nézek a szememmel,

és latom Imit,

de Imi nem latja Imit,
nézek a szememmel,

és latom Pistit,

de Pisti nem latja Pistit,
nézek a szememmel,

és latom Pamit,

de Pami nem latja Pamit,
nézek a szememmel,
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és latom Macit,
de Maci nem ltja Macit,

én mindenkit latok

»Hidba fiirésztod 6nmagadban, / csak masban moshatod meg arcodat.” J6zsef Attila sorai
Nem én kidltok cimii verséb6l nem véletleniil véltak aforizméava. Az én-tudat kialakuldsa a
masikhoz kotott, a masik visszajelzései, tilkorszerepe altal ismerem fel az én-hatarokat és én-
tulajdonsagokat is. Niki paszt4z6 tekintete az 6t koriilvevo személyek észlelésével hatarozza
meg tjra és Gjra magat, vagyis én-pozici6jat, aki ,mindenkit 14", még magt is, az ,EN"-t. Am
gyermeki elszélasai az ,anyu nem latja anyut” véltozatainak soroldsaval arra mutatnak ra,
hogy aki Niki szimara anyu, apu, nagymama, nagypapa, Imi, Pisti, Pami, Maci - vagyis ,6" - az
nem ugyanaz, mint anyu, apu, nagymama, nagypapa, Imi, Pisti, Pami, Maci szdmara, hiszen 6k
mind ,én”-t latnak. Az ,én” és az ,6” kiillonbozdsége valik itt is heuréka-felismeréssé, mint a
biciklis versben.

Sokszorozé

Ha kdprazik a szemem, és két Pamit ldtok, akkor hdny Pami van? Es ha ldt engem Pami és Imi
és apu, akkor hdny Niki van? Ok ugyanazt a Nikit ldtjdk, aki én vagyok? Vagy mindenkinek mds
Niki vagyok, akdrmit csindlok is?

anyu foltesz a biciklire,

apu foltesz a biciklire,
nagymama foltesz a biciklire,
nagypapa foltesz a biciklire,
Imi foltesz a biciklire,

Pisti foltesz a biciklire,

és én mindenkinek kiilon leesek

A jatékos onismeret ,létfilozéfiai vers-gondolatts” vélik, ahogy az EN-0 relaciéban annyi
EN-valtozatot feltételez, ahany O-vel kapcsolatba 1ép az adott szituaci6ban. Az ismétlédé
helyzet, latsz6lagos azonossaga ellenére, nem jelent teljes én-azonossagot is, hanem annyi
EN1, EN2... EN6 (pontosabban ENanyu, ENapu... ENPisti)-keletkezik, ahdny személy szamara ,kii-
16n” leesik Niki. ,0 maga esik le minden alkalommal, de ha mar kapcsolatba lépett az el6bb
felsorolt emberekkel, akkor azok ugyantigy atérzik, megijednek, komolyan veszik az 6 leesé-
sét, tehat kiilén-kiilon jelentéségre tesz szert az 6 leesése” - allapitja meg recenzi6jaban Tur-
csany Péter. A tudat tehéat egyberendezi a keletkez8 ,kiilon” énképeket, hiszen Niki marad,
aki mindenkinek leesik, mégis differencialtabb lesz az énkép a hatféle leeséssel, mintha
azonnal sikeriilt volna a biciklizés.?

A mar emlitett Krusovszky-kotet (mindenhol ott vagyok) 8-9 éves beszél6je szaméara a
Jkiilon-kiilon” mér differencialtabb, de ugyanolyan ,létfilozéfiai” probléma marad. Kiilonos
hangulatt hasonlatok soroldsaval mutatja meg az este - mint hangulatgyiijt6-fogalom - sok-
féle karakterét, ami mind személyes élmény, s a végén ebben a gondolatban 6sszegzédik:

9 V. TURCSANY Péter, A gyereklogika tisztitotiizében = A mérleg kozepén I-11, Krater Mihely Egyesiilet,
Budapest, 2001, 400-402. old.
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Olyan az este, pont olyan,
hogy egyiitt van minden
kiilon-kiilon.

Fogyaszté
Ne hidd, hogy ez mindig ilyen egyszerii. Leesni, aztdn feldlini kénnyd. Mindenkinek. De megfdz-
ni, megbetegedni? Olyankor ldzas leszek, és le is fogyok. Akkor én fogyok, és el is fogyok?

most bent vagyok,
most gyerek vagyok,

most kimegyek,
most mi vagyok,
most megfazok,
most mi vagyok,
most megbetegszek,
most mi vagyok,
most belazasodok,
most mi vagyok,
most félrebeszélek,
most mi vagyok,
most meghalok,
most mi vagyok

A halal mér a kicsi gyereket foglalkoztatja, amit az énkép betegség soran bekovetkezd
véltozasaival analég médon fog fel. A bent-kint ellentétpar a benti védett vilagot allitja szem-
be a kinti vilag egészségre veszélyes voltaval. A kimegyek — megfazok — megbetegszek —
beldzasodok — félrebeszélek — meghalok sora a gyerek szamara fokoz6d6 veszteséget jelent,
de nem igazan az egészségébdl (ami a felnbttet aggodalommal tolti el), hanem az énképébdl.
Ha ezt is, azt is elveszitem, akkor bel6lem mi marad? - fogalmazhatjuk igy is a ,most mi va-
gyok” kérdését. A haldl én-vesztést jelent? A betegség én-lefokoz6dést? Ezért a ,mi” kérdé-
sz0, és nem igy hangzik a kérdés: ,most ki vagyok”?

Jelentésfogo
Legjobb, ha vigydzok magamra. Mindenemre, kiilén. Legjobb, ha fel is sorolom. Csak a végét
nem érem utol:

vigyazok a fejemre,
vigyazok a vallamra,
vigyazok a mellemre,
vigyazok a karomra,
vigyazok a kezemre,
vigyazok a hasamra,
vigyazok a fenekemre,
vigyazok a combomra,
vigyéazok a térdemre,
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vigyazok a labamra,
de nem tudok vigyéazni a labujjamra,
mert a labujjam messze van

A testséma mar ismert Niki elétt. Hib4tlanul fel tudja sorolni minden testrészét. De hogy
lehet rajuk vigyazni egyiitt, mikor kiilon-kiilon annyira masok, hogy van, amit el sem ér az
ember, csak ha lehajol? Mert azért guggolni tud, lehajolni tud, nem olyan ligyetlen ez a Niki.
Csak a mondodka kedvéért vigyaz magara ,kiilon-kiilon"? Hogy végigsorolhassa a hallott j ki-
fejezéssel Gjra? Hiszen a ,vigy4dzz magadra” legalabb tizenegyszeres vigyézast jelent, és a vé-
ge Gigyis az, hogy van, amire nem tud vigy4zni az ember. A mondodka fejtdl labig haladé soro-
16ja a 1abujj csattan6jaban fejezédik be él6beszédszeriien, ezzel is fokozva a kontraszthatast.

Harapdfogo
Ha mdr a vigydzdsndl meg a ldbndl tartunk, tényleg jé lesz vigydzni. Kiilénben orra bukik az
ember. Jobb rendesen megnézni, miket mondanak:

anyu azt mondja,
nézzek a labam al3,
kiilonben elesek,

nézek anyu laba al3,
nézek apu laba ala,

nézek nagymama laba ala,
nézek nagypapa laba ala,
nézek Imi laba ala,

nézek Pisti laba al4,
nézek Pami laba al3,
nézek Maci laba ala,

de nem nézek a magam laba al3,
mert akkor elesek

A kisgyermek nyelve még a konvencionalis nyelvhasznalat elétti, szavait, kifejezéseit, vi-
szonyait még nem ,interiorizalta”, hisz még a nyelvtanulés elején van, amikor minden 4j. A
szavakra, frazémakra ugyantgy csodalkozik r4, mint a dolgokra, helyzetekre. igy vélik egy-
egy Uj kifejezés - adott esetben egy sz6las - a jatékos nyelvtanulés targyava.1o

Ez a sz6- és szblasmagyarazé szovegtipus gyakran keretes szovegszerkezetben jelenik
meg, ami harom részre tagolja a verset (legt6bbszor sorkézt is hagyva a részek kozott). Az 1.
rész fogalmazza meg a szo-tételt, él6beszédszerti szabad vers formaban, itt hdrom sorba tér-
ve. A 2. részben jon a kifejezés prébéja a konkrét jelentésnek megfelelGen, a sorolé logikaja-
val és a mond6ka szovegtipusaval. Itt a megszokott rendben, az ismert személyek soran vé-
gighaladva. A masképp kddolt konkrét cselekvés halmozasa mar Gnmagéaban humor forrasa a
felndtt szamara. A 3. rész a csattan6, szintén él6beszédszer(i megfogalmazassal, éles jelen-
téskontraszttal. Ami a konkrétan értett jelentésszinten is ellentétet fejez ki, tehét jogos, a fel-
nétt szintjén viszont a konkrét és elvont fogalmi szint ellentétére mutat ra, amivel kizékkenti

10 KULCSAR-SZABO, i. m. 119.
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a jelentéseket a megszokott sémabdl. Ez egyszerre humor és irénia forrasa, ut6bbi a feln6tt
befogadd szembesiilése nyelvhasznalatanak sematizmuséval, és akarva-akaratlanul nyelvkri-
tikai allaspontot jelent. A ,harap6fogd” tehat két él6beszédszerti szovegegység kozotti soro-
16-monddka elhelyezésével keletkezik, ahol a sorolé monoténidja noveli a fesziiltséget, mig
végre ,elkapja” a jelentést.

Hasonl6 keretes és sorold szerkezettel taldlkozunk az un. ,svéd gyermekversek” kozott.11
Siv Widerberger Susanna cimii versében a keret 1. része és a 2. sorolé rész sorkoz nélkiil 4ll,
mig a befejezé csattané egy fordulattal és sorkozzel kiiloniil el. A fordulat az ,ott” sematikus je-
lentésének varatlan bels6 tartalmat tarja fel a két gyerek kozotti jatékbirtoklé6 dominanciaharc
formdjaban. Id6sebb gyerek beszél, mar iskolas, igy az 6 szajabol a sorolé nem a monddka ma-
gidjaval, sokkal inkdbb a(z indulat)fokoz6 gondolatritmus fesziiltségnovels erejével hat:

Susannaéknal voltam
néhany napig.

Ott aludtam.

Ott ettem.

Ott jatszottam.

Ott tanultam.

Nemsokara Susanna jon hozzank.
Akkor én fogok egész nap biciklizni,
és hagyom, hogy Susanna loholjon mellettem.

Széfejto-jelentésszaporito
A szavakat is ki kell probdlni, mint az uj jatékot vagy a biciklit. Egy szérdl nem esek le olyan
kénnyen, mégis mindig mds lesz beléle.

anyu f6z,

megf6zi a hust,
megf6zi a krumplit,
megf6zi a tésztat,
megf6zi a tojast,
megf6zi a levest,
megf6zi a fozeléket,
megf6zi a tejbegrizt,
mindent megf6z,

de engem nem f6z meg,
mert én igy is ennival6 vagyok

A szavak - akar a leghétkéznapibbak is - biztosan azt jelentik, amit? Ami a felnéttnek maga-
tol értet6dd jelentésséma, az a gyereknek uj. Es lehet, hogy furcsa, nem olyan magatél értet6dé.
»Miért hivjak a széket / éppen széknek? / Miért mondjuk a késre, hogy kés, / és honnan tudjuk,
hogy a boglya boglya?” Kérdezi Britt G. Hallquist Miért cim{i versének ,svéd gyerek” beszélje

11 Ami a szivedet nyomja. Mai svéd gyermekversek, Vélogatta és forditotta TOTHFALUSI Istvan, Méra, Bp.,
1975



164. szdm n 9

(Ami a szivedet nyomja). Niki a hétkoznapi, egyértelm{inek t(iné szavak jatékba hozasaval ,sza-
poritja” a jelentésrétegeket. Hiszen hust, tésztat vagy tejbegrizt f6zni nem ugyanaz, mind ,kii-
16n” f6zés, és konkrét szinten egészen mast jelent. A fogalom elvont szintje ebbdl a sok tapasz-
talath6l all majd ossze (szintézis), illetve vonddik el (absztrakci6). Most még csak szaporodik a
tapasztalat. Eljut ugyan a ,minden”-ig, de rogtén szembe is fordul vele: ,engem” nem kell meg-
f6zni, hiszen ,ennivalé” vagyok. ,Milyen ennivalé kislany!” - halljuk a szomszéd néni vagy
nagymama hangjan, és csatlakozunk Niki ,félre” értéséhez. Efféle nyelvi kannibalizmust el sem
tudnank képzelni, ha nem Niki szemével néznénk a dolgokat.

Mig anyu f6z, apu mit csinél? Mit csindlna, hat javit. De az sem olyan egyszerfi.
apu javit,

megjavitja az autdt,

megjavitja a tévét,

megjavitja a radiot,

megjavitja a hisdaralét,

megjavitja a kavéfozot,

megjavitja a vasalot,

megjavitja a hajstitdt,

megjavitja a jatékot,

de engem nem javit meg,

mert én javithatatlan vagyok

,Anyu f6z” - hangzik a gender kérdéseket is felvetd kijelentés. S hogy teljesebb legyen a
nemi sztereotipia, hasonlé ,szofejtd-jelentésszaporit6” jatékként jon a parvers: ,apu javit”.
Ugyanaz a logika: jelentésrétegek egymashoz fiizése, majd kifordit4sa a ,javithatatlan” konk-
rétan értett, de elvontan csattané kifejezésével. Nem az a kérdés, hogy a f6zés néi munka
vagy a javitas férfi munka-e. Hisz ez is elvonatkoztatas, a feln6tt dilemméja. Nikinek konkrét
megfigyelései és dilemmai vannak. Es ha anyu f6z és apu javit, az gy van. Hiszen anyu hétfé-
leképpen is tud f6zni, apu nyolcféleképpen is tud javitani. Es én anyunak ennivalé, apunak
mégis javithatatlan vagyok. Ez itt a kérdés - mondja Niki.

Kiss Ott6, aki az tn. ,svéd gyerekvers hagyomény” egyik markans magyarorszagi képvi-
sel6je, Ne félj, apa! cimii kotetében!2 alaposan koériiljarja az apaszerep, és kisebb mértékben
az anyaszerep kérdéseit. Az apa csetl6-botl6 figuraja a javitds ,médosulasdban” is megmu-
tatkozik. Apa mindent megold cim{i verse az ,apu javit” egyfajta tovabbirasanak is tekinthetd,
ahol nemcsak a szerkezet és logika, hanem a téma is pArhuzamos:

Apa mindent megold,
gyurmabél kutyat csinal,
dobozb6l ruhasszekrényt,
kirakja az osszes kirakost,
visszanoveszti a lufit,

12 Kiss Ott6, Ne félj, apa! (Méra, 2016) - lasd még a Csillagszedd Mdrié (Méra, 2002) és az Emese almdja
(Pagony, 2006) cimii kitetek 6vodas kislany és kisfit beszél6jét.
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apa mindent megold,

szétjavitja a legot.

S noha a javitassal anal6g kreativ ,ezermester apaszerep” a szévegben ,mint a férfiaknak
tulajdonitott, ligyességet és fizikumot eléfeltételezd cselekvés” jelenik meg,3 Kiss Otté apa-
figurdja is ,eseti”, konkrét, ahogy a ,minden” utdn felsorolt esetek is mutatjak. Az elvont,
»gender”-szint a felnétt szamara lesz problematikus, a beszél6 gyerek konkrét eseteket észlel

és sorol.

Mdsmonddsok
Nem értem, hogy lehet, hogy mindig mdst értek, mint amit mondanak. Pedig ki is prébdlom.
Mégis mas lesz beldle.

Pami kapar,

kikapar engem a fold aldl,

ahova akkor bujtam,

mikor bepisiltem az oviban,

és anyu azt mondta,

hogy 6 szégyenében a f6ld ald bijna

Felnéttként gyakran olyanokat mondunk, aminek a konkrét jelentésébe bele sem gondo-
lunk, fel se fogjuk, mi siil ki bel6le. Lam, ez az ut6bbi tagmondat is képes beszéd, és a konkrét
szintje kozelebb all az ,anya f6z” tipusti gondolkodashoz. Am az ,.ennivalé kislany” kismiska
ahhoz képest, hogy ,féld ala biijna szégyenében” anyu. S amikor a szégyen eluralkodik a gye-
reken, a ,bijna” feltételes mddja kijelentére valtozik. Nem csoda, ha a sorol6 sorjatéka is el-
marad, ebben a széldsmagyarazatban mar nem kap szerepet csak az él6beszédszerti keret, a
tétel és kiforditasa, gyermeki értelmezése. Aforisztikus tomorségli, epigrammaszer( rovid
vers keletkezik, ami tobbszor is el6fordul, bar nem ez a kétet legjellemzébb versformaja.14

Pisti azt mondja,
hogy a haséra iit,
és mond egy szamot,

én is a hasamra litok,
de nem mondok semmit,
mert faj

Mdspacsi
Pisti a testvérem, és 6 az erésebb. Amikor ,Vaddlé”, ,nem enged ki a folyoséra”, mert ,6 az
egyetlen fehér ember a vadonban”. De én vagyok az okosabb, mert ha nem akarom Idtni, ,le-

13 HERCEG-SZEP Szilvia, Apa mindent megold, Kulter.hu, 2016.08.14., http://kulter.hu/2016/08/apa-
mindent-megold/

14 Kiss Otténdl valik majd, tébbek kozott, domindnssa ez a verstipus. Pl.: ,Apa szerint én vagyok / a
legszebb lany a vildgon. // Persze, elhiszem neki, / de azért tudom, amit tudok: / lattam, hogy anyat
is olelgeti.” (A legszebb = Ne félj, apa!, Méra, Bp., 2016, 24. old.)
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hunyom a szemem... és tényleg nem Idtom”. Ha piros pacsit jdtszunk, mindig az én kezem piro-
sabb. Ha ldbpacsit jatszunk, az egyformdn faj:

Pistinek adom a jobb labamat,

Pisti ralép a bal labaval,

és nekem f3j,

Pisti nekem adja a jobb labat,

én ralépek a bal labammal,

és Pistinek faj,

Pistinek adom a bal ldbamat,

Pisti ralép a jobb labaval,

és nekem faj,

Pisti nekem adja a bal labat,

én ralépek a jobb labammal,

és Pistinek faj,

Pisti visszaadja nekem a jobb ldbamat,
én visszaadom Pistinek a jobb labat,
Pisti visszaadja nekem a bal labamat,
én visszaadom Pistinek a bal labat,

és marad minden a régiben

Megérkeztiink a nonszensz hatarara. Ez a ,bargyi” ismétlés mar annyira idegesits és bi-
zarr, hogy nekiink, az olvasénak fj. S miel6tt elkezdjiik bogozni a gordiuszi csomét, hogy
most akkor hol kinek a 1aba ,identifikus”, a negyedik keresztez6dés utan leesik a tantusz: ja-
ték az egész, jutalma a fajdalom, mikor az oldalunkat fogjuk a nevetéstél.

A nonszensz vilaga kozel all a gyerekekhez, akik ,azonnal értik”. Nem kell koriilményes
magyarézat, hiszen a logikdja képtelen, értelmetlen, vagy az értelem hatarat strolé. Niki is-
métlései is a feln6tt idegeire mennek, de 6 nem térddik vele, gajdol tovabb. Olykor valéban
tillépve az értelem - jelentés ~ hatdran is:

ma kitalaltam egy 1j szot:
csumesum .

egész jo szo,

csak még tj,

és nem tudom,

mit jelent,

azt majd holnap taldlom ki

A fenti vers rokonsagot mutat a limerick miifajaval is. Attdl, hogy nem kétott ritmust és
nincsenek rimei, tehat nem a rimek széjatékéban hordozza a csattan6t, még érvényes ra a
limerick tobb fontos tulajdonsaga: ,l. rendkiviil tomér, 2. rendkiviil b4jos, 3. rendkiviil bar-
gy, 4. kovetkezésképpen rendkiviil idegesits”.15

15 GERGELY Agnes, Pompdné avagy a nonszensz kéltészet avagy egy interdiszciplindris képz6dmény mint
a létstruktiira metadiegetikus paradigmdja, Nagyvilag, 1998/3-4, 257-269. old.
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A gyermekmondokak gyakran értelmetlen szavakat ismételgetnek a jatékdalokban és ki-
szémolékban, pl. Apa-cuka, fundaluka; Eni, péni, jupiténi; Ekete-pekete-cukota pé... Itt mér a
nonszensz forrasvidékén vagyunk, amikor a hangzas, a mondés ritmusa feliilirja az értelmet,
a jelentést. Jurij Lotman szerint az autokommunikacié - az EN-EN csatornan torténd belsé
beszéd - egyik legtisztabb esete a ,jelentés nélkiili gyermekmonddka”, melynek sorén a sze-
mélyiség érik, atalakul.é Mi lenne alkalmasabb erre, mint a gyermek személyiségfejlédése,
aminek folyamatat a hagyoméanyos kultirdkban végigkisérték a mondoékak.

Niki sorozatos ismétléseivel is atlépi az értelem hatarat - nem csak a csumcsummal -, hi-
szen a felnétt (olvasé) ,agyara megy”. fgy ,olvashatatlan” nyelve a nonszensz, a ,jelentés nél-
kiiliség” regiszterévé valik, és nem ,szétirja” vagy ,semmiti” a jelentéseket, hanem sziintelen
jatékba vonva haladja meg azokat. Igy jut el EN-magéhoz és MAS-magéhoz is.

Madsnevek
A neved mit jelent? Es hdny neved van? Melyik az igazi?

anyu mashogy Erzsi,

apu mashogy Pista,
nagymama mashogy Bozsi,
nagypapa mashogy Imre,

6v6 néni mashogy Icu,
szomszéd néni mashogy Aniké,
doktor bacsi mashogy Viki,
postas bacsi mashogy Laci,
boltos néni mashogy Marika,
trafikos bacsi mashogy Gyuszi,
méshogy mindenki mas

Niki neve csupén a bevezetd narrativa elsé mondataban - ,Niki varatlanul lépett az éle-
tembe” - és az ,idegesitd”, nyolcszor ismételt ,most Niki vagyok” allitdsban szerepel a bemu-
tatkozé versben, a kotet elején. Mindeniitt 6 beszél, de a nevét tobbet nem mondja ki. Csak
mas nevét. Mondhatnank igy is: masneveit sorolja. Hiszen mindenki 6. Mikézben mindenki
mas. Hiszen ha ,anyu mashogy Erzsi, apu mashogy Pista”, és sorolhatnank a trafikos bacsiig
és azon is tul az ismerdsok szerep- és személyneveit, akkor miért ne lehetne Niki annyi min-
den és mindenki? Hiszen ezért van az egész sorolas, nem?

Alak-mdsolo
Ha mindenki mds, én is mds leszek. Mdsolni jo, és ilyenkor annyiféle lehetek, amennyit meg nem
unok.

a szobaba megyek,
és szoba leszek,
és anyu folporszivoz,

16 Jurij LOTMAN, A kommunikdcié kétféle modellje a kultira rendszerében, = Kultira, széveg, narrdcié.
Orosz elméletirék tanulmdnyai, szerk.: KovAcs Arpad és V. GILBERT Edit, Janus Pannonius Egyetemi
Kiadd, Pécs, 1994., 16-43. old.
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a folyoséra megyek,

és folyoso leszek,

és anyu folsopor,

a konyhédba megyek,

és konyha leszek,

és anyu folmos,

a fiird6szobaba megyek,
és fiirdészoba leszek,

és anyu foltoral,

és szép tiszta leszek

A tiszta” konkrét jelentésén til a feln6tt szdmara Ggy is érthetd, mint ,rendeltetésszerii”,
amikor egy helyiség megfelel a céljanak, de gy is, mint amikor a jelentések targyukkal azo-
nosak, és a squa=szoba, a folyos6=folyos6, a konyha=konyha, a fiird6szoba=fiirdészoba, és
anyu is anyu. Am ez az ,igen-igen, nem-nem"!7 sz6identitds nem megy masként, minthogy a
gyerek azonosul a targgyal, eggyé valik vele. A sz6- és jelentésidentitas alapja a teljes bevo-
nédas, azonosulds. A gyerek utdnzé szerepjatékai ezt az egzisztencialis elsajatitasi-tanulasi
médot jelentik, ennek soran tisztulnak meg a szavai és jelentései is, vagyis 6 maga.

Es ha mdr elég volt annyi mdsnak lenni, mdsnak is megengedem, hogy mds legyen. Féleg Macinak:

Maci mosogat,

elmosogatja anyu bodonét,

és anyu 6romében méz lesz,
elmosogatja apu fazekat,

és apu 6romében méz lesz,
elmosogatja nagymama labasét,
és nagymama 6rémében méz lesz,
elmosogatja nagypapa talat,

és nagypapa oromében méz lesz,
elmosogatja Imi kocsogeét,

és Imi 6romében méz lesz, <
elmosogatja Pisti bogréjét,

és Pisti oromében méz lesz,
elmosogatja Pami tanyérjat,

és Pami 6romében méz lesz,

és Maci osszegytijti a sok
tiszta edénybe a mézet

A jatékorom létorommeé valik a mézzé vélas képeiben. ,Elolvad a boldogsagtél” - szoktuk
mondani. ,,.Mézze valik az 6rémt6l” - sz61 Niki képes beszéde. Es Maci - az 6rék Micimacké -
dsszegy(ijti a sok tiszta edénybe a mézet - Niki folyékony 6rommé vélt szeretteit - és min-

17 Lasd a bibliai ,nyelvfilozéfia” alapigéit az 4llitas megerésitésérsl: ,legyen a ti igenetek igen és a ti
nemetek nem” (Jakab 5,12; vé. Maté 5,37).
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denki azonos lesz 6nmagéval - a mézzel - egy jatékpillanatra. A méz-azonossag abban is kife-
jezddik, hogy az ismétlés logikajabol fakadé on- és ragrimek utan egy ,tisztabb” rimszo zérja
averset: a,méz lesz” sorra a ,,mézet” felel.

A fenti két ,alak-masol6” verset az atvéltozasokon tul az is rokonitja, hogy a felsorolas
végén nem ellentétes, kiforgaté jelentés(i csattand, hanem 6sszegz6é gondolatszintézis talal-
haté. Ez is kiemeli ezt a nyelvi-logikai eljarast a kotet tobbségi ellentétezé-rendjébdl, s igy

7. 2.

kap a ,tiszta” megerdsit6 tobbletjelentést.

Hangfestés

Festettél mdr az ujjaddal vagy a tenyereddel? Erdemes kiprébdlni, mert a festéknek puha, sely-
mes a tapintdsa. Olyan, mintha nydron a técsdban pacsmagolndl. Es festettél mdr a nyelveddel?
Nem gy, hogy a festékbe dugod, hanem tgy, hogy a hangokba. A nyelvfestés hangokkal torté-
nik. Mint a csumcsum-ban, ahol hdrom hang ismétlédik. Vagy a gyufds versben, figyelj a ,m”
hangokra:

most gyufa leszek,

és meggyijtom magam,
de anyu elftj,

és amérgemre it,
most tii leszek,

és lenyelem magam,
de anyu kikakiltat,

és a fokomra iit,

most kés leszek,

és megszirom magam,
de anyu elvesz,

és a nyelemre lit,

most gazcsap leszek,
és megnyitom magam,
de anyu elzar,

és a nyilasomra iit,

most semmi se leszek,

és semmit se csinélok,

és nem akarok tobbet meghalni,
mert mar fij anyu keze

A gyerek ,az elvont fogalmak helyett a kiilonb6z6 érzékteriiletek legszélesebb korébol
meriti a nyelvi megjelenit6 egységeket.”18 Az ,érzékités” egyik kolt6i eszkoze a hangfestés,
bizonyos hangok gyakoribb haszndlata, ismétlése és Osszecsengése. Ez olyan érziileti-
hangulati-képzeleti tébbletet ad a szénak, ami a jelentéssel is egyenértékii vagy azt helyette-
sit6 lehet.

A kotet verseiben a szintagmak ismétl6désével a fonémak is ismétlédnek, ami sajatos
hangfestést eredményez. Am azokban a versekben is fontos szerepet kap ez a koltéi eljaras,

18 BODIS Zoltan, Gyermek, nyelv, kéltészet, Uj Forras, 2005/5, 24-32. old.
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ahol nemcsak a szintagmaszerkezet ismétlédésérél van sz6, hanem az ismétlédés szoveg-
szinten is valtozatosabb. A ,most gyufa leszek” kezdet(i vers a jelentésarnyal6 hangfestés
szép példajat adja, a monoton hangzéismétlés mellett. Mintha itt mormolé, morgolédé han-
gulati tobbletjelentéssel birna, a mar emlitett ,ma-ma-ma” csendesité, nyugtaté hatisa mel-
lett. Bar az is lehet, hogy a mormogés lényege éppen ez: (6n)csillapité hanghatas.

Azokban a sorokban van a legtobb ,m”", ahol ,rosszat” tesz Niki alakmésa: meg akarja
semmisiteni magat. A ,lenyelem magam”, ,megsziirom magam”, ,megnyitom magam” (egy
hijan) 2x2 ,m"-je a két ,semmi”-ben tér vissza a vers zar6 szakaszaban, de nem a szavak ele-
jén és végén, hanem kozépen. A torléd6 ,m”"-ek fokozzak a ,most mar elég volt” hatést. Anyu
valaszaban is mindig ott a ,m"” (és faj, ahogy taldlkozik az ,iit” széban a ,t"-vel). A szintézis-
gondolat summaja a semmi felszamoldsa, a ,semmi se” és ,semmit se” 2x2-szeres tagadasa
ut4n lassan kitisztul a kép, anyu keze faj, de megszabadult a sok ,m"-tél. (Jatékbél is megart a
sok, tanulja Niki.)

Erdekes megfigyelni egyébként, hogy a ,m” hang gyakorisaga az egész kotetre nézve a
legjelentésebbnek tlinik, nem véletlen tehat a cim MMM alliteraci6ja sem. Mar metatextus-
ként megadja az M-festés alapkodijat.

Szévoda
Mdr nagy vagyok, évoddba jdrok. Az 6voddban minden évoda. Akdrhova megyek, évoda van,

sehol sem otthon. Persze, mert itt nem én vagyok otthon, nem is anyu, apu, Pisti vagy Pami, ha-
nem az 6vé néni. En otthon akkor is jobban érzem magam.

Gvénéni otthona

6vokonyhaban 6voéételt f6z 6vonéni,
6voszobaban 6vokonyvet olvas 6v6bacsi,
6vofolyosén all az 6véfogas,
ovofiirdGszobaban van az 6vovéce,
6vovirag né az 6vocserépben,

Gvéora 6voidét mutat az dvofalon,
6vofiiggony 16g az 6voablakon,
6vétanyérbol ovotejet iszik az 6vicica,
évészekrényben 6véruhat rag az 6véegérke
6véhangon beszél 6vobacsival 6vénéni,
6vépuszit ad 6vonéninek 6vobacsi,
6végolya hozza az 6vogyereket

Babits Mihaly Fekete orszdgaban minden - a sz6 is - fekete. [gy a hangfestés hatdsmecha-
nizmusa a sz6- és fonémaismétlésen tiil jelentésismétléssel is béviil. A vers igy kezdddik:

Fekete orszagot dlmodtam én,
ahol minden fekete volt,

minden fekete, de nem csak kiviil:
csontig, vel6ig fekete,

fekete,

fekete, fekete, fekete.
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Fekete ég és fekete tenger,
fekete fak és fekete haz,
fekete allat, fekete ember,
fekete orom, fekete gyasz,
fekete érc és fekete ko és
fekete fold és fekete fak,
fekete férfi, fekete no és
fekete, fekete, fekete vilag.

Az 6vo-versnyelv a Fekete orszdggal rokon, terhelt hangulat, mar-mar nyomaszté 6vo-
vilagot fest elénk. Ohatatlanul is eszébe jut réla a felnéttnek az ,6véhely”, ami tovabbi baljés
jelentéssel boviti szamara a verset. A gyerek szamara viszont a mély és hosszu ,,6” hangzék
és a vijjogé ,v"-k ismétlése szirénaz6 ment6t idézhet, vagy szirénazo felnéttet akér. S ha nem
ilyen végletes a befogaddi élmény, akkor is érezheti a gyerek, hogy valami nem stimmel ezzel
az 6voézassal. A sziil6 konnyen félresépri a problémat, hogy a gyereke nem feltétleniil érzi
magat j6l az oviban. Pedig ez az els6 hivatalos kozeg, amivel tartésan talalkozik (hacsak nem
jart bolcsédébe, vagy nem érte hospitalizaciés hatas), és akarhogy prébélkozik, az 6voda
mégsem otthon. Mert az otthon apu és anyu, nagypapa és nagymama, Imi és Pisti, Pami és
Maci, és mind a tobbi, aki még Niki lehet. Mert 6 akkor van otthon, ha més lehet, ha masba
bujhat, ha a masikkal val6 szimbidzisa lehetséges. Az 6v6-hely ezt mar nem feltétleniil engedi
meg, és els6 hivatalos elvélaszté-helye a kornyezetével szimbiotikus egységet é16 kisgyerek-
nek, aki akar konnyen veszi az akadélyt, akdr nehezen, mindenképpen az els6 eltavolit6 gesz-
tusrenddel taldlkozik.

A vilaggal, kérnyezettel valé szimbiotikus egységet 6rz6 mondékakincsiink 6voda nélkiili
korokban sziiletett, amikor a gyermek szocializici6ja a nagycsalad kotelékében, a felnéttek
koriil zajlott. Modern korunk paradoxonja, hogy mikézben a gyermeket helyezi kozéppontba,
igyekszik minél hamarabb levélasztani a sziil6ket terhel6 szimbidzisbél, gyakran pétolhatat-
lan hidnyokat iiltetve el ezzel a gyerekben. Nikivel nincs baj, mondhatnank, vilaga ,idilli”, a
fenyeget6 személytelen is csak itt-ott kandikal be a réseken, és a jaték megvédi tgyis, 1am, az
6vohelybdl is 6vovilagot teremt. De azért a paradoxon ott lebeg, cimként is kiemelve - ,6v6-
néni otthona” - a feje felett. Erdemes megjegyezni, hogy ez az egyetlen val6di cim a kotet
versei el6tt (a kétetcimet kivéve), ami jelentésileg is elkiiloniil a szoveg tobbi részétél. Am ez
is jatszik, mert nemcsak paradox helymeghatarozasaval, hanem alliterdlé o-6 hangfestésével
is megadja az alaphangot.

Korldanc
Maradnék inkdbb otthon. Akkor is, ha

anyu 0gy csindl, mint apu,

apu ugy csindl, mint nagymama,
nagymama gy csindl, mint nagypapa,
nagypapa ugy csinal, mint Imi,

Imi Ggy csinal, mint Pisti,

Pisti Gigy csinal, mint Pami,
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Pami tigy csinal, mint Maci,
Maci tigy csindl, mint anyu,

csak én csinalok gy, mint én

A csaladi kapcsolathal6 lancalakzatot 6lt. A kolt6 a lancmesék, a mondatlancot alkot6 j
ték logikajaval fiizi egymashoz a sorokat. A lanckapcsolédas e16r’e halad: minden alkoto ja-
szava a kovetkezd sor els6 szava; csak a végén, a csattanéban alakul ki 6r{k6r~ - ; = ut(.)lslé
lok tigy, mint én”. Niki az autokommunikacié, az EN-EN-kommunikacié 1én -e,, éta én g.sma'-
és gyakorolja s, a mond6kézas az 6 vilaga. Akkor is, ha furcsa és bizarr.19 yegét mondja ki,

Akkor is, ha

anyu megeszi aput,

nagymama megeszi anyut,
nagypapa megeszi nagymamat,
Imi megeszi nagypapat,

Pisti megeszi Imit,

Pami megeszi Pistit,

Maci megeszi Pamit,

én megeszem Macit,

és j6l egyiitt lesz végre a csalad

A szimbi6zisnak is vannak hatarai, ismeri fel Niki
o ) Niki. A csalad sem mindig idilli: ha nem tisz-
teljiik egyrlr’lj-fs hiltaralt. .ha bekebelezziik egymast, az nem azonos sem agz ésszetartozésf:]
sem a csaladi kor békéjével. Akkor a csaldd 6nmaga parédidja, mint Kukorelly End !
munadrdgjaban: ,xerete talapu”.20 : B
lO:{;avecz Imre visszdjara forditja a mondatlanc logikajét is: a sorol6 rész utolsé soranak
;nto s :ﬁ)va az el6tte vald sor: elsé szava, annak utols szava az elétte valo sor elsé szava, és
gy tov_ . A verseF persze elolrél kell kezdeni, de aki észreveszi a lanc logikéjat, a végé ' 1
vasha.t]a v1§szafelé is. [gy igazi lancmese keletkezik. A népmesehagyomany léncn%eséigisr:el:-
hm;;l;;ia;;:safugla:z;é?k gudnak lemfli,l rr;int pl. A kakaska és a jércike. Niki megint a nonszensg
, a bekebelezés mese a feln6tt szadmara lehet riaszté tiiké i
,badar” jaték. igy rendez6dik el szdmara csalad és vilag e T e

Kerek vildg
Kerek a vildg, kérbe tudom jdrni, akdr egyediil is:

a szobaban tavasz van,
a folyos6n nyar van,

a konyhaban 6sz van,
a kamraban tél van,

19 Jurij LOTMAN i. m. 16-43.
20 KUKORELLY Endre, Van1kis = Samunadrdg, Kalligram, 2005.
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levetem a szoknyam,

folveszem a fiird6ruham,

és a szobabol a folyoséra megyek,
levetem a fiird6ruham,

folveszem a nadragom, ,
és a folyosorol a konyhdba megyek,
levetem a nadragom,

folveszem a nagykabatom,

és a konyhabol a kamraba megyek,
levetem a nagykabatom,
folveszem a szoknyam,

és a kamrébdl a szobaba megyek,

és egy évvel oregebb leszek

Niki az idét is jatékba vonja, ahogy népi gyermekmondoékaink koézott is talalunk tébb
ilyet, pl. a ,Kerek Isten faja” kezdetiit. Niki jatékterepe - ahol az id6t megéli - a lakas, az ott-
hon, ami a kozmikussal analdg teljes vilagga valik. Az id6 - az évszakok valtakozasa - is itt
zajlik, itt torténik, s 6 részt vesz benne, atolt6z6 jatékaban cselekvd-érzéki médon azono-
sul a véltozéssal, ami korfolyamat, de ugyanakkor eldre is halad, hiszen 6regebb lesz egy évvel.
A csattan6 tehat a spirdlmozgas felismerése, a felndtt szamara fogalmi szinten, a gyerek sza-
mara cselekvd, tapasztalati szinten. Es figyeljiik meg, a kotet zarészava: a ,leszek” - a kezd6-
szoval 6sszeolvasva ,NiKi ... leszek” - jelen idd, a valtozas folyamataban valé jelenlét.

*

Jelenlét-id6 hatja 4t az egész MMM-kotetet, Niki minden jatékat, mondékas versbeszédét.
Persze nem az elvont, hanem a konkrét id6, ami a tért6l, tapasztalastdl elvdlaszthatatlan.2!
Ezért ismétel, ritmizal, mond6kazik allandéan. Ezért jatszik, vonja be jatékéaba a teret, ahol él,
a lényeket, akikkel él, azok véltozasait - az id6t - és 6nmagat, aki mindig mas, és mégis min-
dig ugyanaz. Ezért vonja be a jelentéseket is, hiszen a jelenlét egyben nyelvben-lét, a kisgye-
rek szdmadra is. Jelenlét és jelentés ,kozotti ingazas”?2, ,0szcillaci6”23 tehat a l1étformdja, ezért
kap a mondéka és az él6beszéd egyforma szerepet ebben a koltészetben. Ezért kothetd a
szabadvers-hagyoményhoz (,svéd tipus”) és a mond6kahagyomanyhoz egyarant. |61 megfér
egymassal a kettd, nincs itt semmi ellentmondas, hacsak nem a kiforditas és ellentétezés lo-
gikdja, ami a soroléval egyiitt a kotet egészét miikodteti.

21 V. Lapis J6zsef megéllapitasaival a gyerekirodalmi szovegek ,jelenlét-effektusairél”. LAPIS Jozsef,
Hangok és szavak tdnca, Alféld, 2016/9., 49. old.

22 Uo. 49.

23 Jurij LOTMAN i. m. 16-43.





