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Magdanyos magyar kozmosz’

PASZTOR BELA ES KOLTESZETE

Nem tudjuk, hogy idében Az éppencsak magunk mogott hagyott 20. szazadban kovet-
mikor keletkeztek a lelet- kezett be a legnagyobb magyar katasztréfa: a holokauszt.
versek, anndl is inkdbb, mert A magyar holokauszt. A fokuszalé megkiilonboztetés 1é-
Pdsztor Béldra nem jellemz6 nyegbevagé, mert ugyan az ezzel a fogalommal jel6lt apoka-
a legtobb kélténél bevett lipszis id6ben egész Eurdpara kiterjedt a ,habort a zsidok el-
irodalmi vagy torténelmi len” (Lucy Dawidowicz kifejezése s nevezetes konyvének ci-
hatdsok foldolgozdsa utjgn '™e: The war against the Jews), a zsid6 népirtas magyar valto-
valé tin. fejlédés. E versanyag %ata azonban egyetlen nemzet holokausztjaval sem 6sszeha-
sonlithat6. Ugyanis a magyar zsidésdgéhoz hasonl6 helyzetii-
bedgyazottsagi nem volt (és nem lett azdta sem) a nemzetek
(,gazdanépek”) korében. Ez a kiillonosség az ,0sszeélés” in-
tenzitdsdban, szervességében és majd’ minden teriileten:
magas nivéjaban ragadhaté meg a leginkabb. A zsidésagnak
ez a magyar tarsadalomban és gazdasagban elfoglalt - szinte
tarsadalmi rétegekkel feléré - részvétele és ,mennyiségi és
mindségi” sulya legmagasabb szintre a kultirdban - minden
nemzet agyaban - emelkedett.

ereje a megtaldlds kincs-
reveldciéjaban halmozédott
fel. Az vjonnan megtaldlt
versek gyujtjak fel a mdr
megjelentek még teljesen ki
nem hiilt parazsdt, s 6k adnak
lokést az elmaradt anyagba-
kdnonba homogenizdlds

i S A magyarra lett zsid6sag rovid, de annal intenzivebb itt-
& & léte a magyar nyelvben dokumentalhaté a leglatvanyosab-
— "!".'-;‘ ban, s ugyanakkor a leglathatatlanabbul. Itt eresztett gyoke-
._;"? w—,"" ret és bontott tobz6dén virdgot az anyagban, ahonnan fizikai,

tarsadalmi ,kiszantasa” ellenére oly jelteleniil, de annal &t-
hatébban ittélének, itt maradt. Nincs még egy olyan nép,
amelynek az irodalmaban, vagy lesziikitve a koltészetében,
ennyi zsid6 vett volna részt, s ilyen nivon.

Mit hoztak a zsidok a magyar nyelvbe? Nemcsak a zsidok,
hanem ugy altalaban egy nép, amely fololdédik egy nyelvben

* A Milt és Jové Kiadénal megjelend Pasztor Béla Osszes versei cimii kényv ut6szavénak roviditett,
kiegészitett valtozata.
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és vele a befogadé (vagy gazda-) nép kultirdjaban. Hiszen az emberi természet, mint maga a
természet, nem valtozik marél holnapra, s6t még emberdolt6rél emberdltére sem. S ha haso-
nul, feloldédik a masikban, az, akar ha két szint 6sszekeveriink, vagy masik szin lesz, vagy -
,csak” dominansan, vagy alig észrevehet6en - mas arnyalat. (,A IX-ik, s6t a X-ik szazadban is
még Romanak, az egykori Urbsnak, népe j6l megértette a latin, a klasszikus-latin oraciékat.
Haromszaz év mulva pedig mar készen volt az az j nép, amely mar sehogysem volt a Cice-
r6é¢” - tapintott a jelenségre Ady Endre ,Korrobori” cimii cikke inditdsaban - a Nyugat
1924 /1. szamaban.)

Ebben az 6sszeélésben, s annak millidrd mozzanatdban viszi magaval, s oldja-épiti a méa-
sikba, ami megtagadhatatlanul, levetkézhetetleniil: 6. E folyamatos jelenlét nemcsak kifejezé-
sek, sz6fordulatok, kozmondasok s mas leforditott bolcsességek, hanem a nyelv felszine mo-
gotti-alatti habitusok, viligmegkozelitések atiiltetéseiben vagy konfrontaciéjaban nyilvanul
meg. (Mennyire karaktert fest6, hogy mig a magyar pénzt keres, a francia gagner/nyer, az
angol make/csinal, a héber: I6hdrvid/hasznosit.) Ugyanakkor a nyelv 6nmaga is torténelem,
elbeszélés, halvanyul6, majd atformal6do ,kollektiv emlékezet”. A magyar nyelvben vajon ki
ismeri fel a besenyd, a kun, a jasz és megannyi mas nép beolvadasanak hatasait, pedig ha
ezek a népek voltak - és ezt sok oklevél és régészeti feltaras tanusitja -, akkor az emberi nem
és a nyelv természeti torvényei szerint gy oldédtak fel a magyarségban, hogy amik addig
voltak, azt tovabb adtdk magukbdl anélkiil, hogy ennek a f6lszivédasnak megkiilonboztetd je-
let hagytak volna - a legkiilénb6z6bb torténelmi okok miatt -, de akkor is ezt hozadékként és
tovabbélésként kell elkényvelni. (S az avarok, keltdk és szlavok sem mentek el a Karpat-
medencébdl, csak feloldédtak. A viz is, ahogy az iskolaban tanultuk, hidrogén és oxigén ve-
gytilete - de nem keressiik és bontjuk szét a Duna vizét H-ra, 2-re és O-ra.)

A magyar nyelv szinte megmagyaréazhatatlan gazdagsigéanak e nem krénikakban feljegy-
zett torténelme az egyik titka. Megéllapitdsahoz nem kell kiilonésebb tudoményos felkésziilt-
ség - elég, ha az ember az élete és munkéja koriilményei folytan tébb nyelven kommunikal.
(A krénika” sz6rél a Biblia, s akkor mar a megiitott téméanal fogva: a nyelve asszocialédik. A
héber, még a preizraeli, s majd az 4llamalakulas utani héber is igen szegényes a magyarhoz
képest. Mindez a nyelv mindennapi hasznaléjaként is evidens szamomra. Mesterem, Ezra
Fleischer [Temesvar, 1928 - Jeruzsalem, 2006], a kozépkori héber koltészet vilaghiri pro-
fesszora szerint, a héber aranykor koltészete [9-11. szdzad] legszebben - az eredetihez ké-
pest is! - magyarul szélal meg [Patai J6zsef, Makai Emil, Kardos Laszl6 s még sok, palyajat
poétaként kezdé tudds rabbi forditasaiban]. Amikor négy évig maganzarkéaban iilt Ceaugescu
bértonében cionizmusért, hogy ott meg ne 6riiljon, fejben forditott héberre kiilonb6z6 nyel-
vekbdl kolteményeket - egyediil anyanyelvérdl, a magyarrél volt képtelen erre, mert lefor-
dithatatlan nyelvi gazdagsagot képviselt a héberhez képest.) Mas kultirak és népek nyelvé-
nek a hatésai lathatébbak, mert foldrajzi szomszédsaghoz s az e térben sziikségképp munka-
16 hatalmi eréviszonyok elbeszéléséhez is kapcsolhatok. Magyarorszagon a leglatvanyosab-
ban ebbe a korbe tartozik a németség honfoglalast6l maig tarté gyamkodo (eufemizmus) be-
folyasa.

Es milyen a zsidoké?

A zsid6 fogalmat a mai napig is sokan szeretnék vallasként félretolni. Legtobbszor a mas
népbe felold6das tobb szaz éves procedirajat kivarni tiirelmetlen, s6t: azonnal, a sajat ko-
rukban és leginkdbb sajat személyes életilkben végrehajtani kivané zsidék hazugsag-
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gesztusaként, de Gjabban - azt tételezvén, hogy ezzel halara kotelez6 kegyet gyakorolnak a
holokauszt elszenvedése kompenzaci6jaként is - nem zsidok is megkinalnak zsidéikat e ke-
gyes(nek hitt) mellébeszéléssel. Pedig a zsidésag is masokhoz hasonléan, azaz: népként ér-
kezett a Karpat-medencei olvaszt6tégelybe, mint megannyi vandor torzs, nép, vagy néptore-
dék, hogy énjét és torténelmét valamilyen megfontolasbol felajanlja a magyar géniusz szama-
ra. Mivel a zsidok legutoljara, a fejlett irasbeliség, s6t: dllami adminisztracié korszakaban -
jottek (a 18. szazad végétdl a 20. elejéig), a legalaposabban, szinte csalddrol csaladra térhat6
fol elbeszélésiikbél és szocidlis elhelyezkedésiikbdl ez a népi meghatarozottsag. A zsidé nép
egy vallashoz is tartozik: ez a zsid6sagnak a torténelemben oly paratlan egyedisége, ezért fo-
losleges parhuzamokat keresni. A zsid6 vallas egy csaladbél néppé fejlédé kozosség ,kollek-
tiv emlékezete”, amit jol dokumentél a Tanah/ Oszovetség szovege, amelyre haromezer év 6ta
rétegz6dott ra a kommentar és a torténelmi irodalom héberiil, majd a héber betiikkel irt jid-
disiil a legeslegutolsé ,neoldg” fejleményig, amikor a héber mellett a bibliai és imakonyvek a
nemzeti nyelvek forditasat is adtak.

A zsid6k magukkal (magukban) hoztak az eurdpai zsidosag torténelmét, amelyet vérva-
dak, maglyak szegélyeztek, valamint ebbdl is adédoéan, specialis foglalkozasaikat, azaz: a tar-
sadalmi munkamegosztasban elfoglalt kiilonleges helyiiket, illetve az erre valé készségiiket.
Elbeszélésiiknek ezért kozponti eleme volt az tildoztetés, a szorongas s az ebbdl fakadé gyors
érvényesiilésvagy, mert egy-egy csalad vagy sziikebb kézosség ritkdn maradt ugyanazon al-
lamban vagy régiéban tobb emberdltére. Ez az dllapot, status ne fejlesztett volna ki, késébb a
nyelv széttesében is felismerhetd, kiilonos jellemvonasokat, magatartasformaékat, személyi-
ségtipusokat? - amikor a nyelveket, mint a vandorruha kiilonb6z6 rétegeit, a jiddis/hébert, a
németet levetkezték, hogy majd uj tisztat htizzanak magukra: a magyart. (Masok franciat, an-
golt, németet - a vilag szinte valamennyi nyelvét.) Magyarorszagon alig két nemzedék hatva-
nyozott eréfeszitései révén - nemzedéket is alig véltva - szinte azonnal elkezdték hasznalni,
s majd élni a magyar nyelvet. (Helprin Mihély [Piotrkéw, 1823 - New Jersey, 1888], az els6
zsid6, aki magyar verset irt, hiiszéves koraban érkezett Lengyelorszagb6l, s mar 1844-ben
Vérésmarty ,Foti dal”-anak mintajara énekelte meg a magyar néphez f{izott reményeit.)

Ez az alaphelyzet és 6rokség miért foszlott volna szerte egy csapasra nyomtalanul?

Az egy évszazad (négy emberolt) alatt kozel egymilliés tomeggé novekedett nép (Kovats
Alajos [Gyongyosplispoki, 1877 - Budapest, 1963] antiszemita statisztikus szerint is - A zsi-
désdg térfoglaldsa Magyarorszdgon, 1922 - javarészben nem bevandorlasb6l, hanem ,termé-
szetes szaporulatb6l”) a magyarsagba katapultalta-novesztette magat, s mindent féladhatott
a hazdra taldlas és a magyarra atvaltozas vamjan - s ezt sokan meg is prébaltak -, csak 6n-
magat nem. Azt, ami a ,minden embert” meghatarozza, a sajat kiillonéssége, vagy mas foga-
lommal: ami az elbeszélésébdl szamara jutott sorsa (,sorstalansaga”) s abbél adodo karakte-
re. S ez a sajatossadg, mint minden mas beolvad6 esetében, millidrd mozzanaton keresztiil
aramlik 4t a nyelvbe, amelyen kifejezi magat, s amelyen az 6véivel és a kiilvildggal - a befo-
gaddival - kommunikal.

Egyébként a magyar zsidosagnak csak kis szazaléka - ,menekiilé pereme” (Jakov Katz, a
nagy izraeli torténész [Magyargencs, 1904 - Jeruzsalem, 1998] kifejezése) prébalt megsza-
badulni zsidé sorsatél (vagy ,sorstalansagatél”), s ez csak azért tlint a mai napig ,main-
stream” irdnyzatnak, mert ezzel tobbnyire irastudok, a médiumokban tevékenykeddk pro-
béalkoztak. Az is csak Magyarorszégra jellemzé - ama el6bb emlitett kiilonosséget bizonyi-
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tandé -, hogy a zsid6 vallas tobb (hdrom) ,egyhazra” szakadt szét: a népi forméakhoz ragasz-
kodé, asszimilaciéellenes ortodoxiara, az asszimilaciés folyamatok sodraba magat beveté, de
mégis zsidénak megmaradni kivano neoldgiara (mindkét irdnyzat (ij, modern fejlemény), va-
lamint a hagyomanyos, a modernitas e két széls6séges formajaval nem azonosulé status quo
irdnyzatra. E harom 1t abban egyezett meg, hogy a zsidé azonossag kiélési médja magyar
nyelven térténjék meg (noha a homilia nyelve csak a neolégoknél valtozott magyarra):
mindegyikiiknek volt magyar nyelvii Gjsagja, folyéirata, amely kozolt verseket. A zsid6 népi-
séget ideologiaként is fegyverként hasznald cionista szellemi miihelyek, amelyek legjobban
ismerték és miivelték a héber nyelvet (igy a Patai J6zsef [Gyongyospata, 1988 - Tel Aviv,
1953] vezette Muilt és J6v6, vagy a kolozsvari Marton Erné [Dics6szentmarton, 1896 - Tel
Aviv, 1960] Uj Kelete) kozolték, s ahogy egy folyéiratnak illik: inspiraltdk a magyar nyelvii
irodalom miivelését, s benne kiemelkedden a képzémiivészetet - Martin Buber nyomén szin-
te ideol6giai stratégia okan, bepdtoland6 haromezer év képtilalmat - s nemkiilénben a nyelvi
képalkotast: a koltészetet.

(A Muilt és J6vé egyik alapszerzdje, Avigdor Hameiri [0-Déavidhéza, 1890 - Tel Aviv, 1970],
a modern héber irodalom egyik sziil6atyja, nemcsak Madéach Imre, Ady Endre, Pet6fi Sandor,
Karinthy Frigyes miiveit iiltette & modern héberre - s még egy sereg nyugatos kolt6ét - de a
sajat koltészete is Ady és Kosztolanyi hatasat viselte magan, s ezzel a magyar géniusszal ol-
totta be az izraeli kultirat.)

A kétharmad részben Alsé-Ausztriabdl és Morvaorszagbdl s egyharmad részben Galicia-
bdl, de mindkét iranyb6l a német akulturizacion atesett, s Magyarorszagon egy-két generacio
alatt magyarr4 lett néprész hatasat a magyar nyelvre minden magyarul magat kifejezg, azon
gondolkod6 tagjan keresztiil fejtette ki. Tehat alapvetéen és elsésorban nem az iréi és kolt6i
»szélaztak szét és sz6tték Gjja” a magyar nyelvet, a nemzet legmeghatarozébb géniuszat, no-
ha ez a tomegmédiumok hatdsa novekedésével jelentésebbé valt. Egy falusi boltos vagy
kocsmaros tobb magyar emberrel és a tarsadalom szélesebb spektrumaval taldlkozott és
érintkezett kozvetlenebbiil, mint egy zsid6 tollforgat6, ahogy ezt Pasztor Béla ,Nagyapam”
cimfi verse is plasztikusan megjelenitette:

Szilvabdl fozott nagyapdm
Erjedt-tiizes italokat

S a részeges parasztok kézt
Orékre szomjasan maradt.

A gerendds, kis sontésbol

Kék tekintete messzi szdllt...
Naphosszat Platont olvasott
S parasztoknak Faustot citdlt.

A magyar zsidok rendkiviili mennyiségili és mindség(i irodalmi és irodalomszervezéi, va-
lamint forditéi teljesitménye Kiss Jézsef (Mezdcsat, 1843 -Budapest, 1921) és Makai Emil
(Maké, 1870 - Budapest, 1901) fellépésétél kezdve (1890) mindennek, a csak a honfoglalas-
hoz mérhetd bele- és 6sszeélé teljesitményalapzatnak a kovetkezménye. Magyarul gondo-
lodni, irni, irodalmat befogadni, ehhez egy darab id6 utan nem volt sziikség tarsadalmi befo-
gadokra, ugyanis ez a viszony rovid id6 alatt onmegtermékenyitévé valva, fliiggetlenné avan-
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zsalt a politikai és més evilagi megfontolasoktdl. Ezért ,kiszanthatatlan” a magyar géniuszboél,
ha maguk a magyar zsid6k kiszantattak is a magyar televénybél.

*

A font kifejtett dimenzidk nyujtjdk a szélesebb értelemben vett hatteret Pasztor Béla (Buda-
pest, 1907 - Ukrajna, 1943) koltészetében mutatkozo, rendkiviili, elsésorban nyelvi gazdag-
saghoz. Miért éppen az 6, e viszonylag ismeretlen név - s ha valamelyest igen, ez Weéres
Sandor gesztusainak koszonhetd (k6zos miiviik, a Holdas kényv publikélasa révén, Sorsunk,
1948, s majd 1970-ben a Kossuth-dijat Pasztor Béla-dij cimén osztotta szét fiatal kolték ko-
zott) - kapcsan lehet (tanacsos) felvazolni ezt az expozicid-hatteret?

Els6sorban: 6nmagaért: a magyar koltészetben esztétikailag is mérhetéen kiemelkedd
magas szinvonall koltészetéért. S azért, mert dacdra ,névtelenségének”: eddigi tudasom sze-
rint az 6 koltészetében testesiilt meg legérzékletesebben a magyar géniusszal val6 egybefor-
ras. Ez persze nem kevés mas magyar-zsidé koltorél is - izlést6l és egyéni vonzalmaktdl fiig-
gben - elmondhaté. Olyannyira, hogy 6ket is belegondoljuk, érezziik, a Pasztor Béla nevéhez
kapcsolddo jelenség bemutatasaba (leginkdbb Somly6 Zoltant, Szép Ernét, Zelk Zoltant - de a
névsor persze nagyon is bévithetd).

Pasztor Béla miive azért is allitja elénk villamfénnyel ezt az elbeszélést, mert most egy
rendkiviili lelet lenylig6z6 feltarulasaban - kétszaz soha nem publikalt vers el6keriilésében -
szemlélhetjiik ezt a folyamatot, ami ,sztere6” hatastiva teszi a munkdassagat - a sajatjaét és
vele a kollektivumét is, amelybdl vétetett. Egy ilyen felbukkands tudtommal egyediilallé a
magyar irodalom torténetében.

A harmadik szempont latszélag paradox, pedig éppen ez adja a quadrofon hatést és va-
lasztas igazolasat. Pasztor Béla szinte az egyetlen zsid6 koltd, aki semmilyen zsid6 ,kulturalis
térben” nem fordult meg. Még a holokauszt arnyékdban megjelent, a tobbnyire Komlés Ala-
dar szerkesztette antolégidkban sem (Arardt évkényvek, 1939-1944, OMZSA Evkinyvek,
1939-1943, Szdz év magyar zsidé kéltoi, Budapest, 1943, Magyar Zsidék Lapja, 1939-1944).
A férumokon, vagy inkabb a gettéba kényszerités kulturélis er6tereiben sem, ahol szinte
minden zsidénak azonosithaté kolté - Radnéti Mikl6s és Fiist Milan kivételével - szerepelt,
azok is, akik addig soha, mégpedig minden nemzedékbél és stilusiranyzatbdl.

S magaban Pasztor Béla koltészetében sincs sok zsid6 vonatkozas. (Persze a vagbeszter-
cei zsidé kocsmaros nagyapa alakja és mitosza lényeges elemként szerepel mind egzisztenci-
alisan, mind mitikus vilaga kialakitasa szempontjabol.) Radnéti Mikléssal ellentétben 6 nem
kiizdott a zsid6 ,kulturalis térbe” tartozas ellen, nem faradozott azzal, hogy kitérjen - dsszes
fent maradt személyes dokumentumaban szerepel az ,izr.” meghatarozas -, mert szdmara
természetes volt, hogy egy kiilonleges néphez és annak az elbeszéléséhez tartozik. Annal is
inkabb, mert koltészete kivételességét a természethez val szinte természeti jelenségként vi-
selkedd viszonya s az ebbdl felszabaditott készségei alapoztik meg.

Felhdtlen viszonya a magyar nyelvhez és koltészethez a nagyon is felhGs egzisztencidlis
és politikai térben bizonyitja a két szféra teljes kiilonvalasat a személyiségében, ami a ma-
gyar géniuszba érkezés magikus-szimbolikus gesztusanak tekinthetd. Radnéti Mikl6s, mint
szamos mas Kortdrsa is, dbrazolta a holokauszt hosszan novekvé-sotétiilé drnyékat (,Jarkalj
csak halalraitélt!”, 1936). Ez a fenyegetés azonban Péasztor Bélanal, ha igen, csak attételesen
jelentkezett. (Vagy csak kés6bb: a kiilonb6z6 ,antifasiszta” és ,martir” antolégiak hallottak ki
ezt beldle.) Eppen ellenkezéleg: 6 belesimult-sietett az éteri magassagu egyesiilésbe, amelyet
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a magyar tarsadalom és torténelem f6lé novo, szinte attol fiiggetlen, elérhetetlen magassagi
magyar géniusz Olimposza képviselt. (Mint Bartok Béla miivészete, amely a magyarsag géni-
uszanak a legtotélisabb és legmagasabbrendii miivészetbe transzponalasa, s amelynek nem
sok koze volt a tarsadalomhoz, amely 6t kihordta, s amelyet 6 élete utolsé szakaszaban de-
monstrativan megtagadott.)

S tovabba azért az 6 alakjaban tinnepelhetjiik - szomoru, de felemeld iinnep - a zsid6 nép
magyarra valt részének magyar kultirdhoz hozzdadasa-feloldédasa mozzanatat, mert el-
pusztult abban a magyar tarsadalmi-politikai elbeszélésben, amely zsid6it a beolvadas telje-
sitményére 0sztokélte, s majd nem csekély megvaldsitasat azzal honoralta, hogy lelokte ket
a koncentracios taborok és munkaszolgélatos ,mozgé vesztéhelyek” (ez egy magyar speciali-
tas a holokauszt nemzetkozi torténelmében) Tajgetoszaroél. Pasztor Bélanak nincs fejlédése,
,KOlt6i Gtja”, benne természeti erével és természetességgel valosult meg az 6sszeélés ténye
és gesztusa - amelynek szintje és intenzitdsa csak a nyelv anyagéaval mérhet6 és jellemez-
hetd.

Radnéti Miklés, akit a holokauszt-apokalipszis tapasztalata tett nagy koltévé s a magyar
torténelem holokausztfejezetének leghitelesebb kréonikasava, egészen mas elbeszélést teste-
sit meg. Mint ezt sokan elemezték, komoly formai és gondolati fejl6désen, tanulason ment
keresztiil - ehhez tartoztak emlékezetes miiforditasai is -, hogy az utolsé verseiben - a for-
dulat szerintem ,Sem emlék, sem varazslat” cim{i kolteményében érheté tetten - teljes for-
mai és lelki vértezetben abrazolhassa a magyar apokalipszison keresztiil magét az apokalip-
szist. Pasztor Béla élete és miive ettdl fiiggetlen. O egy masik elbeszélés hése. A magyar géni-
usz magaslataira a nyelve gazdagséaga, versei arado, ,tiszta forras”-muzsikdja és kapréazatos
képalkotasa, valamint kimerithetetlen patakként folbuzgé nyelvi Gjitasai révén jutott fel. Az
emberi szellem alapanyagaban végzett esztétikai teljesitmény még a vilagtorténelem legfé-
lelmetesebb mitoszan, az apokalipszison is keresztiilnézett. Hogy miért éppen 6 volt minder-
re képes, erre nincs semmilyen irodalomtérténészked$ magyarazat, ez természeti (isteni) je-
lenség, ezt sugarozza-bizonyitja miive, amely most teljes egészében feltarul elSttiink - barmi
legyen is uigynevezett befogaddi sorsa vagy ,sorstalansaga”. Itt van.

Megvan.

*

A magyarra valt zsidosag elbeszélése versenyként is leirhat6: a zsidok magyarok akartak
lenni, el6szor katonanak alltak (1848-ban), majd az els6 vilaghabortiban szinte hajszoltdk a
hési halalt, hogy vele behozzéak az elmiilt nyolc-kilenc szazad ,vérrel szerzett haza”-gyakorla-
taban és mitoszdban szenvedd hianyukat, s persze gazdasagban, tudomanyban, mecénattira-
ban s a miivészetek minden agaban, mert tigy tudtdk, de azt is sugalltdk nekik, vagy ezzel az
uriiggyel tértek ki el6le, hogy mindezt az arat meg kell fizetni, ahogy egész kozépkori létezé-
siik alatt fizetni kellett minden fikarcnyi tiirésért, elfogadtatasért. Ezalatt a masik versenyzd,
a magyar fél, a sajat térfelérdl igyekezett kiszoritani a nyolc-kilenc évszazados késés spétjét
kompenzal6 s ezért lehengerld intenzitasi tdmadasnak felfogott honfoglalast (vagy inkabb
honban elhelyezkedést). A zsiddok asszimilacids vagyat ugyanis fenyegeté tamadasnak tekin-
tették, még ha széban ezt is vartdk el, s ez minden bizonnyal igy is volt. A megvalésulés sike-
rétél azonban megrettentek. E furcsa verseny tényleges verseny voltit mi sem bizonyitja
szemléletesebben, minthogy a magyar zsidésag szellemi teljesitménye - a miivészetek min-
den teriiletén és a human tudoményokban - a Horthy nevéhez fiz6dé, végig a zsidok ellenére
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miikédé korszakban, s6t annak is az 1938 és 1945 kozotti, zsid6 torvényekben tobzodo vég-
jatékaban emelkedett a csticsaira. Ebben az apokalipszisba sodrédoé utolsé szakaszban lépett
be Pasztor Béla - és egy emlékezetbdl kihullott, 6rokre fiatalon maradt nemzedék - az oly
rovid, de halalat érezve csak nagyobb és még nagyobb teljesitményekre dsztonzé hagyomany
lancéba.

Az iildozéses versenyt a zsidok - pedig szinte nyerésre dlltak - megsemmisité eredmény-
nyel veszitették el, az utolsé pillanatokban. (Hogy ki nyerte meg val6jéban, ezt sem tudasom,
sem batorsagom sincs elképzelni.) (Vajon lehet-e modellezni, hogy mivé fejlédétt volna a
magyar tarsadalom, ha a kézel egymilli6 zsid6ja életben és itt marad?) Miel6tt a magyar zsi-
dék létrehozta roppant teljesitmény elkezdett volna igazab6l dolgozni, létrehozdit elpuszti-
tottak. Ugyanakkor a teljesitményiiket — mert a zsid6k a szellem elpusztithatatlan valutéjaba,
,anyagba” mentették 4t elérelatéan, ahogy korébban, a gyakori menekiiléseik okan, a haris-
nyéban vihet6 aranytallérokat - nem lehetett elégetni az aldozati maglyan. Noha ezek a tallé-
rok csak a magyar kultiraban konvertalhatok, ami a befektetés értékét, még inkébb a befek-
teték hési szandékat és stratégijat — s ez nem paradoxon - tovabb emeli. (Sajnos ez sem me-
taforapuffogtatas, mert Kolosvary Borcsa Mihaly [Kolozsvar, 1896 - Budapest, 1946] tobb
éves gondos - feltehetéleg nem a sajat zsebébdl finanszirozott - filolégiai kutatas eredmé-
nyeképpen felderitette, hogy kozel széz év alatt mit frtak zsidok a magyar irodalomban [{réi
neviik mellett feltiintetve a tobbnyire II. J6zseftél kapott sziiletési, azaz zsid6 neviiket], s ma-
gas kormanyzati tényez6ként kivonatta ket valamennyi kézkonyvtarbél, valamint magikus-
szimbolikusan, a sajt6 viddm vakutiize kiséretében papirmalomba dobélta a miiveiket.) (Ha-
sonléan jartak el mas miivészeti agak korporaciéi is a maguk tertiletein.)

Persze az utolsé Horthy-korszak adminisztraciéja az eget nem daralhatta le - ,,...az égre
irj, ha minden dsszetort” -, s ezért a magyar zsidok szellemi teljesitménye, ha létrehozo6ik
nélkiil is, de fennmaradt, noha nem nekik. S ezért ez lényeges kiillonbség nemcsak erkélcsi
vagy kegyeleti szempontbdl, hanem azért is, mert ez a produkcié6 létrehozéik kezén hatva-
nyozédhatott volna meg, s nem pedig magvaszakadtan, hamuként szétszérva, folytatasnélkii-
liségre ftéltetve. Osszehasonlithatatlanul el6bbre - vagy inkabb: méashol - tartana mind a ma-
gyar szellem élete, mind maga a magyar tarsadalom. Ez a hidtus a mai napig érezteti hatasat.
S6t: éppen most kérvonalazédik a behozhatatlannak latsz6 hiany - nagyobb, mint 6tszaz év-
vel kés6bb érkezni Eur6paba -, amikor a rendszervaltas utdn a magyar elbeszélés visszazok-
kent a sajat medrébe és a sajat 1945 el6tti folytatasaba.

Ha szentségtoré modon lehet némi nyereséget elkonyvelni a holokauszt vonatkozasaban,
akkor az az apokalipszis tapasztalata és kozvetitése Radnéti Miklés és Amos Imre evangéli-
umaiban - Bori notesz, Szolnoki vazlatkényv -, majd Kertész Imre és masok - Keszi Imre, Gera
Gyorgy, Ember Maria, Sasdi Sandor, Zelk Zoltén, Vihar Béla, Gergely Agnes és masok - miive-
iben. Ezek a tantisagok olyan kincset termeltek ki ismét csak a magyar tarsadalom, a magyar
géniusz szamara, amely csak a totdlis elpusztittatds katasztréfajabol sarjadhatott ki (lasd.
Kertész Imre, A holokauszt mint kultiira cimi esszéjét és gondolatat).

Pasztor Béla rovid élete és hatalmas, egészében csak most feltarult miive viszont egyfajta
zsid6 gy6zelmet bizonyit (vizional). Mert parhuzamosan a magyar holokauszt-apokalipszis
elbeszélésével, attol nem érintve tette meg az 6nmagat ,megsziintetve meg6rz6” nagy ugrast,
a magyar szellem hierarchiaja legmagasabb podiuman: a kéltészetben.

A totélis gy6zelmet az apokalipszis figyelembe nem vétele testesiti meg.
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Most el6keriilt fél életmiivét hozzatéve a mar publikushoz (noha hasonléképpen ismeret-
lenhez), olyan egész teljesitménnyel szembesiilhetiink, amelyet nagyon kevesek hoztak létre
Csokonai Vitéz Mihaly 6ta. Ez az anyag - 6sszegy(ijtott versek és a benniik akkumulalt nyelvi
reprezentdci6 - a magyar poézis csticsaihoz tartozik. Ezt egy zsid6 fiatalember hozta létre a
magyar nyelv, zene, festészet felemel6 0sszegzéseként és tovabbszarnyalasaként, egy évtized
alatt, a holokauszt langjainak egyre perzsel6ébb fenyegetésében. Amely ugyan fizikai valéja-
ban elégette, de nem azel6tt, hogy magat ne ,varazsolja at” ama orokkévalé anyagba.

*

Ahhoz képest, hogy milyen gondosan megérzott hagyatékot gondoz réla édesanyjanak ko-
szonhet6en a Petdfi Irodalmi Mtzeum, s hogy rovid alkotdi periédusaban viszonylag sokat
publikalt, s egyaltalan: a 20. szazad elsé felében élt, tehat a kozelmultban, megdobbentéen
keveset lehet tudni Pasztor Bélardl, e mennyiségileg és mindségileg is roppant életmii alkot6-
jarol. A legtobb kortarsaval ellentétben néhdany mondatnél nem tobb az életrajza.

Egy zsid6 kozéposztalybol szarmazo fiatalemberrél van sz6, aki nem lazadt, hanem béké-
ben élt a sziileivel, s6t: nagysziileivel is, akiknek az alakjat, kiilon6sen az anyaét, be is épitette
sajat misztériumvildgaba.

Lehet, ez a majdnem eseménytelen, megrazkodtatasoktdl és nélkiilozésektdl mentes élet
a megmagyarazhatatlan jelenség magyarazata, amit megtestesit. (Weores Sandornal is - aki
oly rokon természet(i-koltészet(i vele, s aki szintén hasonléan rendkiviil sokrét(i és forma-
bontéan ujszerii életmiivet alkotott - mindez ,csak” magabédl a természeti eréként fungalo
egyedi személyiségébdl, tehetségébdl, s nem tarsadalmi koriilményeibdl és tapasztalataibdl
vagy kalandos élményeibdl fakad.)

Amit a kurta életb6l mégis érdemes kiemelni - az nem az éaltaldban a hasonszér(i-kort
koltékre jellemz6 konfrontaciok, hanem a magyarsaggal val6 egyesiilés és azonosulas stacioi.

A véagbesztercei, Vag-volgyi téjjal, embereivel és mitoszaival val6 talalkozas élete koriil-
ményeibdl fakad. Annal inkabb valasztott koltéi cselekvés az erre valé emlékezés mozgosita-
sa. Az élményt, a begyokerezettséget - ezt nyujtjak-pecsételik-szentesitik a nagysziilok és az
ottani rokonsag alakjai - f6lnagyit6 és mitoszmunkanak alavet6 gyakorlata tudatos sdmani
tevékenység: nevezetesen az emlékek mogé hatold, s ott masok emlékeivel talalkozo-réviil6-
azonosulé koncentracié. Ez a tobbdimenzi6ji emlékezésmunka teremtette meg a sajatos
Pésztor Béla-i vilagot és a természeti képemlékeket, ndla még a névények és allatok is ates-
nek a mitoszképzésen. Mindez nemcsak a gyerekkort megidézo igen ers versekben van je-
len, hanem &terezi egész koltészetét.

Pasztor Béla Vag-vidéki verseivel egy uj, foldrajzilag, lelkileg behatarolhat6 vidék - mint
Pet6fi Alfoldje - kertil fel a magyar koltészet tdjmagikus térképére. Egyébként a tajak koziil, a
magyar zsidésag szempontjabdl sziil6tajnak is szamit. Itt - majdnem ,Dévény kapujanal” -
jottek be (mint masok, jéval korabban Vereckénél, s persze az ellenkezé oldalrél - nem kelet-
r6l, hanem nyugatroél) a késébb magyarra valé zsidok: Alsé-Ausztriabél, Morva-orszagbol,
ahonnan Mdria Terézia eliildozte 6ket. Magyar teriileten elészor a Felvidéken telepedtek le a
18. szazad végén, s hoztak létre hitkozségeket - bazisokat -, ahonnan aztan tovabb folytattak
le-ereszkedéstiket a folydk utjat kévetve Magyarorszag mas régidiba.

Az Erdélyhez hasonléan tobbnemzetiségii vidékbdl folszivott figurak, izek, szinek, hangok
és asvanyok mellett, a ritmusok és dallamok is el6hivodtak ezekbdl a emléksziir6kon ateresz-
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tett ,tiszta forrasokbdl”. A Pasztor Béla-i koltészet jelentds részét kitevo dalversek muzsikaja
is innen csobog, csorgedezik, buzog fel.

A hagyaték egyetlen versében, az Alféldén-ben, amely nem a sziil§ Vagvolgyet irja le, a
tajabrazolas mellett régziti — mert rajta kiviili tajrol van sz6 - a tdj elsajatitdsanak mozzana-

Y

tat és funkcidjat is.

Elértiik a rénasdgot,

A téres, sik foldeket.

Itt vagyok hdt, ez az Alféld!
Szemeimbdl kénny pereg.
Otthon vagy te, itt sziilettél.
En még sosem jdrtam itt.
Ott neveltek, hol kod iili

A vadonok ormait.

Pasztor Béla e tajat nem véletlenszer(ien valasztotta ki, vagy ha igen: kozvetetten, mert ez
a szamara oly egzotikus, elsajatitand6 vidék alféldi illetdségii feleségének sziilétaja. A fele-
ségnek, a nének az eredetvidéke, akin keresztiil koti, illetve megpecsételi frigyét az 6 oldala-
rél: a magyar massaggal, amelynek elemi velejéréja a magyar géniuszt megérzékitd taj is -
szoros osszefiiggésben nyelvi-koltészeti reprezentaci6javal:

Az égalj kék gyiiriijében
Sehol egy hegy, egy halom.
Pacsirta zeng, zug a Tisza;
Ugy érzem, hogy dlmodom
Régi kinyvek folé diilve,
Mint mikor még kis didk
Voltam s Petdfi versébol
Szdllndnak e vadlibdk.

S mintha csak megtanulta vén’
E fold is, mit hajdandn

Petdfi irt s most elmondnd

S nem is latndm,- hallandm,
Hallandm csak e vidéket.
Rétek, berkek, vizmosott,
Szittyés partok valtakoznak,
Mint fennhangzé vers-sorok.

A tajhoz muzsika, ritmus tartozik.

Le-lehunyom szemem s csendben,
Meg-megallva ballagok,

Mint, ki figyel egy kizelgd,
Régnemhallott dallamot.

Es a dallam- és képi vilagnak 4t kell szerviilnie a lelki tartomanyba:
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Lelkem issza mdr a tdjat,
Gyarlo szemeim helyett.

Hogy azutdn a magaéva tett taj - a tapasztalt és az olvasott - egy uj elbeszélésben folyta-
todjon:

S mint, ki dalt hall s képzel hozza
Szenvedélye alakot,
Lovas-betydrt ldtok, bdar az
Akdcos ut elhagyott.

A vers befejez0 sorai létrehozzak a szintézist a kolt6 és a legtipikusabb taj, a magyar kol-
tészet legemblematikusabb koltdje - aki a tdjhoz hasonlé meghatarozé géniusza a magyar-
sagnak - kozott, hogy az anyasag legelemibb emberi viszonyaval megkoronézva Pasztor Béla
vilaga - a felndttkorban valasztott sziiletés nagy aktusédban - vilagra johessen.

Esteledik... nagy kolomppal
Hazatart a gulya mdr.

Fenn egy fehér, lenn a foldon
Egy fekete golya szdll.

Olyan most a rengé vetés,
Mint nagy bélcsé, amiben
Az éj dajkadalat lesve

A végtelen csend pihen.

Mit dalolhat éj a csendnek,
Hintve rdja csillagot?

Tan, amit a féldi anydk:
,Ne félj, fiam, csillapodj...”

Moédszerét vagy inkabb a sajat személyiségét egy ezzel rokon témaju verssel - Megérke-
zés (Népszava, 1941. szeptember 28.) - vilagitotta meg, amelyben még jobban kidomboritot-
ta az alkotdi attitidot, amelyben a képzelet nemcsak versenyre kel a valosaggal, hanem egy
még erdsebb valosag épitékovének bizonyul. Itt, a kolté kamerdja az azonosulasi folyamat
utan, ahol a kozvetleniil érzékelt tdj s a tajbol fakadt, mar a magyar kultiraba szervesiilt kol-
tészet négyzetre emelddott, az ember épitette, s mar petdfitlen hazra fékuszalt:

Hdnyszor beszéltél a hazrol,
Melyet apdd épitett.
Emlékezé szavaidbol

Kelt bennem egy épiilet.
Szinte ldtom a hiis szobdt,
Melyben bélcséd rengetett.

A valdsag azonban nem allja ki a lany elbeszélésébdl (mert benne van 6 is) kilombosodd
képzelet probajat:

Mindig, mindig oda vdgytam,
Hogy hallgattam szavaid
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S most, hogy ide megérkeztiink,
Jaj, nem lelek valamit.

Ugy érezem, hogy megcsaltdl

S nem is ez a hdzatok.

Idegen a szoba, - nem lég

A torndcon puskatok.

Es ezért osszeomlik az épiilet, amely nincs megalapozva kell§ képzelet- és mitoszmunka-
val:

Hol a kit, melynek kék pdrds
Tiikérében gyermeki

Arcod nézed? Szomju vagyam
Hiis kdvdjdt nem leli.

De ne kérdezz! Nem séhaj az,
Mit annak vélsz hallani.

Hdz dllt bennem, - most suhogva
Délnek dssze falai.

Kevés magyar magyar - ,népi”-nek is kategorizalt - kolt6bél fakadnak fel ilyen tisztasagi
és mennyiség(i népdalokra hajazé versek, mint Pasztor Béla kélteményeinek egy j6l behata-
rolhaté csoportjabol. (Ebben Somly6 Zoltén [Alsédombort, 1882 -Budapest, 1937] szamit
elédjének, mint fia, Somly6 Gyorgy [Budapest, 1920 - Budapest, 2006] egy emlékezésében
leirta [,Morzsak apam asztalar6l.” Irodalomtorténet, 1982/4.]. Erdélyi J6zsef (Ujbatorpuszta,
1896 - Budapest, 1978), a népi koltd emblematikus megtestesit6je a magyar irodalomban,
nemkiilénben az antiszemita vers alaptoposzénak - Solymosi Eszter vére, 1937 - is szerzdje,
Somly6t nem volt hajlandé zsidénak, hanem csak vele testvér népi koltének elismerni.) Sét:
nem talzas azt allitani, hogy nemcsak a vele baratkozo, a formateremtésben egyiitt keres6
Wedres Sandort, de az 6t nem ismerhet6 Nagy Laszlot is megel6legezi a népkoltészetbdl tap-
lalkozé modernitas friss hangja és formavilaga. Pdsztornal - ahogy Somlyénal, Szép Ernénél,
Zelk Zoltannal sem - ez a népi hangvétel nem modor vagy braviir, mert a tokéletes ritmusok-
ra felrakott szineken keresztiil megérzékitédik a racsodalkozas és az otthonra talalasért ér-
zett héla eleve kiils6nek rendelt pozicidja. >

Pasztor Béla lazadasai kozé tartozott, hogy amikor a raszabott tisztvisel6i (majd jogészi)
létforma el6l menekiilt - hova? mindegy is -, akkor beiratkozott pékinasnak, letette a segéd-
vizsgat, s egy darab ideig - vagy csak az oklevélig? - pékségben dolgozott, mint errél sok ver-
se tantiskodik. Ezekben sem az osztélyharc, sem a szegénység (proletarsors) abrazolasa vagy
a kétkezi munka dicsérete - tradiciondlis toposzok ebbél az attitlidbél - nem szerepel. In-
kabb az orszag népével valé kozosség megélésének gesztusa érzédik ki a vonzodasbol és
targyvalasztasbol, hiszen a nép nagy része kétkezimunkas-sorban élt. S nem kinalhatott ,méa-
gikus-szimbolikusabb” targyat a kozos nevezdre, mint a kenyér és a kalacs - az emberi eg-
zisztencia, s a zsid6 és a bel6le kidgazo keresztény vallas kulcs-kultikus kellékei.

A vilaggal, s igy egy masik néppel, kultiraval val6 azonosulés legtotalisabb médiuma a né.
A rajta keresztiil torténd behatolas és megkapaszkodas. Pasztor Bélanak két hazassag jutott
ki révid élete alatt. Az els6rél semmit sem tudni, a masodikrél alig valamivel tobbet - kar,
hogy Vészi Endre nem osztotta meg a tuddsat, csak egy félmondataval sejtette meg, hogy
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kapcsolatban allhat koltészete kiilonlegességével. ,Kétszer hazasodott. Els6 feleségét, aki,
mint kideriilt, »tilsagosan prézai lény« volt, nem mutatta be baratainak. Tartott attél, hogy
zavarna kolt6iségének szférajat. Masodik hazassagaban is sok volt a véletlenszertj, a varatlan,
bar annak lényeges és dramai motivumait mar ismertem.” (Emlékek kozétt, Pdsztor Béla éb-
resztése, Konyvbarat, 1964/ 7.)

A masodik feleséget Irénnek hivtdk - egy hozza sz6l6 vers, Irén, még Pasztor életében
megjelent, de mint az ajanlas is feltiinteti - ,Valahonnan Oroszorszagbdl killdém hozzad” -,
mar a munkaszolgalatbél foladott palackpostaként bizva sorsdra a fontos tizenetet (Népsza-
va, 1942. oktdber 25.). Kinek is kiildte Pasztor Béla ,valahonnan”, a verset, ezt a felemel6 bu-
cstt - és ugyanakkor csak a koltészet finom miiszereivel behatarolhaté pozicié-meghata-
rozast, amely a kolt6t elhelyezi a vilagban?

Ebben, az életében utoljara megjelent versében két vilag koordinatait adta meg: a Pasztor
Béla-vilagét, s a vilagét, amely Irénben testestilt meg. A n6-ben, aki egy egész vilag - a magyar
vilag.

S e vilag teremtdje vagy inkabb eredménye: a Pasztor Béla-vilag.

Hajad lobog, csipdd meleg...

Elsz, élsz! mert elképzeltelek.

Nem férfi s né, nem vak silany

Kéj perce sziilt - a nagy hidny,

Mely bennem élt sziinetlentil,

Formadlt, mint csillagdt az iir.

Nem anyaméh melengetett,

Lelkem tdplalta testedet:

Anyagtalan az anyagot...

S nem a véletlen faragott.

Tehat nem egy vilagba behatolas aktusaroél van sz6, amely egy kész vilag, amellyel egye-
siilni kivan a kolt6 (a zsidé) - ,Nem lettél - én akartalak / A sévdr, gyéztes képzelet” -, hanem
a magyar géniusz elemeibdl 6 maga teremtette meg ezt az egész vilagot - ,Formdid hajnalfé-
nyei / Nekem nem ismeretlenek, / Hiszen én teremtettelek.” -, s amelynek ereddje ,a nagy hi-
any”, a ,hazatlan” zsid6 helyzet. Pasztor Béla a halalkozeli helyzetben végrehajtotta a nagy -
szerintem torténelmi, sot: vilagtorténelmi - fordulatot: megtalalta, mert 6 teremtette meg az
onnan kiutasithatatlanul sajat magyar vilagot: a talapzatot, amelyben végre hazara lelhet, s
ahonnan ezért megnyugodva és kibékiilve rugaszkodhat el egy masmindségii létezésbe, ame-
lyet itt, a lenti vildgban, halalnak tudnak. S halalt megveté pontossaggal le is szogezte: ez a
gazdag és csodalatos vilag - hiszen mi lenne magasabbrendii és totalisabb, mint ami egy, a
valdsag és a képzelet mesgyéjén létez6 nbben testesiil meg - vele fog elpusztulni, ahogyan
vele személyesen, de benne a magyar és zsido kozos vilag, ott Ukrajna aknamezdin - a felté-
teles médot kizarva - végérvényesen el is pusztult.

Hangzol, mint sz6, ha mondalak;
Ha nem - vagy, mint a gondolat
S mint, mit mds nem tud, oly titok,
Meghalsz velem, ha meghalok.
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A cibakhazai Vadasz Irén minden bizonnyal egy magyar parasztlany volt. A teljes neve s
cime csak a hagyatékban taldlt néhany boritékbdl tudhaté. (Vajon hol akadtak egymésra, mi-
lyen udvarlas és mas tarsadalmi konvenciok, gatak folyamatos lekiizdése vitt el a hazassa-
gig?) Az egyszerti parasztlany figurat erdsiti meg - s nem a koltd képzeletét - a hagyatékban
maradt néhany feladévevény az Ukrajnaba kiildétt csomagokon, de leginkdbb egy levél betii
és fogalmazasa, amelyet Irén Cibakhazarol Pasztor Béla anyjanak irt, s amelynek a boritékja-
ra a szegény fiaért aggddé anya rairta: ,szemenszedett hazugsag”.

Egy budapesti zsid6 entellektiiel miért vagyik (maskiilonben nem venné feleségiil) egy al-
foldi parasztlanyra? ,A vagy titokzatos téargyara”? Azért, mert 6 a szamara a legegzotikusabb,
tavolibb, de annal inkébb elkeriilhetetleniil meghéditandé vildg - akin keresztiil tényleg az
egész vilag feltarhatja a kapujat, a legegzotikusabb, bevehetetlennek tiiné vilag: a magyar vi-
lag. (S lehet, ugyanez a motivacidja a lanynak is a zsid6 kéltében.) (Ha kiszélhatok - nem sza-
badna! - nagyon is ismerés helyzet, érzés ez szimomra a sajat ,vonzasaimbél és vélasztisa-
imbél”, s minden bizonnyal ez az egyik motivacidja a Pasztor Bélaért lelkesedésemnek s a ve-
le valé azonosuldsomnak. A holokauszt utén visszatért zsid6 fiatalok parvélasztasaiban is
visszakdszont ez a vélasztasstratégia: mindkét ifjlikori szerelmem ilyen hazassagbhél szarma-
zott, igaz, résziikrol - az egyikiiknél az apa, a masikuknal az anya maradt meg egyediil az
egész csaladjabol - ez a parvélasztasi torekvés a zsido sorsbél kihatralas lezar6 gesztusanak
szamitott.)

Nem valészint, hogy Irén, ha olvasta a Népszavaban megjelent, a nevét a cimben is ki-
emeld verset, megértette, netdn megsértddott volna azon, hogy 6 ,csak” egy teremtmény.
Ebben a mégikus frigyben azonban az & ,vélasza” is legaldbb olyan vilag-festéen mély és
igazsagtartalma. Ezt a nem tervezett, de végbement két vilag parbeszédét valéban isteni m-
nek kell tekinteni - muszaj, igy olvassuk, betiir6l betiire végigtanulva - a minden intellektué-
lis erejét egy fantasztikus erd- és gondolatdemonstréciéra koncentral6 kélté miivének.

Irén azt irta a mamanak, hogy megjelent néla egy Ukrajnabél visszatért katona, Pasztor
Béla 6rszemélyzetébdl. Ez valos inditas, mert mind a mama, mind Irén nevére kiallitott sz4-
mos bon-t 6riz a hagyaték. (A bon egy elismervény volt, amelyet valamilyen szolgaltatas -
élelem, ruha - fejében x korona 6sszegrél kiéllftott a munkaszolgélatos fogoly, amit a szabad-
sagolt keretlegény a sziil6kon, hazastarson busasan bevasalt. Sok munkaszolgalatos naplé-
bol, elbeszélésbdl tudjuk, ez az \it volt az egyediili zaloga a tiilélésnek, mert a munkaszolgala-
tosok élelmét, ruhazatat, csomagjaikat szervezetten e]]opték, s e bonok mandinerjével az ala-
juk rendelt emberek testérdl Gjabb bért nytzhattak le.) Irén azt irta, hogy a katona levelet
hozott Bélatol, amit azzal a feltétellel adott at, ha elolvasas utan széttépi. Amit kénytelen is
volt megtenni. A levélben Béla azt irta - tudésitott Irén az olvasmanya tartalmarél -, hogy
Béla jol van, meleg helyen egy irod4ban dolgozik, s egy helybeli orosz katona feleségével ko-
totte dssze az életét, tovabb irja verseit, s nem kivan hazatérni...

A zavart, s ugyanakkor merész hazugsagbol - a buicstib6l: a zsidé és a magyar vilagok is-
ten hozzadjabol - a legmegnyugtatébb a rossz érzés, a lelkiismeretfudalés, amely, ha hazug-
sagra is, de magyarazatra kényszeritett, egyfajta tartozas elismerésére - a felszabadult, mar
Bélatlan élet kiiszobén.

Pasztor Béldnak az anyagba mentett gy6zelemrdl tuddsitott utols6, az ukrajnai rabsagbél
hazakiildott, munkaszolgalatos tarsai kézott terjesztett verse is, az Almomban (1943 januar-
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jaban keltezéssel). (Megjelent a Népszava 1943. oktéber 25-ei szamaban, amikor a k6lté mar
fizikai val6jéban is egyesiilt az anyaggal, amit teremtett.)

S nétt kelme, mint az emlék

S tél elott az éjelek.

Mint a vdgy és mint a ldz, hogy
Nélkiiled nem élhetek.

Tudtam jol, hogy dlmodom csak,
De vdgy-rajzolt vdlladat
Megérintém .. Te rimnéztél

S igy szolottdl: ,Arny alak,

Miért kisértesz? Tegnap este
Elaludtam s tudom én:

Annyi vagy csak, mint a csillag
Az esti to tiikérén.

Bizonyosan Pasztor Béla munkaszolgalatos tarsai, akik korében népszert volt ez a vers, s
elkérték téle lemasolasra, tigy olvastdk ezeket a sorokat, mint egy kedves megidézését, erds
vagyasat, amely sokuknak nytjtott erdt a tiléléshez. (A kozelbdl, szintén az ukrajnai munka-
szolgalatbél irt Amos Imre-naplék is ennek az érzésnek a doppingol6 hatasat irjak le - Anna
Margit vonatkozasaban.) Azonban ezt a nem felemeld, hanem ,csak” angyalszarny suhogasi-
melankdlidju bucsut a zsidé és magyar viszony elbeszélésének a végeként tanédcsos olvasni -
a hely és id6 szellemében, amely a szovegnek éppuigy tartozéka - Radnétinal is -, mint maguk
a versorok. A ,szeptember(az élet)végi” ,Még nyilnak a volgyben a kerti viragok” helyzet itt
két nép viszonydnak a megtestestilését érzékiti meg. A kolté nem a maga és népe borzalmas
sorsat eleveniti meg tantként: a foldre koltozott, a Jdnos jelenéseit lepipalo tiizek poklat - mi
azonban tudjuk, hogy ez a hattér -, hanem az ide, a , pokol szivébe” belokott kolts (a zsido-
sag) atlényegiilését irja le az dlomba: ama szép és ,6rokké szeret”, azaz 6rok-életii anyagba,
ahol minden, még a szerelmes, a magyarokkal val6 egyesiilés is lehetséges.

*

Egy Radnéti Miklésnal fiatalabb vagy velekorti magyar-zsid6 koltéi nemzedék tiint el nyom-
talanul a magyar irodalom emlékezetébél. (Kanonroél ne is beszéljiink.) Ezeknek a fiatal poé-
taknak nem volt idejiik megcsinalni magukat, mert meghaltak Pet6fi Sandor-i életkorban. De
nem Pet6fi Sdndor koraban! Hanem egy masik emlékezetes magyar korban. Ugyanis nem a
»harc mezején” ,estek el” - és nem ,agyban, parndk kozt” -, hanem munkaszolgélatos vagy
koncentraciés taborokban az 1942 és 1945 kozotti évek apokaliptikus idejében és tapaszta-
lataban.

Mar-mar fel-feltlint egy-egy versiik a Nyugatban, a Szép Sz6ban, a Népszavaban - azaz a
gyilkossa komorul6 Horthy-korszak végvari csatait vivo baloldal és liberélis kozeg , kulturélis
eréterében”. Majd innen is kiszorulva ki-kiadtak egy-egy verseskotetet még az ijesztd sebes-
séggel csokkend életlehetdségeket kinald életiikben - tobbnyire a sajat koltségiikon. S szere-
peltek még a torténelem tragikus csengésii rimeként a magyar-zsidé szellemi létezést elkez-
dd, zsid6 naptar- és almanachirodalomban.
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Legkozelebb ez a tarsasag a Magyar mdrtir irék cim{ antolégidban verddott ssze (Buda-
pest, 1947, kibdvitve két kotetben: Budapest, 1970). S6t még az is jellemzd, hogy egy-egy
posztumusz kotetet is kiharcolt szamukra egy tilél6 kolléga és barat a holokauszt utén, hogy
majd verseik bekeriiljenek az Antlantisz-vilagba valé elsiillyedést felgyorsit6 ,munkasmoz-
galmi” és ,antifasiszta” antolégidkba, amelyeknek e kolt8k munkai alkottdk a zomét (A tirté-
nelem futdszalagdn, antifasiszta lirai antoldgia, szerk. Kerékgyart6 Istvan, Amig sziviink do-
bog, valogatas a szocialista irodalombdl, vélrogatta és szerkesztette Benjamin Laszlo, Illés
Lészl6, Markovics Gyérgyi, Budapest, 1975). Ujabb - mai - indokként, hogy az id6k végezeté-
ig rajuk boruljon a feledés szemfedele. Egy belsd terjesztés(i, miiveiket és gyér recepciéjukat
dokumentalé bibliogréfia - Nyolc magyar mdrtir kéltd (Szabé Ervin Kényvtar, 1967) - homo-
genizalta 6ket csoporttd - a kivalo, tilél6 kolté nemzedéktars, Vasvari Istvan (Jaszberény,
1910 - Budapest, 1972) jovoltabol: Berké Sandor (Losonc, 1918 - ?, 1944), Feny6 Laszl6
(Budapest, 1902 - Rohonc, 1945. mércius 5.), Knopp Imre (?, 1905 - Ukrajna, 1942), Lukécs
Laszl6 (Szolnokhuta, 1906 - Bor, 1944), Pésztor Béla (Budapest, 1907 - Ukrajna, 1943), Sa-
lamon Erné (Gyergyészentmiklés, 1912 - Sztari Mihajlovka, Ukrajna, 1943), Vet6 Mikl6s
(Budapest, 1918 - Harka, 1945), Zsigmond Ede (Pesterzsébet, 1916 - Ukrajna, 1944).

1969-ben szintén az enigmatikus ,martir” széval/fogalommal megragadni vélve, a Petéfi
Irodalmi Miizeum (PIM) rendezett kidllitast az emlékiikre (Mdrtir irék és kolték - illusztrdciés
kidllitds, 1969. oktober. 18. Rendez6: Illés Ilona), de a kiallitas tényénél talan fontosabb, hogy
ennek az események a folytatdsaként bekertilt a mizeumba egy-két ,martir” kolts hagyatéka,
igy Pasztor Bélaé is.

Somlyé Gyorgy - akire szintén ,martirsors” vart, de sok szerencsével elkeriilte (lasd
Rdmpa cim( 6néletrajzi regényét [Budapest, 1984]), a PIM-ben kiallitott 6rékké fiatalon ma-
radt kolt6k kozott személyes ifjikori barataira emlékezve, kételyeket is felvetve abrazolta a
jelenséget megnyit6 beszédében: ,Ha azt mondjuk, »martir kolté«, egyszerre ébred benniink
a megrendiiléssel, ne is tagadjuk, némi gyanu is. Egyrészt, mert a kolt6 kicsit mindig a martir
szerepébe kényszeriilt az altalunk eddig ismert tarsadalmakban - masrészt, mert nemegy-
szer lehettiink tanidi annak, hogy az irodalom megitélésében egyediil érvényes belsé érték
helyébe a kiilsé érdemek tolakodtak. S ha talan emberi létiinknek egyik silyos paradoxona
rejlik is abban, hogy az emberi érdemek és miivészi értékek nem mindig jarnak egyiitt, ezzel
a helyzettel szdmolnunk kell. A martirokat feltétlen tisztelet illeti - de a miivészeket nem le-
het, ha szabad igy mondani, nem célszer(i pusztan® azért tisztelni, mert martirokka kellett
valniuk. Am azok, akiknek emlékét ez a kidllitas 6rzi, jelentss értékek képvisel6i, és marti-
romsaguk még jelentdsebb értékek potolhatatlan veszteségének mementéja. Torzénak ma-
radt életmiiviik szinte beteljesedik kikeriilhetetleniil bekovetkezett aldozatuk sejtésével és
tudataval, azzal a sajatosan dereng@ sotét fénnyel, amelyen atcsillog a fegyvertelenné alazott
ember folénye a fegyveressé alazott emberekkel szemben.”

*

Pasztor Bélat Karpati Aurél (Cegléd, 1884 - Budapest, 1963) fedezte fel, 6 kozolte elsé verse-
it a Pesti Naploban a harmincas évek elején, s mentori szerepében megmaradt barétja és fel-
fedezettje haldla utan is. A teljesen kiforrott koltéként jelentkezd fiatalember valamilyen ok-
nél fogva Otéves sziinetet tartott, s igazi alkot6 periédusa 1937 és 1942 kozé esett, azaz csu-
pén erds ot évre koncentralédott. (Noha a hagyatékban taldlt versek e pauza alatt is sziilet-
hettek. Lehet, a kéltd egy kiforrott kész anyaggal a hatterben kivanta elkezdeni a rendszeres
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publikéciék sorat.) Pasztor ekkor valt csak rendszeres szerz6vé a Horthy-rendszer baloldali
Jkulturdlis er6terében”. A Népszava, ahol a legtobbet kozolt, a megtiirt politikai ellenzék sz6-
csovének szamitott, azonban kulturalis infrastruktiraja nem csupan politikara lefordithat6
ellenzéki magatartast sugarzott, hanem a Horthy-rendszer nem tudomasulvételét is. A meg-
ragadhat6 protestalasnal fiiggetlenebb lelki és egzisztencialis allapotot, amely éppen azért,
mert nem foglalkozott azzal, aminek az antitézise - hogy tiszta maradjon téle. Ez magasabb
fokd miivészi és egzisztencidlis fiiggetlenséget biztosit, mint a harcos biralat. Ennek az atti-
diidnek koszonhet6 az a csak latszolagos paradoxon, hogy a magyar miivészet és irodalom
torténetében a Horthy-korszak termése kiemelked6 - csak évszamokban fedte le a korsza-
kot, amig az fizikai értelemben lehetséges volt. Ennek volt legeklatansabb példaja Pasztor Bé-
la, akinek munkassédgat a legerészakosabban sem lehetne besorolni valamilyen osztalyharcos
vagy tarsadalmi-politikai értelmezhetéséget nyjto keretbe.

Ugyanakkor ez a baloldali-liberdlis kulturalis erétér felfoghat6 zsidé térnek is, mert any-
nyira athatotta a harmincas évek masodik felében a tarsadalmi problémékat, a ,zsidé kér-
dést” el- és letérité kozdiskurzus. A szigetekre, amelyek ett6] mentesek voltak, természetsze-
riileg gyiilekeztek a zsidonak szamité értelmiségiek, mint halak a ritka meleg vizii forrasok
kifolyasaihoz.

Pasztor Béla leginkdbb a Népszavédban és a hozza kot6d6 kiadvanyokban (vasarnapi mel-
1éklet, Népszava Naptdr) kozolte a verseit, napilapban még az Ujsag hozott téle két verset, és
egyszer szerepelt az Az Est Harmaskdényvében is (1937). Folydiratban a Szép Sz6 - a Nyugat
baloldali konkurencidja - szamitott otthonnak, de magéban a Nyugatban is szerepelt hArom
verssel. S6t a korszak-terek hatérait kitolva - talan Weores Sandor kozvetithetett - a népi
irék Vélasz cimf(, Sarkozi Gyorgy szerkesztette folydiratdban is publikélt, amelyhez, sokan
zsidok is - példaul, Radnéti Miklés, Vas Istvan, Keszi Imre - csatlakoztak; utébbi egy késéi
emlékezésében: ,A Nyugat eszményével indultam” (Irodalmi mizeum, vallomdsok a Nyugat-
rél, sajt6 ala rendezte Ronay Laszl6, Budapest, 1971) sokszinlien megvilagitotta akkori dén-
tése okait. Szerepelt a Delta Almanachban (szerk. Gaspar Zoltan, Budapest, 1940), A mai ma-
gyar kélték antolégidjdban (szerk. Ronay Gyorgy, Budapest, 1941), a Hét hang cimfi antoldgi-
aban (Budapest, 1942) - Benjamin Laszl6, Erd6dy Janos, Keszthelyi Zoltan, Rajcsanyi Karoly,
Vaad Ferenc és Vészi Endre tarsasdgaban, ahol az el6szét Kallai Gyula irta.

Kérészéletli, de anndl értékesebb és unikélisabb periodikdk szerzdje is volt, példaul az
6kortudoésok, klasszika-filolégusok és a Nyugat harmadik nemzedékéhez tartozo fiatal kolt6-
ket tomorité Argonautdké (szerkesztette Hajnal Anna, Trencsényi Waldapfel Imre), vagy a
sajat maga altal alapitott, Kovalovszky Mikl6ssal szerkesztett, két szamot megélt Koltészeté
(1940, 1941).

Kotetét életében, majd haldla utan is a Vajda Janos Téarsasag adta ki (Méregkdstoldk, Bu-
dapest, 1939, Bdbuk és halottak, Budapest, 1948). Ez a szervez6dés nemcsak kiadé volt, ha-
nem ,szalon”, a Nyugat, a Szép Sz, a Valasz , kulturalis eréterei” kozotti aramlas féruma, ahol
tobbféle tarsadalmi rétegbdl szarmazoé irok és mas értelmiségiek folytattak parbeszédet, a
sz6 szoros értelemben is, mert a kiadason kiviil eléaddsokat és mas kulturdlis eseményeket is
szerveztek. Az 1926 és 1952 kozott élt tarsasag egyik meghatarozo vezetSje Pasztor Béla
mentora, Karpati Aurél volt (a tarsasagrol lasd bévebben Szalai Laszlé kismonografiajat: A
Vajda Jdanos Tdrsasdg, Budapest, 1975).
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Hogy mennyire zsid6 fiatalok nem zsid6 célu szervezkedése volt a Vajda Janos Térsasag,
azzal kapcsolatban érdemes Moricz Zsigmond napléjat idézni. Feljegyzése érzékletesen koz-
vetiti azt az imazst, poziciét, amely a Pasztor Bélanak leginkabb otthont adé ,kulturalis ers-
teret” jellemezte: ,..tegnap Vaalban voltam Vajda Janos sziil6foldjén. A Vajda Janos Tarsasag
elnoke Karpati Aurél. Egy kiilonos, szelid ember, aki négy év 6ta egy szamomra elviselhetet-
len tarsasagot tart egyiitt. Csupa masodrend( széplélek. Kozonsége szerény zsidok, nem tul-
26 internacionalistak, de egyaltaldn nem is magyarok. Egyszer felolvasast tartottam naluk,
még a Nyugat-korban, a Karpati kedvéért, s akkor nagyon megiszonyodtam t6lik. Még a
Nyugat-kozonségnél is alacsonyabb rend(i népség. [..] Rémiiletemre még csak néhany csi-
nya zsid6 gyerek és mégcestinyabb zsid6 lany volt az autébusznél, amit béreltek. Ezekkel fo-
gok én egy egész napot tolteni? Elundorodtam, de nem volt elég batorsagom, hogy ezt meg-
éreztessem veliik... A pesti irodalom végtelen tédvolsigra van a falutél. Mas fajbél szarmaz-
nak, mas miiveltségi korben néttek.” Es: a bejegyzés végén arulkodé kévetkezetlenséggel:
L Ezek a »zsidégyerekek« tobbet tesznek a nép javaért, mint mi, a nép gyermekei” (Méricz
Zsigmond: Naplok, 1930-1934, Szerk. Cséve Anna, Budapest, 2016. 529-536.)

*

Hogyan lehet elhelyezni egy kétszaz versbdl all6 leletet? Egy ismeretlen élet(i még ismeretle-
nebb fiiggelékeként? Mi is ez a lelet?

Uzenet, amelyet most vetett ki a f6ld. Megtalal6janak nincs mas dolga, mint mélté formak
kozott eljuttatni a cimzettekhez. Vagy inkabb: a most el6keriilt anyagkoncentratumot vissza-
juttatni - szorni-teriteni - a humuszba, amelybél vétetett és amelytdl - megszenvedve a hia-
tust, az anyagban nem levés szamiizott idejét - sokkal gazdagabb lehet. Az anyag: a magyar
nyelv és minden értdje-hasznéléja. A befogas éltal az a géniusz lesz nagyobb, dics6ségesebb,
amely az egyes életeket, nemzedékeket, idéket kiszolgalva vonul és gyarapszik tovabb az
id6k végezetéig.

Nem tudjuk, hogy id6ben mikor keletkeztek a lelet-versek, annal is inkdbb, mert Pasztor
Bélara nem jellemzd a legtobb kolténél bevett irodalmi vagy térténelmi hatasok féldolgozasa
Gitjan valé un. fejlédés. E versanyag ereje a megtalalas kincs-revelaci6jaban halmozédott fel.
Az tjonnan megtalalt versek gyijtjak fel a mar megjelentek még teljesen ki nem hiilt para-
zsét, s 6k adnak l16kést az elmaradt anyagba-kdnonba homogenizalds munkajanak.

Milyen sorrendbe, egységekbe keriiljenek egymas mellé a kronolégia vagy ,kulturalis
eréterek” mankéi, keretei nélkiil lebegé versek? Itt muszaj valami, lehet, illetéktelen énkény-
nek érvényesiilnie.

A verscsoportokra szétszélazas hozzasegit - remélem, nem didaktikusan - a Pasztor Bé-
la-vilag (koltészet) attekintéséhez és elsajatitdsahoz. A részelemek kiemelése megvilagitja,
hogy milyen témabolygok keringésébél 4llt ossze az univerzuma. Ehhez egy fikciés rendez6-
elvet ajanlok:

- a gyermekkori tdjjal és népével valé primer élmények emlékmunkajat,

- a kiilvaros-kenyér misztérium még mindig a realiaktél alig tavoli lebegését,

- a maganyt, mint olyan létformat, amely nem egy tradicionalis szenved6 poziciét jeldl ki,
hanem a kozmoszban elhelyezkedés, a kozmoszban latas-gondolkodas alapfeltételét és
allapotat,

- majd magat a kozmoszt, amelynek végleteit és tagassagat forditja le az emberi nem
alapélményévé,



- a kozmosz-képzelet emberi nyelvre forditasa a mitolégia-munka: vallasok forméjaban
valé intellektudlis kiizdelem a kozmosz megértésére - kiilonb6z6 kultirdk torténelme
keresztmetszetében,

- s az azzal rokon, vagy abbdl fokuszalt Isten témaja - amely nem a vallasok istene, ha-
nem inkdbb a kozmoszé vagy a nyelvé, amelynek felfoghatatlan metaforaja,

- majd e nagy elrugaszkodas-felemelkedésben két zenei forma, a ballada és a dal a mes-
gye, amelyben a szoveg folemelkedik sajat maga folé - abban a reményben is, mert a
magyar kultiira j6 tradiciéinak megfeleléen a befogadas egyik fontos eleme a megzené-
sités,

- végiil, lehet, nem a cstcs, hanem a vég, a halal, amelynek megvan a maga kozmikus ért-
hetetlensége és problematikaja, de ugyanekkor kétségteleniil a realitas ivéhez is vissza-
szall - hiszen a kor, amelyben Pasztor Bélanak élnie adatott, at volt itatva az apokalip-
szis dogletes halal-leveg6jével. Ami Pasztor Béla sorsaban realizal6dott, de csak azutan,
hogy kozmoszt teremtett.

*

Mit érezhetett, milyen tudatallapotban lehetett Pasztor Béla az ukrajnai hémezén kihiilve
vagy a munkaszolgélatos betegeket (egyik utolsé hir szerint beteg volt) elevenen elégetd
tlizben (egy ilyen eseményt 6kokitett meg Zelk Zoltan ,Dorosici alkony” cimii ,eklogéja” errél
a végzetesen a magyar torténelemhez tartozo6 tajrél), amikor utoljara érzékelte a vilagot,
amelyet kozmossza tagitott? Latta-e ezt a tigassagot, teremtményét, vagy athatotta-e a latas,
amely a sajatja volt? A szive megnyugodott-e a tagassag kozelségében - a dimenzi6 feltarula-
s4ban, amelyben mindig is élt, mint ké1t6 - s amely magahoz szippantotta? igy latta-e a nagy
megkonnyebbiilés-eloldoztatas pillanataban?

Ezt soha nem tudhatjuk meg - mert errél a pillanatrél az egész emberi kultirtérténelem
soran nincs biztos tudés, de annal tobb taldlgatas.

Csak azt tudjuk, hogy ezt az orokséget vissza kell plantalni az anyagba. Nem a magyar
zsidok torténetébe - mert a ,kiszantast” nem kovetheti ,visszaboronalas”. A kipusztitott gyo-
kerek nem viragoznak ki tobbé, Gjra. Ez az én nemzedékem - a Pasztor Bélat kovetd, de vele
nem Kontinuus nemzedék tapasztalata.

Azonban az anyag itt van. El. Kotelességiink és felel6sségiink felmutatni s elhelyezni a
humuszba, a magyar nyelv és a magyar géniusz anyagaba.

Nem vagyok naiv - bizonyos tapasztalatok okdn sem -, hogy a befogadas akar fikarcnyi
mozzanatat megellegezzem. Magam is tanulok - példaul azt, hogy ez nem az én dolgom.

Ahogy Pasztor Bélaé sem a vilaga és kozmosza sorsa. Csak az, hogy megcsinalta.

Péasztor Béla dsszes versei kiaddsaval az 6 akaratat teljesitem be, vagy inkabb a ,megcsi-
nalasban” 6t utanozom.



