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BORSODI L. LASZLO

Versek alakuldastorténete és dialogusa
Baka Istvan koltészetében

Baka Istvan Osszegytijtott versek cim(, eddig (2018) legteljesebb gy(ijteményes kotete fiigge-
1ékének a Vdzlatok, téredékek, vdltozatok! cimii fejezetében olvashatok a keletkezésiiket te-
kintve a folyoéirat-publikacidk szovegeibdl azok, amelyek az Gjrakozlés soran lényeges valtoz-
tatdsokon mentek at, illetve azok a késznek nem nevezhetd versek, amelyek a hagyatékbol
kéz- vagy gépirat formajaban keriiltek el6. A mar publikalt verseket a kés6bbi tovabbiras
el6szoveggé valtoztatta, és ezek a kis szamban megmaradt kéziratos variaciokkal egyiitt be-
pillantast engednek néhany vers alakulastorténetébe.2 Interpreticiom soran a valtozatok
esetében ott lattatom részletesen ezt az alakuldstorténetet, ahol - ha ugyan néha erre is kité-
rek, de - a cimvaltoztatasnal, tordelésnél, kozpontozasnal 1ényegesebb, a szovegvilag létmaod-
jat érint6 valtozasok mentek végbe. Az atirasok, atvételek, kihagyasok, roviditések szerepét
is csak akkor vizsgadlom részletesebben, ha lényeges kiilonbséget hoztak létre a szovegvalto-
zatok kozott. A vazlatokat, toredékeket poétikai-esztétikai érvek alapjan Baka Istvan altal a
Tajkép fohdsszal cim gylijteményes kotetben véglegesitett, lezart koltészet jelentéségével
Osszefiiggésben értelmezem.

A [Megtért ember...]3 - elészor az Osszeqyiijtétt versekben megjelentetett - hétsoros hol
trocheusi, hol jambusi lejtésii vazlat, amely nem kerekedik teljes verssé, de a beszél6 Poszei-
dént megszolitd gesztusa egyrészt érzékelteti Baka mitolégiaban valé jartassagat, hogy mii-
veltsége kdnyvmiiveltség,* masrészt azt, hogy még nincs sz6 maszkoltésrdl, az én szerepjat-

1 A tanulmany egy hosszabb lélegzetvételli értekezés (Baka Istvdn ,apokrif” kiltészete. Ami a Tajkép
fohasszal cimii gytijteményes kétetbdl kimaradt) része. Azt vizsgalom, hogy a Baka Istvan altal kano-
nizalt, azaz a Tdjkép fohdsszal cimii kotetben (Versek 1969-1995, Jelenkor Kiado, Pécs, 1996) végle-
gesitett koltészet és az abbol kimaradt, altalam ,apokrif’-nak nevezett, vagyis az Osszegyiijtott versek
(Kalligram Kiad6, Budapest, 2016; szerkesztette, a szoveget gondozta és az utészot irta: Bombitz At-
tila) fliggelékének Vdzlatok, téredékek, vdltozatok cimi fejezetében kozreadott szovegek miként foly-
tatnak egymassal parbeszédet, utébbiak miként jelolik ki a Baka-koltészet hatdrait, és mutatjak egy-
egy, a kolto altal véglegesitett vers kialakulasanak, valtozasanak a torténetét.

V6. Bombitz Attila: Utdszd, in: Baka Istvan: Osszegytijtétt versek, 527-535., itt: 531-532.

K. n. Megjegyzés: Ahol nem az értekez6 szovegbe agyazva, hanem labjegyzetben jel6lom a versek,
versvazlatok, valtozatok, toredékek bibliografiai adatait, ott az Osszegyiijtitt versekben érvényesitett
jelolési logikat kovetem: keletkezés datuma, ennek hianyaban keltezés nélkiili (K. n.), a keltezés nél-
kiili kozlés utdn zaroéjelben megjelend datum a megkozelito keletkezési idészakot jeloli, végiil pedig
egyes szovegek esetében a Baka Istvan életében vagy halala utan folyo6iratban/napilapban valé meg-
jelenést tiintetem fel.

Identitasarél, hagyomanyhoz, miiveltséghez valé viszonyardl igy vall a kolt6: ,Mivel szdrmazasom,
mondhatjuk azt, hogy népi, akkor én népi lennék. De mégsem vagyok az. Népies meg semmiképpen
sem. Urbanus sem vagyok. Nemzeti vagyok. Ez talan (...) mind a kett6t magaba foglalja. Tehat sem
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szasban valé megnyilatkozasarél, mint példaul az En, Thészeuszban. A kolté altal kanonizalt
koltészet verseinek komplex identitdsproblémaja itt még nem koérvonalazodik, az én Poszei-
dontdl valé kiilonallosaga figyelheté meg, a vazlat olyan vers lehetdségét hordozza, amely az
intertextualitas révén dial6gust kivan teremteni a gérog mitoldgiaval, amely intertextualitas
Baka késdbbi, szerepjatékos koltészetének a 1étmodja lesz, és a kultira terrénumaiban bo-
lyong6 beszélének a mitoldgia identitasképzé kozeg.

Az 1970-ben keletkezett és ebben a formaban sem folyo6iratban, sem kdtetben nem kozolt
Végigver rajtad (2) a Kényérogj érettem cim ciklus masodik, Végigver rajtad cimi versének
egy valtozata. (FeltehetGen a 2-es szadm a valtozatot hivatott jelezni.) A kdlteményben Baka
,mar probalja azt a hosszii mondatokban kanyargé dikciot, amely majd képek nélkiil, 6nma-
gaban is éltetni tudja a verset”.5 A vershelyzet konkrétnak tlinik (,,Ebben a s{irti, otthonos /
homalyban jél érzem magam.”), az erd6 motivumabdl és asszociaciés korébdl idévé tagitott
hiperbolikus hianyérzet (,,Az avarbdl el6kotorhatom, / mint megbarnult fényképeket, / 6sz-
szegyllt éveinket.”) elvontabb jelentéstartomanyok felé mozditja el a versvilagot, amelyben a
szerelmes versek szohasznalatira épitve konvenciot sért és ir at, amennyiben az én- vagy
szerepvesztésbdl, Isten vagy a kedves elvesztésébdl fakad6 hianyérzetet éppen a szavak,
a szavak erdeje sziintetheti meg. Bar a kétely hangjan, de éppen a hianybdl teremthet vilagot,
a hagyomanyba belépve irhatja tovabb azt: ,itt nélkiiled is / minden terad emlékeztet, teréd-
lad / 6sszegyjtott hasonlatok / erdeje ez.” Ars poetica fogalmazo6dik meg, amely a képekben
latas, a metaforikus versnyelv mellett tesz hitet, folytatni kivanva, masként, azt a J6zsef Atti-
la-i 6rokségen alapuld, egyben oroszosan képszerii vershagyomanyt, amelyre aztan Baka Ist-
van egész poétikaja épiil.

A két versvaltozat néhany ponton térdelésben és kézpontozasban, egy-egy sz6 mas-mas
valtozatanak a hasznalataban tér el egymastdl, példaul: ,Fakéreg tiszta illata: hajadé? Ossze-
bujtunk” - ,Fakéreg tiszta illata: / hajadé? Osszebujtunk”; ,itt nélkiiled is / minden terad em-
lékeztet” - ,itt nélkiiled is / minden redd emlékeztet” stb. Ezek az apro¢ stilizalasok azonban
nem hoztak 1étre szamottevo jelentésbeli kiillonbséget. Ami ennél 1ényegesebb, az az, hogy
Baka altal a Tdjkép fohdsszal cim{i kolt6i testamentumban véglegesitett valtozatbél hidnyzik
egy rész a Vdzlatok, téredékek, vdltozatokban olvashatd szoveghez képest, amelyet kontextu-
saban idézek, a hidnyzé részt dolt betlivel kiemelve: ,szél jar, / kopogtat, veritékezik / abla-
kunkon, es6t hoz, idegen 1éptek kopogasat a haz elétt, / szivdobogast, ideges ujjaid / dobola-
sat az gy szélén, a parnan. / Ez a vers is / plakdtként dzik, szétmdllott szavak, / egymdsrol le-
rongyolédé / éleléseink avardba lépek; /| megsziirkiiltink, mint nyirkos vdsznak, / lepeddk, in-
gek, kifakult / zdszIok a szélben, transzparensek / tiintetések utdn - kiért? miért? mi ellen? | Mi

egy paraszti, sem egy nagyvarosi kultira, hanem ami a kett6 ko6zott van. Talan mentalitasban is, meg
hagyomanyokban is. [M]ar amennyire nekem hagyomanyaim voltak. Hiszen nekem a hagyomanyai-
mat meg kellett keresnem. (...) nekem szellemi hagyomanyokat kellett keresnem koényvekbdl. Ami
nekem hagyomany, az szinte mind koényv. Es ami mentalitasbeli hagyomany, az meg azt hiszem,
hogy 6roklédott. Mert ugyanezzel a kulturalis érdekl6déssel én lehettem volna barmi.” In: Baka Ist-
van: Szekszdrdi mise. Beszélget6tars: Dranovits Istvan, in: Baka Istvdn miivei. Publicisztikdk, beszélge-
tések, Tiszataj Konyvek, Szeged, 2006, 243-261., a szoveget gondozta és az utdszot irta: Bombitz At-
tila, itt: 248-249.

Lator Laszlé: Baka Istvdn égtdjai. Baka Istvdn: Egtdjak célkeresztjén, in: Fiizi Laszl6 (szerk.): Biicsti
bardtaimtol. Baka Istvdn emlékezete, Nap Kiado, h. n.,, 2000, 166-174., itt: 168.
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ez a ritmus - csak a zdpor?” // Végigver rajtad, erdd, / végigver rajtad, szerelmem, / szoron-
gasom, hazadm.” A tomorités, a sorok torlése kifejezetten jot tesz a végsé valtozatnak, ugyanis
a koéltemény mar korabban jelzi, hogy az erd6 nem konkrét tajelem, hanem metafora, ,hason-
latok / erdeje”, tan ,szavak erdeje”. Vilagos még a torolt rész el6tt, hogy a versen végigvitt
erdd képe a kolti szot megnevezo, allegoriava terebélyesedé metafora, illetve a kulturat
megnevez6 hasonlat (,4jsagok, konyvek, kérvények lapjaiként / zizegve, foldre hullva, tol-
gyek / odvaba, mint fi6kba gylirve”), amely mind kozodsségi, mind egyéni vonatkozasban
igyekszik kimondani a kint. A szenvedésbdl fakadé kolt6i sz6 igy lehet a szavak altali eljegy-
zettséget kifejez6 vallomas, értékteremt6 erd: ,Végigver rajtad, erdd, / végigver rajtad, sze-
relmem, / szorongasom, hazam.” Ehhez képest a torolt rész onreflexivitasa (,Ez a vers is /
plakatként azik, szétmallott szavak”) olyan tautolégiat teremt, amely visszamendleg megbon-
tana a vers/kultira-erdd, jelolt-jelol6 koherenciajat, egyfel6l mintegy kivonva az éppen iré-
do6 Végigver rajtad (2) cimi verset a vers, a kolt6i szé6 addig megalkotott jelentés-dssze-
fiiggésébdl, érthetetlenné téve a jelen vers és mas versek kozotti killonbségtételt is, masfeldl
a plakattal allitva hasonlésagi viszonyba, képzavart teremt, a rdimutatas mozzanata pedig di-
daktikussa és tulbeszéltté teszi a befejezést. Baka tehat jo érzékkel, sajat szovegének érté kri-
tikusaként ismeri fel, mi okozhat lizemzavart a vers szovegében, és a torlés gesztusa révén
nyitott és tobbértelm{ marad a végleges kdltemény.

Az 1971 nyara cim{ vers® képalkotds szempontjabdl az 1980-ban keletkezett A szdzadvég
kéltdihez cimii ars poetica el6zményének tekinthetd. A szdzadvég kéltdihez vilaganak démo-
nikus hangoltsaga (,A husként piroslé alkonyatot / ellepték csillag-kukacok, - hiaba / vagjuk
a holdfényt hagymakarikdkra: / nem nyomija el a rothadasszagot.”) arra hivja fel a figyelmet,
hogy a szétesd, bomlé viladggal, az isteni/koltéi teremtés kudarcaval a szavakbdél tudatosan
megkonstrualt koltészet, metaforikus (vers)vilag szegiilhet szembe,” az olyan koltészet,
amely a lényegrd], a (nyelvben vald) 1étezés 1ényegérdl beszél. Az 1971 nyardban az Ady End-
re-i, J6zsef Attila-i ihletettségd, illetve a 20. szdzadi orosz koltészet démoni tajaihoz kothetd
képek (,éjek mocskabol hajt ki &rnyam”; ,6, hisként mallg fellegek, / alkonnya hamvad6 fa-
luk!”) a még nem-tudni-milyen szerepben megszoélald, de a vildggal mindenképpen konflik-
tusban allo, a vilagtdl szenvedd és szenvedést varo6 ént kdrvonalazzak. Mint szamos mas, nem
kanonizalt versben, az ,Elétek allok” vallalast kifejez6, szinte mazochistan cselekvé magatar-
tasa (amely érthetetlen az okok ismeretének a hidnyaban, hiszen nem pontositja, hogy miért
az 1. szakaszban megfogalmazott szégyen) a létezést/allapotot megnevezo és ebbdl fakaddan
passzivitast, tehetetlenséget érzékeltet6 hasonléval (,verjetek, / mint romra lakatolt kaput”)
teremt képzavart hordozé hasonlatot. A verszard, képekben megszolald felkialtas (,6, hus-
ként mallo fellegek, / alkonnya hamvadé faluk!”) pedig csak laza oksagi viszonyt sejtet a dé-
moni vilag és az én léthelyzete kozott. A fentiekben megfogalmazott észrevételekkel egyttt
azonban - mert ez a képi vilag motivaltta valik A szdzadvég kéltiben és mas apokaliptikus
versvilagokban - a vers figyelemremélté elémunkalat, annak jele, hogy Bakénak a trépus koél-
téi hitvallasanak olyan alappillére, amely nem valtozik a késébbiek folyaman sem.

6 K.n. (1971.1X. 28.?); Tiszatdj, 1996/9.
7 Vo. Nagy Marta: , Tenger és ég ablaktdbldi kézott”. Baka Istvdn Isten fliszala cimii versciklusdrol, Ti-
szataj, 2005/9., 56-68,, itt: 64.
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Ugyanennek az ok nélkiili/okot elhallgaté szorongasnak a képekben valé megjelenitése
az Oly bizonytalannd (2).8 A Tdjkép fohdsszal kolt6i testamentum Legenda, hdt lehullasz cimd,
nyito ciklusa harmadik darabjanak a valtozata, amely négyszakaszos a kotetbeli kétszakaszos
Oly bizonytalannd cimi vershez képest. Baka a négy szakaszbdl az els6t és az utolsdt hagyta
meg, igy alakitva ki a végleges valtozatot. Mint sajat koltészetének legszigorubb kritikusa,
szerkesztOje, Baka ezuttal sem tévedett. A tomorités ebben az esetben is jot tett a kotetbeli
versnek. A két kihagyott szakasz ugyanis (,,Szorongasoddal vagy jelen / a tajban, mely bel6-
led épiil, / nyirkos, névényi félelem, / iires sziveddel dsszebékiil. // Képzeleteddel szérnye-
teg / almok vad korhintaja fut: / doghtusként malld fellegek, / alkonnya hamvadé faluk.”)
egyrészt - és ez vitathatd szerkeszt6i engedmény, mert ugyanabban a folyoiratban jelent
meg a két vers! - az 1971 nyara cim{ koltemény egyik legfontosabb képének (,,doghisként
mallé fellegek, / alkonnya hamvadd faluk”) tautolégiat eredményezd tjrahasznositdsa, mas-
részt az utdlag kihagyott két szakasz els6 két-két soraban a lirai én azaltal, hogy a megszdli-
tott te érzelmi és képzeleti tartomanyat meghatarozza a latomasos tajhoz képest, akar 6n-
magahoz beszél az én, akar az éntdl kiilonall6 entitas a te, kiillonvalasztja a tajtdl, mikdzben
gorcsds egymasra vonatkoztatasat magyarazza. Ez a repedés a két szakasz kiiktatasaval elti-
nik, mert a végsd, kétszakaszos valtozatban a taj ugy foghat6 fel, mint a megszoélitott szubjek-
tiv (6n)szemlél(6d)ésének a kovetkezménye, lelkidllapotanak, létfelfogadsanak a - kozbevetd
magyarazatot nem kivano - kivetiilése.

A Zuhogj, Magdolna-zdpor (1)° és a Zuhogj, Magdolna-zdpor (2)1° egymastol és a Szakadj,
Magdolna-zdpor cimi ciklus cimadé versétdl is lényegesen eltér6 két valtozat. A harom szo-
veg egymas mellé allitdsa a kolt egyik emblematikus kolteményének (mert a Magdolna-
zdpor cimmel megjelent els kotetének a részleges cimadé verse is) az alakulastorténetét ad-
ja ki. E helyen a végleges valtozat atfogo elemzésének!! kiegészitéseként néhany kiilonbségre
hivnam fel a figyelmet. Az egyik ilyen 1ényeges eltérés a cimben megteremtett és az elsé sor-
ban megismételt konyorgé beszédhelyzethez kapcsolédik. A hagyatékban fennmaradt valto-
zatokban a ,Zuhogj, Magdolna-zapor” felszo6lité6 médu igéje, noha tartalmazza a fentrdl jott-
ség képzetét, fluiditast, lagysagot érzékeltet. A Tdjkép fohdsszal cimii kotetben olvashaté
versben a ,Szakad;j” ige amellett hogy a fent-lent archetipusan alapszik, és folyamatossagot is
érzékeltet, a széhangulatot tekintve, stilarisan erételjesebben Kkifejezi a kérés sulyossagat,
ennek az igének inkdbb van nehézkedése, azt érzékelteti, hogy a beszél6 6énmagara, vilagara
nézve végs6 megszorultsagaban végérvényességre torekszik. A felszolité modu igék kiilonb-
ségébdl szarmazé hangolast leszadmitva a harom szoveg els6é két szakasza azonos. Lényeges
eltérés a 3. szakasztodl figyelheté meg. A két valtozat 3. szakasza azonos: ,Mar 6nnon pusztu-
lasuk / kapui a viragok: / Te zorgeted, s szivemben is / hallom kopogtatadsod.” A végleges
szovegben ez olvashaté: ,Zuhogj - ha ily hatalmas, / csodat tehet a kin; / s Krisztus-sebek fa-
kadnak / a meggyfak lombjain.” Tl azon, hogy mig az elsé két valtozatban a 3. szakasz els6
két soranak természetet (viragok) és targyi vilagot, valéjaban szintén metaforat (pusztulas

8 1972. februar; Tiszataj, 1996/9.
9 1973.XL.7.
10 K. n. (19737

11 Ld. Borsodi L. Laszl6: Maszk és szerepjdaték. Baka Istvdn kéltészetei, Kalligram Kiado, Budapest, 2017,
303 p., itt: 48., 51-54.
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kapui) 6sszekapcsolé metaforaja képzavart hoz létre (virdg - pusztulas kapui), hogy nem in-
dokolja azt sem, mit zérget a te, és a szivén kiviil még hol hallja az én a kopogtatast, amely
még imént zorgetés volt (,,s szivemben is / hallom kopogtatdsod” - kiemelés t6lem: B. L. L.),
motivikusan nem kapcsolédik az el6z6 két szakaszhoz, s6t a konyorgd (megszolito-felszolitd)
beszédhelyzetet is megtori. Ehhez képest a végleges valtozatban a 3. szakaszban vezeti be
a ,Zuhogj” igét, amely a vers kozéppontjaba keriilve, a ,Szakadj” variansaként, a természeti
jelenség fogalomkorét boviti (az 1. és az 5. szakasz, mintegy keretként, a ,Szakadj” igével in-
dul), és a folytatas visszakapcsolja igei metafora funkcidjaba. A ,ha ily hatalmas, / csodat te-
het a kin” sorok az es6 zuhogasat olyan tavlatba helyezik, amelynek értelmében a természeti
jelenség és a taj nemcsak a blinbanat, hanem a szenvedés kifejezdje is: ,Krisztus-sebek fa-
kadnak / a meggyfadk lombjain.” Az atirassal pedig a kordbban elemzett versekben is oly
gyakran feltling hiba a végleges sz6vegbdl eltlinik: a vers fenntartja én és természeti taj me-
taforikus kolcsdonhatasat, a t4j én altali és az én taj altali 1étestilésének folyamatat, illetve
a konyorg6 versbeszéd modulacidjat.

Ehhez képest a Zuhogj, Magdolna-zdpor (1)-ben az utols6 szakasz varatlanul irénidba
forditja at a konyorgést, mert a lirai én a sajat sorsaért szamon kéri Magdolnat, mint a tavoli,
transzcendens tartomanyokat metaforizalé Krisztus antropomorfizalt, esend6sége miatt em-
berkézelivé avatott képvisel6jét/reinkarnéciéjat. Ot okolja a megvaltas elmaradasaért: ,Gyo-
nyorliszép meséidet / elfelejtetted volna, / arrél, hogy lesz feltAmadas, / dalolsz-e még, Mag-
dolna?” Az irénia azonban nem kovetkezik a kdnyorgé versbeszéd eddigi magasztossagabol,
illetve ugy tiinik, hogy az irénia visszamendleg hitelteleniti a kérést, mintha a kényorgés csak
alsagos el6készitése lett volna annak, hogy a végén ironizalhasson a beszélé. A Zuhogj, Mag-
dolna-zdpor (2) befejezésében viszont megmarad az el6z6 harom szakasz tragikus versvilaga,
de nincsen stlya, a 2. szakaszban abbamaradt konyorgés nem tér vissza, mintha a beszél be-
lefeledkezne a szemlél6désbe, és elfeledkezne a kérésrdl, a kijelent6 mondat ugyanis nem va-
lik szoros ok-okozati dsszefiiggésben a konyorgés érvelésévé vagy kovetkeztetésévé: ,Nézem
az elsotétiilt / mezbket: szilirke gyaszod.” A Szakadj, Magdolna-zdporban pedig kitart az alko-
toi fegyelem, az elsé valtozatokhoz képest 6tszakaszosra terebélyesedik a vers, ami teret ad a
képi koherencia megérzésére és a konyorgs-onreflexiv versbeszéd tragikus-magasztos ka-
rakterének a fenntartdsara. A 4. szakaszban szétvalik ugyan néz6 és nézett (,Nézem - s most
dobbenek ra: / miota élek, varlak.”), utébbi az én teremtd, tajelemeket metaforizalé gesztu-
sanak a kovetkezménye, ugyanakkor maga is e tajhoz vald viszonyaban ragadhaté meg, tehat
nyelvi teremtmény. A ,midta élek, varlak” sor a 1ét értelmét varakozasnak nevezi, aminek cél-
ja van: ,Magdolna, draga tested / itassa at ruhdmat!” Amennyiben Magdolna a zapor és a
hozza tarsitott szenvedés, blinbanat, megtisztulds metafordja, behelyettesitve magat az els6
harom szakasz nézett tajaba, a beszél6 dnmaga szamara kér harmoniat, megnyugvast, a lat-
szoblagos tajverset 1étversbe forditva at. Az utols6 szakasz mar Kkifejezetten az énért sz6l6 ké-
rés (,Szakadj, Magdolna-zapor, / (...) / mint egykor Ot, fiiréssz meg / és bocsass el zokog-
va!l”), rd vonatkoztatva teljesedik ki a vers természeti-bibliai metaforikaja. A ,Magdolna-
zapor” metafora itt megtisztulasat jelentheti - a néi principium, illetve a (vers)taj hozhatna
szamara megvaltodast.
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A Baka-koltészet egyik visszatéré motivumara, az esére épiilé Esik cimi vers!2 el6bb
a klisészer( Osz cimmel a Tiizbe vetett evangélium cimii kotet Miért hallgatsz, tavaszi erdd
cim ciklusaba keriilt be, majd Oktéber cimmel az Egtdjak célkeresztjén, illetve a Tdjkép fo-
hdsszal cim( gyilijteményes kotetekbe. A démonikus-apokaliptikus vilagba vetett én, ,a vert
allapotban é16 ember”13 szo6lal meg a versben, aki keser( iréniaval veszi tudomasul, hogy
nemcsak az égben, de mar a foldon, a féldben sincs otthon: ,és didereg bogancs-sisakban, /
ami jo bel6liink maradt.” (Oktéber) A versben az egzisztencialista értelemben létbe dobott,
Don Quijoteként megalazott ember szorongasat megjelenité kép jelentds valtozason megy at.
Az Esik és az Oktdber els6 szakasza megegyezik (,A sziirke szerzetescsuhas / krumpli bebujt
a foldbe, / és rozsdas pancélban kisért / bogancsként Don Quijote.”), az utolsé szakasz els6
két sora szintén (,A pocakos krumpli-baratok / horkolnak mar a f6ld alatt”), az utolsé két sor
részben eltér egymastodl: ,s didereg fonn bogancs-sisakban, / ami jé bel6liink maradt.”
(Esik) - ,és didereg bogancs-sisakban, / ami j6 bel6liink maradt.” (Oktéber) Az Esik 2. szaka-
sza (,Esik - ezer Szent Gyorgy hajit / dardat a sarkany-diéfara, / ki vonaglik s potyog-potyog
/ sok pici hiillékoponyaja.”) az Oktéberben atirva a 3. szakasz lesz (,Esik - ezer Szent Gyorgy
hajit / dardat a sarkany-dio6fara. / Esik - a pokol koreit / rajzolgatja a pocsolyakra.”), és meg-
jelenik benne egy 4j 2. szakasz (,Milyen rontas vetkdztetett / sorstalannd, bokrok, fiivek? /
Esik - Merlin csontujja ir / a vizre varazsgytriiket?”), az Esik 3. szakaszat pedig toroli a koltd
(,Képzeljem-e: a mi erénk / példazata e kiizdelem? / fm jambor gléria ragyog / a villanypéz-
na-szenteken.”), nincs benne az Oktéberben.

Az 1. szakaszban a ,szerzetescsuhas” jelz6 altal megidézett szentségtdl és a Don Quijote
altal képviselt nemes eszményektdl megfosztott, az Oktéberbe beiktatott 2. szakasz tanusaga
szerint 6nmaga arvasagan tdl a vildg megrontdsanak okat, eredetét, szerz6jét nem ismerd
ember a természeti jelenség, az es6 metaforajaban (az esd az azonositd) a végs6 6sszeomlas
felé tarto vilag és sajat sorsa értelmetlenségének apokalipszisére pillant ra. A latvany mogiil
mitolégiai dimenziékban démoni latomas tarul fel, amelyben egyfel6l Merlin, masfel6l (a 3.
szakaszban) Szent Gyorgy biinteti a vilagot. Az es6 kisérteties kopogasa tragikus kovetkez-
ményekkel megnyitja foldi vilag és pokoli talvilag hatarait: ,a pokol koreit / rajzolgatja a po-
csolyakra.” Ennek a léttapasztalatnak a megteremtésére, lattatasara csak a koltéi nyelv ké-
pes, amely 1épésrol 1épésre tesz szert eme képességére. Ravilagit erre Bakanak az a felisme-
rése is, hogy az Esik 2. szakaszat az Oktdberben az ismétlés és fokozdas alakzatanak (,Esik”)
logikusan illeszkedd részeként nemcsak 3. szakasszad mindsiti, hanem at is kolti. Az Esik
2. szakaszaban mar jelen van ugyan Szent Gyorgy, de a ponttal lezart harmadik és negyedik
sor (ki vonaglik s potyog-potyog / sok pici hiillékoponyaja.”) egyrészt elvesz abbdl a kisérte-
tiességbdl, ami az Oktéberben a romlas ereddjének megfejthetetlenségébdl és az ezt kifejezd
kérd6 mondatbdl fakad, masrészt ha kijelent6 formaju kérdés, akkor a kérdés létjogosultsa-
gat és esetleges fesziiltségteremtd erejét a ,sok pici hiillékoponyaja” kép sziinteti meg, har-
madrészt ha a ki’ vonatkozé névmas, akkor Szent Gydrgynek a hiillékoponydakkal valé vi-
szonyba Aallitdsa Osszeférhetetlenséget eredményez. Baka azonban ezzel az atirassal, az
,Esik” megismétlésével és megszemélyesitésével, illetve annak a pokol képéhez valé igazita-

12 K n. (19747
13 Lator Laszlé - Varga Lajos: Passié labirintusban. Baka Istvdn: Egtdjak célkeresztjén, Jelenkor, 1991/6.,
571-574., itt: 571.
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saval a vers metafizikai dimenziéit nyitotta meg. Az Esikb6l pedig tordlve a 3. szakaszt, egy
vissza-visszatérd hibat sziintetett meg, elkeriilve azt, hogy megbontsa az egyes szam els6
személlyel a harmadik személy(i és az altalanos emberit kifejez6 tobbes szam elsd személyi
(,ami jo bel6liink maradt”) versbeszédet, és hogy banté didaxissa valjék a vers a ,Képzel-
jem-e: a mi erénk / példazata e kiizdelem?” kolt6i kérdés miatt. Ehelyett az Oktéberben
megmarad a krumpli-féld-es6-pokol képzetkor egysége, ami egyszerre mutatja fel vilagban
1étének ambivalens helyzetéb6l adéddan az ember kevés jéra val6 torekvésének a nyomait és
a kétségbeesését: ,didereg bogancs-sisakban, / ami jo bel6liink megmaradt.”

A Nydri éjszaka keletkezésel4 a filologiai kutatasok soran megsziiletett kovetkeztetése-
ken tul szovegstilisztikai érvek alapjan is az 1970-es évekre tehetd, ugyanis Baka Istvan
1970-es években keletkezett tajverseinek szinte minden sajatossaga fellelhet§ benne. A vers
képei az ugyanebbdl az évtizedbdl szarmazdé korai koltészet, a Legenda, hdt lehullasz, a Ko-
nyérégj érettem, a Fegyverletétel, a Szakadj, Magdolna-zdpor vagy az 1980-as évek verseit
tartalmazé Farkasok drdja cimi ciklus verseinek tajait, természeti motivumait idézik. Aho-
gyan a kolté szamos versében (Oly bizonytalannd; Nem vagy itt; Ingemet varrjdk; Szakadj,
Magdolna-zdpor; Oktober; Esds tavasz; Oszi esézés stb.) - szinte fiiggetleniil attél, hogy milyen
évszak van - esik, ugy itt is: ,Es6szalakbol sz6tt puha / lepedd”. Baka a tajkoltészet konven-
ciéit megsértve olyan tajverset teremt, amelyben, ugyancsak évszaktdl fiiggetleniil, a kolt6i
sz6 altal teremtett természeti taj az olvasdi elvarasokkal ellentétben nem harmoéniat, nyu-
galmat, teljességet fejez ki, hanem az emberi-kolt6i sors tragikumaval, a vilag apokaliptikus
természetével, az ember 1étbe vetettségével, Isten-hidnyaval szembesit. A Nydri éjszaka cim-
ben olvashaté pozitiv toltetii jelz6 ellenére a taj altal metaforizalt, a Tdjkép fohdsszal kiilon-
bo6z6 ciklusaibdl/korszakaib6l j6l ismert, démoni karaktert, fenyeget6 Isten képe kérvonala-
z6dik: ,Tlicsokcirpelés - mintha Isten / csikorgatna fogat, / s dithddten villan meg szeme /
fehére fonn: a holdvilag.” Baka démoni panteizmusanak artikuldlédasaban, taj-Isten-én me-
taforikus teremt6désében tehat fontos verskezdemény a Nydri éjszaka, a vers 3. szakaszaban
azonban a beszédhelyzetvaltas (harmadik személybdl egyes szam masodik személyi meg-
szolitasba) és az én 6nmetaforizacios gesztusa (, Tépj fel hat engemet, Uram, / gyfil6lt, vara-
sodo6 sebet!”) nem kovetkezik a szoveg els6 két és fél szakaszabol. Sok minden nem tisztazott
még ugyanis: kit6l jon a rettegés (a lirai énben van vagy az énen kiviili vilagbol szarmazik),
kicsoda (még a késébbi koltészethez képest nem tisztazott: Ur vagy Isten, itt mindkét nevet
hasznalja) és kire diihos a fogat csikorgato Isten (a ,mintha Isten / csikorgatna” inkabb a lirai
én feltételezéseként olvashatd), és amennyiben dithos, miért éppen 6t kéri a lirai én, hogy
megsziintesse a maganyat. Mint ahogy elég nehezen értelmezhetd viszonyt teremt azonosité
és azonositott kozott a verszaré metafora is, a kozbevetés altal okozott retorikai doccen6rol
nem is beszélve: ,sorsom - ha massa nem - a k6zonyos / fold arcan forradassa valjon!”

A Végvari dal (2)15 a Tiizbe vetett evangélium cimi kotet azonos cimi ciklusaban még Ba-
lassi-énekként, késébb az Egtdjak célkeresztje és a Tdjkép fohdsszal Fegyverletétel cimfi ciklu-
sdban valtozatlanul hagyott sz6veggel, de Végvdri dal cimmel megjelent kdltemény kéziratbol
el6keriilt vazlata. Akarcsak a Nydri éjszakdban, a Végvdri dalban is a taj a rettegés tere, a tdj
az Ur (,s agak inyérél vicsorit rank / es6csepp-fogsorral az Ur”), amelyben a végvari kato-

14 K. n. (1977)
15 K n. (19757)
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na/énekes (mint szerepjatékos) kiszolgaltatott. Kiszolgaltatott az egyén is, a nemzet, a ko-
z0sség is, a tehetetlenséget ironikus tavolsagtartassal veszi tudomasul a beszélé: ,Annak ol-
talmazzuk, ki téliink / elhéditotta - legalabb / kardunk élén csillogjon ez az / esGcsepp-
gyongysoros vilag!” A Végvdri dal és a Végvdri dal (2) éppen az irdnia tekintetében kiilonboz-
nek: mig az elé6bbiben a beszél6 iréniaval viszonyul az egyéni és kozosségi 1étezés kiuttalan-
sagdhoz, addig utébbiban az iréniaval a helyzet fo6lé emelkedd, arra reflektalé intellektudlis
attitlid helyett a tragikus veszteségtudat és - ami ennél is rosszabb - a martirkodé vereség-
tudat, illetve egy allegorikusan megfogalmazott, hamisnak tiing, mert a képek altal teremtett
végitéletszer( vilagban eleve értelmetlennek bizonyulé mégis-mordl, erkolcsi vallalas figyel-
heté meg: ,széttépetiink, de / koréttiink zaszlok lobognak”; ,nem mi hajladozunk, / kérot-
tiink zaszlok lobognak.” A két vers csak gondolatisagdban hasonl6, az irénia-tragikum és az
ehhez kapcsol6dd magatartas kiillonbségén tal azonban a Végvdri dal (2) képi megformaltsag
tekintetében is alulmarad az egységes metaforikara épiil6, végleges szoveghez képest. A ko-
herencia annak ellenére sem jon létre ebben a valtozatban, hogy a 4. szakasz megismétli az
els6t. Hasonlé és hasonlitott kdzott nem jon 1étre kapcsolat (,Ahogy pipacsszirmok vords /
kormei kozt a sz€l - magunkat / gy amitjuk” - 1.), ahogy a 2. szakasz metaforikaja is talbo-
nyolitott, azonosit6 és azonositott kdzott nehéz vagy lehetetlen pontos megfeleléseket talalni
(,,s hatdraink elgennyedd / inyébdl kifordulnak a varak”), mint majd késébb, a Tdjkép fohdsz-
szal opusaiban.

A Végvari dal (2) apokaliptikus hangoltsagahoz hasonld, de képalkotas tekintetében sike-
riiltebb az 6nall6 versként is el6kertilt Passio,16 noha vannak olyan stilisztikai vonasai, ame-
lyek egyrészt azt diktaltak Bakanak, hogy hagyja ki mind a Magdolna-zdpor, mind a Ttizbe ve-
tett evangélium cim(i kotetbdl, masrészt olyan allegorikus jelentéstartomanyai jonnek létre
az olvasas soran, amelyek miatt a kolt6 - a 2. szakasz els6 soranak moédositasat leszamitva
(,Az égtajak fesziiletérdl” sort a hosszuversben ,A Mindenség fesziiletérdl”-re irta at) - val-
toztatas nélkiil beépitette a Hdbortis téli éjszakdba (1977), mint annak VIII. részét.

Meglatdsom szerint a Passio tematikai azonossaganal fogva maradhatott ki mindkét ko-
tetbd], ugyanis vilagteremts eljarasaiban, problémafelvetésében ismételi az Ejszaka, fekete
ménes, a Szakadj, Magdolna-zdpor és az Ajdnlds cim{i verseket is azzal a kiilonbséggel, hogy a
Passio a cime és a bibliai regiszter mozgoésitasa tekintetében tul direkt médon metaforizal. Az
els6 két szakaszban igy: ,Krisztus-éjszaka, tenyered / atszogezték a csillagok. / Tilicsokcirpe-
lés - tehetetlen kinban fogad csikorgatod. // A Mindenség fesziiletérél / hogy nézel engem,
Ejszaka! / Még meddig hordja arcod e / Veronika-kendd Haza?” A 3. és a 4. szakaszban a taj-
ba montirozott bibliai utaldsok mikdzben szenvedé megvalténak lattatjak a tajat, gy vélem,
a cimben foglaltakat bizonyitandd, a mindenséget elfojtjak, elboritjdk, mintegy a tdj, a min-
denség rendelddik ala a bibliai rekvizitumoknak, és nem a vilag viselkedik ugy, hogy felfe-
dezhetdk lennének benne a passiéra utald jelek, vagyis til nyilvanval6 az egymasra vetités,
és furcsa poétikai megoldés az is, hogy a sotétséghez kapcsolja a megvaltas képzetét: ,Vérzo
vonasaid letorli / taldn mir6lunk a jové. / Borulj rank, Megvalté Sotétség, / Te sorsunkka fe-
ketedd! // Peregnek még harminc eziistként / kalaszbodl a buzaszemek. / De szomjunk enyhi-
teni gyiilnek / ecetes spongya fellegek.” A bibliai regiszter miikddtetése és a romantikus fo-
gantatasu képalkotas kdvetkeztében a teljes verset dthatja a patosz, amely az egyes és a tob-

16 1975.VI. 15.
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bes szam els6 személyli megszoélalassal egyiitt annak a kozosségi koltdszerepnek az eredetét
mutatja, amely a romantikus kézosségi koltészet hagyomanyara alapozva, azt djrairva és at-
értelmezve Baka magyarsag-verseiben nevekkel ellatott szerepjatékka alakul. Ebbdl a pers-
pektivabol a befejezés patosza nemcsak/elsésorban nem ugy olvashatd, mint egy megkésett,
20. szazadi romantikus vallomasa, hanem tugy (is), mint a nemzetéhez, azaz nyelvéhez, sajat
orszagnyi, vilagnyi koltészetéhez hi, kiilonb6z6 (kozdsségi) koltdszerepekben megszdlald
kolt6 és koltészet vallomasa (ebben a vonatkozasban illeszkedik hitelesen az allegorikus Hd-
borts téli éjszaka szerepjatékos beszéljének, Baka-Adyjanak a szélamaba) annak tudataban
- s ez akar a teljes poétika vonatkozasaban jelképes értékii tollvonas, ars poetica is -, hogy a
koltészet, az alkotds passio: ,A Mindenség fesziiletérél / meredsz ram, Krisztus-éjszaka! / Ki
Téged 1at, nem futhat e / kenddnyi orszagbo6l soha.”

A megallapithatdosag mértéke szerint kronologikusan elrendezett Vdzlatok, téredékek,
vdltozatok kozott néhany olyan széveg kovetkezik a sorban, amelyeket a Baka-életmii gon-
dozéja, Bombitz Attila , K. n. / 1977?” jelzettel latott el. llyen A hat tytik (2),17 [Az éj, mint 6rbo-
dé...], [A csillagfény, mint férc] és [Nem elhagytdl...], valamint a Februdr és a Téli dal. Ezek az
Osszegytijtott versekben eléttiik és utdnuk szerepld szévegek jelzetével dsszevetve, feltehetd-
en 1975-1976 koriil keletkezhettek.

A cim nélkiili [Az éj, mint 6rbodé...], [A csillagfény, mint férc] és [Nem elhagytdl...] vazlatok,
kisérletek, amelyeknek néhany motivuma, blaszfémikus-ironikus szo6tarsitasa (ezeket kieme-
1éssel jelzem - B. L. L.) Baka Istvan Tdjkép fohdsszal cimii cikluskoltészetében komplex kolt6i
képek részeként, létértelmezé metaforakban, hasonlatokban tér vissza. fme, néhany példa
motivumel6zményre, kés6ébb kidolgozott verssorokra [Az éj, mint 6rbddé...] kezdetli vazlat-
bél: ,Az éj, mint 6rbodé, kiviil taldn / tarka, de beliil fekete, / fojtogato, strazsalok s zaszl6-
ként remeg / mellettem asszonyom lélegzete. // Az alvé Eurépdban szorongva / virrasztok, és
ha asitozom, / mintha temeté nyilna, sirkévek / csillognak tompan: fogsorom. // Miért szori-
tom 0ssze szamat? / El ne széledjenek a holtak / kisérteni? (...) / Mint meglazult gomb, Ggy
fityeg, / sorsom, Hazdm, kabatodon.” A teljesség igénye nélkiil néhany megfelelésre hivnam
fel a figyelmet. Az éj Baka teljes poétikajat atfogd motivum, amely az értékpusztulas, az apo-
kalipszis, a tragikum és groteszk fogalmaval rokon. A , mellettem asszonyom lélegzete” a ,Mel-
lettem alszik mar Lavinia” sort idézi az Aeneas és Didébdl, ,Az alvé Eurépaban szorongva /
virrasztok” 1éthelyzete pedig a Post aetatem vestramban a periférialét, az inkognitomagyar-
sag, a szerepjatékosként definidlhaté beszéld sorsaként metaforizalddik: ,némulok, szegény
/ magyar, ki - hetven éve mar - sarokban / térdeplek Eurépa szegletén”. Eurépa és a ma-
gyarsag, eurdpaisag és magyarsag viszonya kérvonalazdédik majd a Liszt Ferenc éjszakdi cimii
ciklus verseiben vagy a kései Uzenet Uj-Huligdnidbdl cim( kélteményben is. A varakozas, vir-
rasztas az életével, koltészetével szamot vetd beszéld sorsa is a kései versekben, mint példaul
a Gecsemdnéban, a Zsoltdrban vagy az En itt vagyokban. A sirké-fogsor-Isten, esécsepp (vagy
mads természeti jelenség)-Isten Baka Istvan tdjverseinek visszatéré motivumai: ,s dgak inyé-

17 Az Osszegytjtétt verseknek az Alkalmi és tréfds versek cim( fejezetében olvashato, La Fontaine-nek
ajanlott A hat tyuk (Kincskeres6, 1995/3.) cimii vers korabbi valtozata. Alkalmibb a k6zolt valtozat-
hoz képest abban a tekintetben, hogy a befejezésben, az utolsé két sorban megjelenik akar a koltd
életébdl konkrét személyhez is kothetd kedveskedd, akar altalanosabban névcsufolonak tekinthetd
szbjaték, amely nem az addig felépitett verses mese vildgahoz tartozik, hanem a mi kvazi el6adasat
megidéz6 momentum.
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16l vicsorit rank / esécsepp-fogsorral az Ur” (Végvdri dal); ,Most latlak igazan, Uram! / Ereid
l6vészarkok, / (...) / két szemed két puskacsétorkolat, / fogaid sirkovek” (Hdborts téli éjsza-
kaV.)

[A csillagfény, mint férc] kezdetl vazlat ,A csillagfény, mint férc, kildg, / e rosszul meg-
varrt éjszakabdl. / Ram tapad, szorit a s6tét, / megreccsen minden moccanastél. // (...) Mi-
csoda tél acsarkodik ram!” soraibdl kiolvashaté kozmikus szorongas, a tarsra vagyas, illetve
a menthetetlen magany ambivalens 1éthelyzete (,Tested lagy szovetébe tliként / meriiltem:
gyotrelemben, kéjben / megvarrni sorsunk - jaj, ha széthull, / s kitetszik mezitelenségem!”)
a képek szintjén felfedezhet6 a Baka altal kanonizalt korai versekben is: ,Legenda, hat lehul-
lasz, / jovénkbdl varrt ruha” (Legenda, hdt lehullasz); ,Sz6jél, Te Zivatar-szov6szék / oly stirl
leplet, hogy ne lasson / engem, ki sorsom megtagadtam”, ,Zuhogj, havazd fehér kotésed / fel-
tépett rettegéseimre!” (Szerelmesvers); ,foszlik az ég lyukas takardja, / szétrdgjuk mi, csillag-
egerek” (Valtozatok egy gyerekversre).

A [Nem elhagytdl...] az el6z6 kett6nél kezdetlegesebb vazlat, de az ,igy szivja fel az ég
a bokrok arcat / sovany vizekb6l” megszemélyesitést és metaforat tarsitd, mikro- és makro-
kozmoszt 6sszekapcsold képben nem nehéz felfedezni Baka metaforikajanak apokaliptikus
karakterét, amely ugy tlinik, koltészetének félreérthetetlen védjegyévé az 1970-es és
1980-as években valik (akar a kor hangulatanak, tarsadalmi-politikai viszonyainak finom at-
poetizalasaként is), és amely ott munkal szinte minden téredékben, vazlatban, atirdsban vagy
véglegesnek tekintett miialkotasban.

A két soron kovetkez6 évszakversre, a Februdrra és a Téli dalra is érvényes a fenti megal-
lapitas, és bar mindkett6ben észlelhet6 az az alkot6i szandék, hogy a kép ne diszitéelem le-
gyen, ne illusztralt gondolat, hanem a versben megalkotott valésag alapeleme, ennek érdek-
ében azonban még nem valdsul meg az, hogy egy versen beliil a képek azonos motivumkort
alkossanak, és 1étrejojjon latvany és mogottes tartalom egysége.18 A Februdrban nem jon lét-
re organikus egység az 1. szakaszban a jég-megsargult fogak kozott, és az 6bol képéhez nem
illeszkedik a 2. szakasznak a varosi vilaggal metaforizalt természeti taja (,Kocsmaabrosz a
behavazott vidék, / vorésborpecsét a virradat”), noha 6nmagaban a 2. szakasz metaforikaja
koherens. A 3. szakasz hasonlatdban a hasonléban (,Mint zsirpapiron a hus leve”) felfedezhe-
t6 horizontdlis mozgas és a hasonlitottnak (,az ablakbdl piros fény szivarog”) a kint-bent
térviszonyt érzékeltetd mozgasa széttart, a ,piros fény” klisészer(i giccs, amit még az el6z6
szakasz ,vorosborpecsét’-je sem old fel, illetve a zsirpapir-ablak kozott sem talalni azt a
sziikségszert kozos tartomanyt, ami hasonl6 és hasonlitott 6sszetartozasdnak minimalis fel-
tétele lenne. Es az sem deriil ki, ki latja és honnan azt, amit lat. A 4. szakasz tovabbi bonyo-
dalmakat okoz a képalkotdsban: a ,hold / baltavildgossagaban allok” élethelyzet megidézi
ugyan a raszkolnyikovi biint, blintudatot, de hat ennek honnanjottségét nem fedezi a vers
eddigi része, és a lirai én rettenete sem kovetkezik az el6zményekbdl. Hogy aztan megint val-
tozzék az 5. szakaszban a beszédhelyzet, és visszahozza teljesen mdas, nem a kocsma-
vorosbor 0sszefiiggésében, a varosi életteret a képzavaros ,lanc-vacogas”-sal, de hogy a lirai

18 A kolt6 a képalkotasra vonatkozé elképzelését tobb vele készitett interjiban is megfogalmazza: 1d.
Baka Istvan: ,Kézdsségre vdgyakozom”. BeszélgetStars: Gorombei Andras, in: Baka Istvdn miivei. Pub-
licisztikdk, beszélgetések, 229-236., itt: 229.; ,Akkor vagyok a legszemélyesebb, amikor dlarcot veszek
fol”, Beszélgetdtars: Vecsernyés Imre, in: Baka Istvdn mtivei. Publicisztikdk, beszélgetések, 236-243.,
itt: 238.
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én holdfényben allasaval egyiitt miként lehetne elhelyezni az 6bolhdz viszonyitva, titok ma-
rad az olvas6 szamara. Hogy aztan egy hirtelen szintérvaltassal megjelenjen Baka késébbi
koltészetének két kulcsfiguraja: Isten és Satan. Egyik rohog, masik mulat - itt még nincs ko-
zottiik ala-folérendeltségi viszony, mint a Kérvaddszatban, amelyben ,Isten veszit s fizet”, de
mindkett6 satani vonasokat hordoz, nincs koztiik kiilonbség: részegesek, kiszamithatatlanok,
mint a Vérésmarty-téredékekben az Ur, ,a részeges sirasé”. S csattandszer( szinre 1épésiik fe-
161 visszamendleg még érthet6vé is valik a lirai én rettenete, de a kocsmaabrosz-,Sontéspult-
ég” motivikus keret sem tudja verssé valtoztatni a vazlatot, amely ennek ellenére fontos mii-
helypéldany abban az alkotéi folyamatban/térekvésben, amely arra iranyul, hogy a kolt6i
kép legyen a versvilag valésaganak alapja, az igazabb, a tapasztalatinal is 1ényegesebb valé-
sag, amely az egyéni, kozosségi 1ét 1ényegét, apokaliptikus, Isten és Satan altal manipulalt
kétségbeejtd sorsat képes artikulalni, megcsillantani egyben valamit a nyelven tuli, az isteni
nyelv szépségébdl.

Ennek a torekvésnek a jegyében alakult a Téli dal sorsa is.1 Baka ugy jart el, gy tudta
megdbrizni, majd hasznositani a versvaltozat képi egységét, hogy az 1. szakaszban megterem-
tett, részben a Februdrbdl atirt (,vorosborpecsét a virradat” - ,a hajnal vorésborpecsét”) lat-
vanyt, azonos motivumkorbdl kiépitett metaforikus vilagot hagyta meg és kanonizalta egy-
szakaszos, teljes versként Téli reggel cimen az Isten fiiszdla ciklusban,20 a kovetkez6 harom
szakaszt pedig torolte, hiszen azokban a természeti képek ugyan az én metaforaiként mi-
kodnek, ha olykor tavoli tarsitas is az alapjuk, netan képzavar (,inyemben a fogak - iszapba /
rejt6z6, megdermedt halak”), de az azonos motivumkoérbdl épitkez6 szandékot meghitsitja
az én dnmetaforizaciéjanak a megszakitasa, a széra mint az éntdl elvalasztott entitdsra valé
reflektalas (,0, vildg szennyét elmosé / szé! Hallgatok kijézanodva.”), valamint a kézhelyes
altalanositas: ,Befagyott az id6 folydja.”

A Téli reggelként ismert Téli dal els6 szakaszat folytatva, az egy motivumkorbdl épiild
metaforikus versvilagot allitja a k6zéppontba az 1976 koriil keletkezett hdrom egymastol
pontokkal elvalasztott négysorosbol all6 Kép-epigrammdk. Tekinthet§ miniatiragydijte-
ménynek, darabjai olyan ujjgyakorlatoknak, amelyek elvalasztottsaguk okan fiiggetlenek
egymastdl, valdjaban azonban terjedelmiik és miifajuk, a (vers)vilagteremtés mddja alapjan
(Baka sajatos miifajt hoz létre: képepigrammat, amelyben magan a kolt6i képen van a hang-
suly) szorosan Osszetartoznak, és mindegyikiik beépiil vagy mar beépiilt mas versekbe, azaz
hasznalhaté koltészeti formak, amelyek nagyobb dsszefiiggésben, Baka korabbi és majd kiér-
lelt koltészetében kaptak/kapnak helyet. Az elsé szakasz/vers a Téli dal els6 szakaszanak,
vagyis a Téli reggelnek a valtozatlan megismétlése, amely ily médon a Pohdrkészéntiével és a
Hdry Jdnos bucstpohara cimi ciklus verseivel hozhaté kapcsolatba. A 2. képepigramma
(,Domind ez az éj, e csillag- / pottyds fekete csontlapok: / holt fiam jatéka, mit Isten / aszta-
lan szép sorba rakott.”) a Tiizbe vetett evangélium cimi ciklus Rekviem-téredékének 1. szaka-
sza, a 3. pedig (,Korflirész - hogy forog, forog, / deszka-éjbe harap a hold, / csillagba: gércsbe
akadozva, / s hasad az éj szalkas lapokra.”) Nocturne cimmel jelent meg folydiratban,?! és az

19 Tiszataj, 1976/3.

20 A vers ciklusban elfoglalt helyérél 1d. Borsodi L. Laszl6: Maszk és szerepjdték, 85-86.

21 Tiszataj, 1976/11. Az Osszegyiijtitt versekben a Gyiijteményes kitetekbSl kimaradt versek cim(i feje-
zetben szerepel (440).
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Ady Endre vonatdn cimi ciklusban olvashaté Trauermarsch egyik részletének hasonld-
hasonlitott, azonosit6-azonositott viszonyaban szorosabb 0sszefiiggést érzékeltetd, tomori-
tett képvariansaként tér vissza: ,s mint korflirész, forog a hold, / csillagon - gorcson - felsi-
kolt, / hasad a deszka-éj”. Mintha Baka egyszer kis formakban prébalna ki azt, amit majd ze-
nei ihletéstl, szamvetd-1ét6sszegzd és szerepjatékos hosszuverseiben hasznosit. A harom
szoveg nemcsak azért tartozik dssze, mert a kolté egy cim ald vonta, hanem azért is, ami a
szovegek képeinek struktirajabol kiolvashatd, az egyes szakaszokon beliil kialakitott azonos
motivumkor és a versvilag démoni-apokaliptikus volta: (behavazott) taj-abrosz, hajnal (tj)-
vordsborpecsét, vorosborpecsét-mamor, mamor-pohar, pohar-szilank, szilank-jég, jég-
(havas) taj (1); éj-domin6, domind-csillagpottyds csontlapok, csillagpéttyds csontlapok-
jaték (halal), jaték-éj-halal-Isten (2); hold-korfiirész, hold-éj, éj-deszka, deszka-korfiirész,
csillag-gores (bog a deszkaban), éj-deszka-szalkas-hasadas-hold(-korfiirész) (3). Annak
alapjan, hogy ezek a zart motivumrendszeren alapul6 kis lirai miniattirok Baka koltészetének
mennyire kiilléonb6z6 pontjain kapnak majd helyet, megallapithaté: az azonos motivumkdorbél
épitkez6 metaforikus versbeszéd a teljes koltészetre kiterjedd, azt egységesitd poétikai elja-
ras.

Majd a kiforrott versekben megtapasztalhaté metaforikus versbeszéd és szerepjaték
szimbidzisanak megalapozasat kérvonalazza az a tény, hogy miutan a Kép-epigrammdkban a
képes beszéd strukturalis miikodésére helyezddik a hangsuly, szinte ezzel egyiitt, az alkotas
idejében ok-okozati 6sszefiiggésként is megragadhatoé koltéi ambicié eredményeként mar ott
olvashaté mellette a k6zosségi koltészerepet mint szerepjatékot szinre vivé versek témainak,
koltdi nyelvének el6készitéseként felfoghatd, szintén epigrammatikus részekbdl allé Idézetek
eqy kézép-eurdpai térténelemkényvbdl cimii toredék az 1980-as évekbdl. A ,midta minden el-
veszett / nyugodt az életiink” (1) vagy a ,ma is mint ezer éve / a temet6 arkaban béka ung /
FELTAMADUNK” (4) feljegyzések Baka tragikus-groteszk torténelemfelfogasanak lenyoma-
tai. Ez a torténelemszemlélet tetten érhet6 a Vorosmarty-, a D6zsa-, a kuruc-versektdl kezdve
a Hdborts téli éjszakdn at a Déblingig, a Liszt Ferenc éjszakditdl a Yorick monoldgjain 4t a Sztye-
pan Pehotnij testamentumdig és tovabb.

Nemcsak a kolt6 altal megszerkesztett egyes kotetek, majd a Tdjkép fohdsszal cimi kolt6i
testamentumban Gjrarendezett kéltészet, hanem az Osszegyiijtétt versek fiiggelékében a ke-
letkezés id6rendje szerint egymas mellé keriil6 versek alapjan is kijelenthetd: Bakat egyszer-
re foglalkoztatta az egyén és a kdzosség, a magyarsag és Eurdpa, a torténelem és a kultura
sorsanak alakulasa, ember, Isten és vilag, alkoté és alkotas, alkotd és nyelv lehetséges viszo-
nya. Es barmelyik is keriiljpn egy-egy vers kézéppontjaba, a szerepjatszas, a metaforikus
versbeszéd mellett k6zds vonds, a koltészetét egységesitd jegy, hogy mindegyik sorsat re-
ménytelennek latja. Ezt bizonyitja egyfel6l a kéltemények apokaliptikus hangoltsaga, a vesz-
teségtudatbdl szarmazd pesszimizmus, az ezzel Osszefiiggé hol tragikus, hol ironikus-
groteszk vilaglatas, masfel6l az az alkot6i hit, amely a pusztuldssal a kolt6i nyelvnek, maga-
nak a kultdranak a megtartd erejét helyezi szembe, az értékveszteségbdl esztétikai értéket
teremtve. Ezt a kitér6t azért tartottam sziikségesnek, mert az Idézetek... torténelemre, nem-
zetre reflektal6 feljegyzései utan idérendben ismét az egyén vilagértelmezése, az én vilaghoz
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valé viszonya keriil a k6zéppontba. Ez az Anyakényvi kivonat,22 amely a Haldl-boleré ciklus-
ban az Atutazéként cimii versben kapja meg végleges forméjat.

Az Atutazoként cim( kélteményben a Tépéscsindldk, az Angyal és a Halottak éje cim ver-
sekbdl kiolvashaté kozmikus méretii pusztulasi folyamat az egyén sorsara szabottan szélal
meg. Az egyetlen hasonlatot kitevs Atutazéként elsé harminchat sora a kifejtett, felsorola-
sokbdl, ismétlésekbdl allé (a hasonlitottal egyiitt egy tobbszordsen osszetett mondatot kite-
v8) hasonlé, az utolsé hat sor pedig a hasonlitott. Mik6zben mondatszerkesztési szempont-
bol a hasonlité mellékmondatok kérik a hatravetett fémondatot, halmozottsaguk stilaris
szempontbdl a fesziiltségteremtés olyan eljarasava valnak, amelyet aztan a hatravetett, egyes
szam els6 személyli fé6mondat egyenlit ki, juttat nyugvépontra.

Az 6nmagat utazéként meghatarozé én nem azonosul az utas szereppel, hanem hasonlitja
magat az atutazod szerepéhez. A hasonlat egyszerre jelzi az énnek a szereppel val6 azonosula-
si és az attdl vald elkiilontlési vagyat, illetve azt, hogy sajat helyzetét, szerepét a hasonl6 fel6l
igyekszik megérteni. A szertedgazo6 hasonlé képsora ,egy kih{ilt varéterem”, a ,nagyvaros pa-
lyaudvarara / keriilt” atutazét koriilvevd és az altala nem értett nylizsgd vilag (,koriilnéz és
nem érti mért van itt”), amelyet az atutazd néz6pontjabol latunk, mikézben nyilvanvalé, hogy
az atutazo6 képében rogzitett nézépont a beszélgé: ,Mint aki egy kihiilt varéterem / padjan
riad fel téli reggelen”. Retrospektiv olvasatban a késleltetett s ezért hangsulyossa valé f6-
mondat egyes szam els6 személylisége a hasonlé harmadik személyiiségét az én dnmegérté-
se kiils6vé tételeként, kiilsé nézépontbdl torténé 6nmegértéseként interpretaltatja. Az én 1é-
te siralomvolgy, hiszen nincs benne semmilyen konkrét kapaszkodd,23 ezért érzi magat elve-
szettnek, helyzetét az okok nem tudasabél fakadéan kétségbeejtdnek. Tehetetleniil varja sor-
sdnak alakuldsat, hiszen ha nem ismert szamadra az ok, akkor a kovetkezményekkel sem lehet
tisztaban, az oksagi viszony felszamolddasa vagy hianya pedig 1étét abszurdda teszi. Megval-
tatlansaga (,,utazhatom tovabb”), a megvaltas lehetdségérdl vald hallgatasa Baka koltészete
profan apokaliptikus vilagérzékelésének a kdvetkezménye.24

A kibontakozd palyaudvar-vilag, emberi 1ét-atutazas megfelelés koti a verset a joval ro-
videbb terjedelm(, a ,P[ilinszky]. J[anos]. emlékének” ajanlott Anyakdényvi kivonathoz.25
Mindkett6ben a palyaudvar az dtmenetiség, tehat a biintetés, illetve annak megnyilvanulasi
formajanak, a szamfizetésnek a tere; ,hasonlo6 1éthelyzet fogalmazédik meg benniik, mint a
borton-metaforakban.”26 A vers 1. szakasza az alaphelyzetet kérvonalazza (,Mint aki egy ki-
hiilt varéterem / padjan riad fel téli reggelen / zsibbadt tagokkal feltapaszkodik / koriilnéz
és nem érti mért van itt”), hogy a kovetkez6 két stréfaban nyomorusagos helyzetére reflek-

2

N

1986; Uj Dunataj, 1998/9.

23 V6. Maté-Toth Andras: Baka Istene. Tisztelgd tanulmdny haldldnak 10. évforduldjdra, Tiszatdj,
2005/9., 68-78,, itt: 75.

24 Vo. Nagy Gabor: ,,...legyek versedben asszondnc”. Baka Istvdn kéltészete, Kossuth Egyetemi Kiado,

Debrecen, 2001, 308 p., itt: 207.

»A maga elé tlizott cél, a Jozsef Attila-i hagyomany ujragondolasa nyilvan nem lehetséges anélkiil,

hogy szamot vetne a Jozsef Attila hagyomanyat kozvetleniil folytaté Pilinszkyvel. Baka Anyakonyvi

kivonata e szamvetés koltdi letisztulasa, belehelyezkedés Pilinszky szerepébe, egyéniségébe.” 1. m.

45.

26 Nagy Marta: Baka Istvdn vildgterei, in: Bombitz Attila (szerk.): ,Egtdjak célkeresztjén”. Tanulmdnyok

Baka Istvdn mitiveirdl, Tiszataj Konyvek, Szeged, 2006, 67-77., itt: 70.
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taljon:27 ,vacogva vaksin ugy sziilettem én / hideg a csarnok és a pad kemény” (2.); ,mért
hagytam el csak szarnycsonkom sajog / s csak azt tudom atutazé vagyok / bar hova honnan
nem emlékezem” (3.). A lirai én ,egy bukott angyal képét asszocidlja, aki letaszittatott az ég-
bél. Teljes ontudatlansag és tijékozatlansag jellemzi”,28 de még van remény: , de lerongyolt
kabatom a jelen // lefoszlik egyszer és az olajos / padldrdl elrugaszkodom zajos / vilagotok
légypiszkos iivegét / kitorve és visszafogad az ég”. Az utolsé szakasz itélet a vilagrdl, amelybe
csoppent, amely egyben annak a hitnek a megszoélaltatasa is, hogy cselekvéen beleavatkozhat
a sorsaba, és kinyilik a vers horizontja.29 Ha a transzcendencia sziikebb korii dimenzidiban is,
de az Anyakényvi kivonatban megszdlal Pilinszky Janos Halak a hdléban cim{i versének re-
ménye (,s éjfélkor talan / étek lesziink egy hatalmas / haldsz asztalan”), mint ahogy a vers
beszéldje is tekinthetd Pilinszkynek, amelynek a 1étjogosultsagat alatdmasztja az ajanlason
til a ,,szarnycsonkom sajog” félmondat is.

Ha fel is meriil a két vers léthelyzetbeli hasonl6saga alapjan annak a lehetdsége, hogy
Dsida Jend Nagycsiitértok cimii kélteményéhez hasonléan az Atutazéként cimt versben is
profan, 20. szazadi Krisztus-monoldgot olvasunk, az elsé valtozathoz, az Anyakényvi kivonat-
hoz képest még sincsenek egyértelm utbaigazitd jelek, a beszél6 az angyali helyett altalanos
emberi vonasokkal rendelkezik, igy fejtve ki a hasonlat kozvetettségében apokaliptikus vizié-
jat az ember sorsarol.

Ez az apokaliptikus l1étérzékelés a sajatja a harom valtozatban megirt vampirversnek is.
A [Mint a vampir... (1)], a [Mint a vampir... (2)] és A negyvenétidik év szonettje valéjaban
versvazlatok,30 amelyekben mintha az Atutazéként cim(i vers megvaltatlan-vezekls beszéls-
jének sorsa (,vezeklek mig lesujt vagy megbocsat / az Isten”) teljesedett volna be, illetve
mint akinek - az Anyakényvi kivonatban megfogalmazott reményhez képest (,elrugaszkodom
zajos / vilagotok légypiszkos iivegét / kitorve és visszafogad az ég”) - nem sikeriilt megme-
nekiilnie a vilagtél. Sorsa a vampirlét: ,Mint vampir, aki sirboltjaban ébred, / hogy Gjrakezdje
a kédrhozatot, / megrettenek, ha békémbdl az ének / felébreszt, s gyfijt a szamra vérhabot”

27 Azzal, hogy mar a 2. szakasztol a versbeszéd - a korai koltészetre jellemz6 verseszmény nevében -
atvalt a hasonlérél a hasonlitott kifejtésére, nem jon létre az a stilaris fesziiltség, amit az Atutazéként
cim( versben a harminchat soros, tobbszorésen 6sszetett mondatot alkoté hasonld és a hatravetett
fémondat, hasonlitott teremt. Es ami ennél fontosabb: nem jén létre a fémondat egyes szam elsé
személyben megszdlalé énje a hasonlok egyes szam harmadik személye révén kiilsgvé tett, kiils6 né-
zGpontbol torténd onmegértésének az az Osszetettsége sem, mint a kotetbe beemelt versben, az
apokaliptikus vilagérzékelés komplexitasardl nem is beszélve.

28 Nagy Marta: Baka Istvdn vildgterei, 70.

29 V6. Nagy Gabor: ,,...legyek versedben asszondnc”, 45-46. ,Hogy a vers nem a Tiizbe vetett evangélium
idejébdl szarmazik, az érzékelhetd abbdl, hogy az egymastdl elszakitva idézett stréfak magukban
nem mindig egész mondatnyi egységek, azaz Baka itt mar strofdkon ativeld athajlasokkal tordeli szét
a versszakokat. A vers metaforikdja a civilizaci6, az emberi tarsadalom korébdl veszi elemeit (...), s a
szokincs is - »anyakonyvi kivonat«, »megafon« - arrdl arulkodik, hogy a vers valdszintileg a Dobling
utani idészakban frédott, tehat az Atutazéként kozvetlen elzményének tekinthets. Baka mégis elé-
gedetlen lehetett a verssel, hiszen jelent6sen atdolgozta; talan azért, mert maga is korabbi kolté-
szeteszménye kifejez6déseként értékelte.” . m. 46.

30 A versvazlatok keletkezésének pontos ideje ismeretlen. Feltehetéen 1992-1993-ban sziilettek. E16-
szor az Arpas Karoly és Varga Magdolna szerzdparos kozolte a Kettds tiikorben. Cikkek, tanulmdnyok,
verselemzések Baka Istvdn életmiivérdl (Illyés Gyula Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 380 p.) cim(
konyvében a 323-325. oldalon.
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(/[Mint a vdmpir... (1)] - 1. szakasz); ,megrettenek magamtél ha az ének / kényszere gytijt a
szamra vérhabot” (A negyvendtddik év szonettje — 1. szakasz, 3-4. sor); ,szagolgatom mar
iszonyodva kéjjel, - / mint vAmpir, sirban ébredd halott, / vagyok azaltal, hogy mar nem va-
gyok.” ([Mint a vampir... (1) - (2)] - 4. szakasz). A vampir Baka Istvan lirai prézajanak meg-
hataroz¢ alakja, a vampirlét epikajaban visszatér6 létallapot. 1988-ban jelent meg A kisfiil és
a vampirok cim{i préza- és dramakotete. Az tehat, hogy az 1990-es évek elején Baka lirai
prébalkozasaiban is megjelenik a vampirtéma, nemcsak egy irodalmi-kulturalis hagyomany
megidézése, hanem onidézés is. A kotet cimado kisregényérdl Bombitz Attila a kovetkezdket
irja: ,Gomolygé kod és paplanstri sziirkeség uralja a kiilsé teret; a vilagra kitekinté Baka-
figuradk szenzudlis-tapasztalati képessége azonban beliilrél is meghatarozott: baljos el6érze-
tek és nyomaszto érzések korlatozzak tevékenységi koriiket. (...) az drnyszerliség és az elmo-
sodott konturok, kiegészitve a bels6 bizonytalansag érzéseivel, vilag és egyén egzisztenciaja-
nak zavarat, attekinthetetlenségét szimbolizalja. E definialhatatlansag vezet A kisfitl és a vam-
pirok valds/fikcids tiikroztetésii apokalipsziséhez, melyben a viladg pusztulasdnak eredete ra-
cionalis 6sszefliggésében fel nem tarhaté: ok és okozat egy t6rél fakad, pusztulas és 6npuszti-
tas 6rdogi kore kizarja a racionalitasba vetett hitet. Ezért van sziikség vilagon tuli magyarazo
elvre, ez pedig az irracionalitas természetes elfogadasa, kezelése és vildgban 1évé 1étjogosult-
saga lesz.”3t A versvazlat mindharom valtozatanak nyitd szakaszaban a hasonlat szerint a be-
sz€16 ugyan nem vampir, de 1éte hasonlit a vampiréra: élete a haldl, és halala az, hogy élnie
kell. Ahogyan a kisregényben az él6k tudatat giizsba koti a halotti kultusz, és a halal nem el-
lentéte, hanem rokona az életnek,32 a versben sem lezarasa az életnek, nem nyugvopont vagy
Uj kezdet, hanem 6rok visszatérés, tjrakezdés, egzisztencidlis krizis. A nemlét a 1ét és fordit-
va, a kettd nem kioltja, hanem kélcsondsen elviselhetetlenné teszi egymast. Akarcsak a kisre-
gényben, ennek az allandd pusztulasnak és onpusztitisnak az irracionalitds a magyarazata,
raadasul itt maga az ének, a vers, a kolt6lét, az alkotds ennek az abszurdnak, a vilag, a 1ét és
- A negyvenétédik év szonettje cim( valtozatban - 6nmaga elviselhetetlenségének az okozodja.
A teremtést mint irracionalitast kell elfogadnia (,megfert6zott a fajtalan konok // vagyako-
zas hogy val6va dleljem / az (irt”), s azt, hogy az alkotas nem a hiany felszamolasanak, hanem
allandé Gjrateremtédésének a folyamata.33

A Piligmalién (2)3% is a kolt6lét, az alkotas metafordja. Az 1990 koriil keletkezett kétrészes
szonettvazlat idében a szintén kétrészes ifjikori Pligmalion (1965)35 cim{i szabadvers és a
Tél Alsosztregovdn cim ciklusban3é olvashaté Piligmalion (1994) cimi szonett-triptichon ko-
zott helyezkedik el. A miivészlétet, az alkotd és az alkotds, a teremt6 és a teremtett, a koltd-
szerep és a szerepjaték viszonyat allegorizalé Piigmaliénnak a teljes poétikat atszévé rend-
szeres visszatérése annak a bizonyitéka, hogy Baka Istvan koltészetének ontoldgiai sajatos-

31 Bombitz Attila: Baka Istvdn hasonlat-meséi, Uj Forras, 1995. november, 35-50. = http://www.jamk.hu/
ujforras/950914.htm [utolsé megtekintés: 2018. julius 12.]

32 V6. Baan Tibor: Baka Istvdn: A kisfiti és a vampirok, in: U6: Szerepvdlaszok. Esszék és tanulmdnyok
1988-2003, Orpheusz Kiad6, Budapest, 2004, 161-167., itt: 163.

33 A harom valtozatban egymashoz képest tapasztalt eltérések, valamint a Baka vampirtorténeteivel

val6 dialégusuk ezutan sziilet6 értelmezések feladata lehet.

Nappali Haz, 1996/4.

Ld. az Osszegyiijtétt versek cimii kétet Korai versek cim(i fejezetét.

36 A ciklus értelmezését 1d. Borsodi L. Laszlé: Maszk és szerepjdték, 250-257.
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saga a szerepekben valé megszolalas és a kolt6-, a milivészszerep id6rdl iddre valo tisztazasa.
Ez ennek a poétikanak az értékrendjében azt is jelenti, hogy az értékveszteségnek felfogott
identitasvalsag altal 1étrejové maszkoltés, szerepjaték az egyetlen kapaszkodd, értékteremtd
gesztus, a létezés maddja a nyelvben bujdosé szamara.

A Piigmalion (2) cimi vazlat ugyanakkor fontos szoveg a korai és a kései vers vonatkoza-
saban is. Erzékelteti, hogy milyen poétikai valtozasok mennek végbe a koltsi palyan, példaul
hogy hogyan jut el Baka a szabadverstdl a legkotottebb formadig, a szonettig, a Pligmalion
egyenetlen hosszusagul, csapongdan aradé soraibdl - amelyekben még tulteng, 6nmagaért
vald a latoméasossag, és képzavar is tetten érhet6 (,livegtablait dobalja egy érzelem”; , csékja-
im zokognak - mert csak zokognak / ha dramokat inditanak is amik aterezik fehér / 6zvona-
lakba sikl6 arcodat” stb.) - miként lesz két lépésben fokozatosan letisztult versuniverzum.
Vannak olyanok, amelyek mar a Piigmalién (2)-ben végleges, szép, komplex képek: ,Lépj ki a
kébél fogynak napjaim”; ,csigamaszta hajnal nyers szaga”; ,kebleid iker-Oliimposza” stb. Es
vannak olyanok, amelyeket - ahogyan ontilikrézésszer(ien a versbeli alkot6-én Piigmaliént és
forditva - Baka tovabb csiszol, alakit, régi képeket finomit, képeket kiiktat, Gjakat teremt, to-
vabba sz6-, mondat- vagy sorrendet cserél, a Tdjkép fohdsszal cimii kotetben a kézpontozas
nélkili kétrészes szonettbdl kézpontozassal ellatott triptichon lesz. Ennek a munkanak a
részletei a Pligmalion (2) és a Pligmalion 6sszehasonlitdsabdl deriilnek ki. A jelzett médosita-
sok versmondattani és képi koherencia szempontjabdl mind-mind a végleges széveg esztéti-
kai-poétikai értékét novelik: ,Lépj ki a k6bdl s én faragtalak / Bar ne a mdsik 1égy de mdsa ré-
gi / Alomnak és hogy én almodtalak // Vagy engem Te olyan mindegy ha vagy / S mindegy az
is hogy foldi vagy vagy égi / Csak végre his-vér lényként lassalak” - ,Es mindegy mar, hogy
én faragtalak, / Vagy engem formazott fehér kezed; / Te kébdl, én agyagbo6l - hus leszek //
S leszel. Csak kolcson kaptuk e vilagot, / Nem 1ényeges hat: én almodtalak, / Vagy egykor en-
gem almodott meg almod”; ,S érintselek s az 6ledbe hatolva / Megértsem végre ez volt az a
rézsa” - ,Hogy befogadj, s én 6ledbe hatolva, / Megértsem végre, hogy a végtelen” stb.

A harom szoéveg egymas mellé helyezése érzékelteti: Baka-Pligmalién és sorsa nemcsak
az egyes verseken beliil kérvonalazodé koltGszerep és az alkotélét allegdridja, hanem a teljes
életmiié is. Ahogyan a versekben miivész és alkotas hatdrainak relativizmusa artikulaladik,
hiszen egymast feltételezd entitasok, és a kérdés az, hogy ki kit alkot, az autentikus miivész-
létért konyorgdé Baka-Pligmalion kérése ugy is értelmezhetd, hogy Baka versnyelve eljusson
az esetlegestdl a tokéletesig. A harom Pligmalidn-valtozat nyelvi megformaltsaga, metafori-
kus versvilaga, szerepjatszé természete (az, hogy miként lesz Piigmalionb6l Pligmalién, vagy-
is metaforabol szerep) ezt az atalakulasi folyamatot allegorizalja. S ez a jelenség - mint lat-
hattuk - szamos végleges vers és el6zménye kozott fennall.

A Vazlatok, téredékek, vdltozatok utolsé 6t versvazlata koziil még az 1990-es években ke-
letkezett Phaeton bukdsa, Phaetén bukdsa (2) és az [Oly messzi-messzi minden...] érdemel fi-
gyelmet.37 A Phaetdn bukdsa két valtozata kozott - egy-két stilisztikai korrekcidt leszamit-

37 Az 1990-es években keletkezett Délutdn. Nydrbdl (Forras, 1996/5.) csak az 1-es, két szakaszbdl allo
rész késziilt el. A 2-es jelzet utan nem kovetkezik vers. Valoszin( toredékben maradt, az 1-es részbdl
ugyanis nem kovetkezik a sortorlés, a csend. A Tdjkép fohdsszal nyité versét (Nydr. Délutdn) megidé-
z6 cim és toredék hevenyészett képei (,pipacs-piros”, ,felh4-siheder”) semmilyen djdonsagot nem
hoznak az 1960-as, 1970-es évek tajverseihez képest.
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va38 - nincs szamottevo kiilonbség. A két valtozat sokkal fontosabb annak lattatasaban, hogy
az 1990-es évek kozepére végpontra jutott Baka-koltészet miként keresi a megujulas lehetd-
ségeit. Sajnos ennek Kkiteljesedését a koltd betegsége, majd haldla nem tette lehet6vé. Nagy
Géabor szerint ennek a keresésnek a ,dokumentuma, részeredménye lehet az Uzenet Uj-
Huligdnidbdl és a Phaeton bukdsa. Talan a két utols6 Yorick-vers[ek] feldl nyilt erre ut: az ott
zaklatott, bonyolult tagmondatokbdl épiil6 dikcid itt tovabb lazul, a partikuldk gyakorisaga
még inkabb a kdznyelv felé kozeliti a szoveget, a képek a kozvetlen utcai vilagbdl vétetnek.”39
A dikcidban észlelhetd valtozas és e kései verseknek a koznyelvet imital6 nyelvezete kiiktatja
a nemzeti sorskérdéseket a kozosségi koltdszerep hangjan, apokaliptikus latomasokban
megjelenit6 kélteményekben (példaul a Fegyverletétel, A Jantra hidjdn, a Hdborus téli éjszaka,
a Débling cimi ciklusok verseire gondolok) érvényesiil6 tragikus patoszt. Ez a (vers)vilag
ugyanis mar nem a hdssé valas lehet6ségét magaban hordozé végvari idok, a tragikus forra-
dalmak és diktaturak ideje, hanem a demokracianak csufolt tizletemberek, killerek (felbujték
és leszamolok), hatalmukat 6roknek gondol6 foldi kisistenek pénzhajhasz latszatvilaga,
amelyben nincs tragédia, mert nincsenek nemesebb eszmények, és amely folott maga a vers
mond {téletet: ,utolsé percén toprenghet ki volt a / porbaveréje Apolld nyila // vagy killerek
a pénze volt a biine / vagy tul magasra elrugaszkodott”; ,még tegnap este Oliimposziak /
kedvence volt s nem sejtette mi varja // (...) szaguldott és géppisztolysorozat / zudult feléje
Héliosz fiara // ragyoghatott de most a szakadék / felé robog alul a halhatatlan / ligetben
borral Bakkhosz lép elé / és alhat majd 6rok mirtusz-lugasban” (Phaeton bukdsa). Egyiitt van
ebben a vilagban modern és mitoszi (,benzin és babér szaga”), de ,az antik mitoszt nem birja
el a kocsin szaguldé aranyifja térténete, szinte leveti magarél, igy a Baka verseiben meglehe-
tdsen ritka, az egész szoveget a parddia vagy a kisérlet iranyaba hajlité fesziiltség jon létre.”40
Hogy lett volna-e tdbb verset, netan ciklust eredményezd poétikai, vilagteremt6 ereje ennek
a parodisztikus, a 20. és a 21. szazad vilagat illeté megkozelitésnek - titok marad. Egy biztos:
létjogosultsaga lett volna.

A kész versnek tekinthetd, de Baka altal valészin( véglegesnek egyaltaldn nem tar-
tott — mert folydiratban sem ko6zolt - [Oly messzi-messzi minden...] kezdet( sz6veg, a Vdzla-
tok, téredékek, vdltozatok utolsé darabja azonban azt sugallja, a koltét koriilvevd vilag jelen-
ségeinek kolt6i témava emelésénél sokkal siirget6bb a szamvetés, a létértelmezés, a bucsu.
A démoni-apokaliptikus tajversek metaforikajat és a kései 1étdsszegzd, Istennel perlekedd
koltemények beszédmodjat egyesité koltemény azt jelzi: a parodisztikus karakter(i kozéleti

Az 1994-ben irt Alomban (Liszt Ferenc: En réve. Nocturne) egy-két kozpontozasi médositast és a cim-,
alcimcserét leszamitva a Vadszdl6 ciklus Vdltozatok egy orosz témdra cim( versének az el6zménye.
A £6 valtozat interpretaci6jadhoz képest (1d. Borsodi L. Laszl6: Maszk és szerepjdték, 228-229.) az te-
remthet jelentéstobbletet, hogy hogyan 1ép dialégusba ugyanaz a széveg a két kiilonb6z6 cimmel, il-
letve a végleges versben olvashaté Arszenyij Tarkovszkij-mottohoz képest a korabbi valtozatban al-
cimmé emelt Liszt-m{ivel.
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Példak a kiilonbségekre: ,akarcsak ég és fold kozt Phaeton / s végiil golyétalalva kibukik” - ,ég s fold
kozott Phaetdn-hiibriszii / s végiil golydtalalva kibukott”; ,még tegnap este Oliimposziak / kedvence
volt s nem sejtette mi varja” - ,az étteremben istenek fia / volt 6 is mert nem tudta még mi varja”
Nagy Gabor: A nemzeti kézdsség sorsértelmezése Baka Istvdn kéltészetében, Forras, 2004/12., 53-79.,
itt: 78.

40 Uo.
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koltészet (kozéleti koltészerepen szintén a Baka altal kialakitott maszkoltést értem) miivelé-
se mellett taldn éppen ezeknek az életmii korabbi szakaszaiban az intertextualitds, szerepjat-
szas, metaforikus versbeszéd altal érvényesitett/érvényesiild, szerzett és (az iras altal) te-
remtett nyelvi-kulturalis tapasztalatoknak a szintézise, Ujraértékelése jelenthette volna a
Baka-koltészet egy Uj csapasat. Ez a feltételezés is azonban feltételezés marad, és maradt
egy, a Mdrciushoz, a Selld-szonetthez vagy a Tavaszvéghez foghat6 tajvers, amely metafizikai
vadbeszéddé alakul soha meg nem sziiletett tovabbi versek igéretével: ,Oly messzi-messzi
minden és 6rokre / Ahogy kékl6 hegyek felé az it / Mind magasabb és egyre keskenyebb lesz
/ Ugy tavolodsz és fogysz el életem / Hiaba hagtal egyre magasabbra” (1. szakasz); ,Miért is
kellett elkdrhoznom élve / Rosszabb se jobb voltam én igaz / Akarki masndl vadolnam az is-
tent / De hat hidba kérdeztem ki az / Mint ahogy 6 se tudja ki vagyok”.

PROFAN MADONNA V. 2017



