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Vandorlé dialogusok: Diderot és
egy XVIII. szazad végi magyar regény

ADALEKOK A NEMET MATE KOMA FORRASTORTENETEHEZ
Labddi Gergely emlékének

Bevezetés

Labadi Gergely és Balazs Péter 2014-ben, a Német Mdté koma budapesti, vitakdrként meg-
rendezett bemutatéjan vetették fel azt a rendkiviil érdekes hipotézist, hogy az ismeretlen
szerz6ségl, késé XVIII. szazadi magyar regény (valéjaban forditas-adaptacid) egyes részeit
Diderot Supplément au Voyage de Bougainville cimi filozéfiai dialégusa inspiralta.! Hozzasz6-
lasomban akkor arra hivtam fel a figyelmet, hogy ez tovabbi kérdéseket vet fel, hiszen a dia-
l6gus Diderot élete soran nem jelent meg nyomtatasban, kéziratos terjedése pedig sziik korre
korlatozédott. Az elkdvetkezd id6szakban mads kutatdsokon dolgozva érdekes részletekre
bukkantam ezzel kapcsolatban, ezek pedig kivétel nélkiil Labadi Gergely és Balazs Péter hi-
potézisét erdsitették meg. A részeredményekrdl emailben szamoltam be a kollégaknak, és
ma is 6rzom Labadi Gergely rovid valaszat:

Szia,

ha mar ilyen szépen kinyomoztad... ird meg!
Udv.Gergé

(2017. majus 27., szombat)

Ez a batoritas utolsé szakmai hozzaszo6lasa volt ehhez a témahoz, amelyet nem tekintett
sajatjanak, de kétségkiviil neki kdszonheti a magyar irodalomtdrténet.2

Bar a forrastorténet egyes lancszemei még hidnyoznak, irdsom célja, hogy 6sszefoglaljam
az eddig feltart részleteket.3 Ezek koziil egyik sem cafolja azt, hogy Diderot dialégusa, mely-
nek cime Gy6ry Janos forditasdban Pétlds Bougainville utazdsdhoz,* adta az otletet a Német

-

Balazs Péter - Labadi Gergely: Német Mdté koma, egy ismeretlen magyar nyelv(i regény a felvilago-
sodas korabdl, Budapest, MTA BTK ITI, 2014. majus 13. Lasd tovabba ,Utdsz6”, in Német Mdté koma
(1792), kiad. Labadi Gergely és Balazs Péter, Budapest, Balassi Kiad6, 2014, 203-205. A tovabbiak-
ban ,Ut6sz6”.

A felfedezés értékét Szilagyi Marton is kiemelte nekroldgjaban. Lasd ,Labadi Gergely (1975-2017)
halalara”, Irodalomismeret, 2017/3, 93-95.

A kutatds német nyelvismeretet igényl6 munkalataihoz nyujtott segitségéért, valamint a Richter-
szovegrészlet forditasaért koszonettel tartozom Forczek Akosnak.

A Supplément au Voyage de Bougainville els6 valtozata 1771-ben keletkezett, 1774-ben azonban még
az un. ,Polly Baker kitérével” és tovabbi dialégus részekkel béviilt.
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Madté koma alapjaul szolgalé Der deutsche Gevatter Matthies cimii Joseph Richter regény
(1791) szigeten jatszodo els fejezeteihez; éppen ellenkezdleg, valamennyi részlet ezt a felté-
telezést valészin(siti. Bar ez apr6 eredménynek tlinhet, egyfajta miniatiir hatastorténetnek,
valéjaban mind nemzetkoézileg, mind a magyar irodalom kutatdsa szempontjabél jelentés
adalék. Nemzetkozileg azért, mert Diderot német nyelvteriileten tett XVIII. szazadi hatasat az
eddig ismertnél keletebbre tolja, hiszen a bécsi Joseph Richter neve eddig nem szerepelt
azokban az alapmunkakban, amelyek Diderot-nak a német nyelvii irodalomra és szellemi
életre tett hatasat targyaljak.5 Magyar vonatkozasaiban pedig azért, mert atirja azt az allitast,
mely szerint Diderot hatdsat nem Un. személyes életm{ivén (ceuvre personnelle) keresztiil fej-
tette ki - hiszen ennek legnagyobb része élete soran nem is jelent meg -, hanem az Enciklo-
pédia-szdcikkek és A két India térténete kozvetitése révén, tehat gondolatainak recepcidja
jobbdra indirekt és részleges volt.6

A kutatas teljességéhez egyel6re hianyzik egy haromnyelvli dsszehasonlit6 forditas- és
adaptacidelemzés, tehat a Diderot-dialogus francia eredetijének, a vonatkoz6 német nyelvii
regényrészleteknek és a magyar nyelvli részleteknek olyan Osszevetése, amely a filidciot
nyelvi eszkdzokkel is igazolja. A részeredmények azonban reményeim szerint ennek atmene-
ti hianyaban is tanulsdgosak lesznek a magyar irodalomtorténeti szakma szamara. Nem cé-
lom tovabba a Német Mdté koma részletes tematikus elemzése, csupan a Diderot-dialégussal
tartalmilag egyértelmiien rokonithaté vonatkozasokra mutatok ra, és figyelmemet az elsé ti-
zenegy cikkelyre forditom.” A Supplément Gj magyar forditasa, melynek, ha nem is siirgetd,
de legalabbis sziikséges voltara 2013-ban Cseppentd Istvan hivta fel a figyelmet,8 minden-
képpen 6sztdonzden hatna ilyen tipusu vizsgalatokra, akar a legfiatalabb kutatégeneracié ko-
rében.

Supplément au Voyage de Bougainville: korabeli terjedési itvonalak?

A Diderot-recepcié kutatasdban sokaig alaptételnek szamitott, hogy a XVIII-XIX. szazad for-
duléjan csak részleges hatast tehetett, hiszen {rasainak jelentds része életében kiadatlan ma-
radt. A dokumentalhat6 hatasok kozott Diderot sajat kordban bemutatott szindarabjait, az
Enciklopédiat és A két India torténetét szokas emliteni, ez utdbbi esetében Diderot szerzgsé-

@

Roland Mortier, Diderot en Allemagne, 1750-1850, Paris, Presses Universitaires de France, 1954; U6.,
Diderot in Deutschland, 1750-1850, iibersetzt von Hans Giinter Schiirmann, Stuttgart, Metzler, 1967,
valamint Anne Saada, Inventer Diderot: les constructions d’'un auteur dans I’Allemagne des Lumiéres,
Paris, CNRS Editions, 2003.

Alaptanulmanyok szerzdje Diderot fogadtatasaval kapcsolatban Penke Olga, lasd ,Diderot hatasa
Magyarorszagon a XVIII. szazadban”, Helikon, 1984, n° 1, 108-109, U6, ,Diderot és a magyar felvila-
gosodas. A Két India tirténetének hatdsa Magyarorszagon”, Irodalomtorténeti Kézlemények, 1985,
n° 4-5, 507-514, valamint U6, ,Diderot magyarorszagi fogadtatasa a XIX. és XX. szazadi sajté és
konyvkiadas tiikrében”, Magyar Kényvszemle, 1986, n° 2-3, 173-192.

Az érzékenység kérdése kapcsan a szigeten jatszod6 dialégusokat elemzi Hegediis Béla, ,Forditas és
érzékenység, A Német Mdté koma (1792)”, in Lengyel Réka (szerk.), Nunquam autores, semper in-
terpretes: A magyarorszdgi forditdsirodalom a 18. szazadban, Budapest, MTA BTK, 2016, 269-280.
Cseppent? Istvan, ,Diderot Supplément au Voyage de Bougainville cim{i mlivének magyar forditasa és
kiadasa”, Magyar Tudomdny, n° 174,2013/11, 1343-1348.

Mivel Gyéry Janos cimvalasztasa (Pétlds, egyes helyeken Pétlék) nem tul szerencsés, a francia cimet
hasznalom.
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gét a mii megjelenése idején is sejtették, de kozremiikodésének elsé feltarasara csak a XX.
szazadban kerilt sor. Lényegi hazai hatdsat 1875-t6l, az Assézat-Tourneux-féle Diderot-
kiadastdl szamithatjuk, amely Alexander Bernat és Kun Sdmuel Diderot-forditasaihoz és Ale-
xander Diderot-tanulmanyok cimd, tanulmanykétet helyett inkdbb esszégytjteménynek te-
kinthet6 konyvének megjelenéséhez vezetett.10 Magyar nyelvteriileten sajnos nem talalkoz-
hatunk olyan eredeti hatdssal, mint a Rameau unokadccsének forditdsa Goethétdl vagy a
Mindenmindegy Jakabban szereplé Mme de La Pommeraye-torténet adaptacidja Schillertdl.11
Ennek ellenére egyszerre mulatsagos és elgondolkodtaté Diderot egyik filozéfiai dialogusat
idéz6 részekre bukkanni egy XVIII. szazadi magyar regényben, még akkor is, ha a névtelentil
fennmaradt széveg keletkezésének korilményeirdl mindmaig alig tudunk valamit.12 Azon-
ban hogyan keriilhetett a Der deutsche Gevatter Matthies megirasakor Joseph Richter kezébe
a Supplément, és hogyan juthatott tovabb a Német Mdté komdig? Mivel a filozoéfiai dialdgus és
a regényben szerepld dialégusbetétek kozotti hasonlésag 6nmagaban nem elégséges ahhoz,
hogy a hipotézist igazolja, meg kell vizsgalnunk, hogy Richter lathatta-e kéziratos formaban a
Supplément-t 1791 el6tt?

A Supplément au Voyage de Bougainville nyomtatasban el6szor 1796-ban jelent meg, te-
hat Richter regényénél 6t évvel késébb. Mivel a Német Mdté koma keletkezési idejét a szoveg
kiadéi csak hozzavetblegesen tudtak datalni (1792 és 1800 kozott), kiindulépontunk a német
forrasregény megjelenési ideje (1791). A Jean-Baptiste Antoine Suard altal kiadott Opuscules
philosophiques et littéraires, pour la plupart posthumes ou inédits cimii kotetben (Paris, Che-
vet, 1796) a Supplément az utolsé szoveg. 1797 janudrjaban az Allgemeine Literatur Zeitung
(Jena) irast kozol rdla,!3 ez azonban mar késdi idépont lenne ahhoz, hogy Richternek otletet
adjon a Der deutsche Gevatter Matthies szigeten jatsz6do fejezeteinek megirasahoz.

Elsé hipotézis: a Correspondance littéraire kozvetitd szerepe

Az elsG lehetséges feltevés ezért az, hogy Richter a Supplément-t korabbrol, a Correspondance
littéraire révén ismerte, amely 1773-ban és 1774-ben kozolt bel6le részleteket. Hol olvashat-
ta azonban a kis példanyszamban készitett, bizalmas Uton terjesztett, egyes eurépai udva-
rokba eljuttatott kéziratos valogatast, amely Diderot szovegeit tobb esetben nem is egyben,
hanem folytatasokban tartalmazta? Bar egyes Correspondance littéraire példanyok Bécsbe,
tehat Richter sziilévarosaba is eljutottak a toszkaniai nagyherceg ottléte idején,1* errél kevés
dokumentalhat6 adat all rendelkezéstinkre. Ulla Kdlving szerint a kéziratos kiadvany legnyil-
vanosabb példanya a weimari volt, egyes kordkben felolvastdk, sét, szabadon méasoltak, koz-

1
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Alexander Bernat, Diderot-tanulmdnyok, Budapest, Franklin, 1900 (Filozéfiai ir6k Tara, XV).

Rameaus Neffe: Ein Dialog von Diderot. Aus dem Manuskript iibersetzt und mit Anmerkungen begleitet

von Goethe, Leipzig, Goschen, 1805 és Friedrich Schiller, Merkwiirdiges Beispiel einer weiblichen Ra-

che, Thalia (Leipzig), 1785.

12 A kiad6k utészavanak fébb informacioi ezzel kapcsolatban: a Német Mdté koma egyetlen, tisztazat-
nak tekintheté példanyban maradt fenn (OSZK, Quart. Hung. 4094). Forrasat Labadi Gergely azono-
sitotta. Lengyel Réka kutatasai soran nemrég tijabb kéziratra bukkant Kassan.

13 A szdéban forgé lapszam on-line megtekinthet6, 1asd https://digipress.digitale-sammlungen.de/

view/bsb10502009_00023_u001/1 Seite 2-3.

I1. Jézsef testvére, 1. Péter Lipdt toszkaniai nagyherceg. A cimzettek névsora és a nekik kiildott Cor-

respondance littéraire példanyok jegyzéke teljességében nem maradt fenn.
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vetitd szerepe sokkal jelent6sebb volt, mint a bécsi udvarba atmenetileg kiildott példanyé.15
Richter életrajzanak alapos vizsgalata felfedheti, hogy jart-e Weimarban (eddig nem sikertilt
weimari utazds nyomara bukkanom), vagy volt-e kapcsolata weimari kot6dési irékkal, ér-
telmiségiekkel.

Masodik hipotézis: Richter parizsi utja

Joseph Richter életérdl lexikonszécikkeken kiviil kevés forrast talalni. Erdekes informéciét
szolgaltathat talan a tovabbiakban egy életrajzi vonatkozasu disszertacid, amely azonban on-
line nem elérhetd.16 Tudjuk azonban, hogy 1779 és 1782 kozott Parizsban tartézkodott, bar
az ott toltott idészakrol eddig keveset sikeriilt kideritenem. Valészinii azonban, hogy a ké-
s6bb szatirikus vénajarol ismertté valt Gjsagird szerzd, a tarsasagi élet, az opera, a szinhaz
irant érdekl6d6 Richter, a Die Briefe eines Eipeldauers tiber d’Wienstadt cimi szatirikus foly6-
irat ,6tletgazdaja” nem tétlenkedett a francia févarosban. Reise von Wien nach Paris cimi
munkaja (1781), bar inkabb levélregénynek mindsitik, mintsem utleirasnak, jabb tampon-
tokat szolgaltathat arra, kikkel taldlkozott Parizsban, és honnan ismerhette Diderot {rasait.
Rousseau-t mar elsd levelében idézi, és a Vallomdsok megjelenése is foglalkoztatja,? ami
akar azt sem zarja ki, hogy ismerte Diderot-nak az Esszé Senecdrol (1779) egyik kitéréjében
Rousseau Vallomdsaival szemben tett indulatos figyelmeztetését. 1780. oktéber 18-i keltezé-
sl levelében név szerint emliti a francia szellemi élet tobb alakjat, Voltaire és Rousseau hala-
1at, aztan utal Linguet bebortonzésére.

Ugy tetszik, a tudomanyok aranykora Franciaorszagban mar a milté. Sokan elég méltanyosak ahhoz,
hogy ezt maguk is bevalljak. Mindaz, ami a szépirodalom terén elébiink tiinik, csupan jelentéktelen
brostra, izetlen regény vagy miibiralgatas. Id6nként itt-ott megjelenik egy kis koéltemény, amelyért
kar, ha az id6 folyama magaval ragadja a feledésbe. A széptudomanyok helyzete alapjan joggal ko-
vetkeztetek a tobbi allapotdra is, az ket Osszef(iz6 kapcsolat miatt. A nyilvanos lapokban ugy tesz-
nek ugyan, mintha nem vennék észre ezt a hanyatlast; sét, arrél akarjak meggy&6zni a publikumot,
hogy eldrefelé tartanak. De az okosabb francia nagyon is érzi a lejtmenetet, s szomoruan pillant visz-
sza arra a magaslatra, ahol egykor a francia géniusz honolt. Voltaire atyaihoz tavozott, Rousseau ko-
vette 6t; Marmontel és Diderot letették tollukat, és Linguet, aki jelenleg a Bastille-ban iil, joggal éne-
kelt Requiemet a Francia Akadémiaért.18

Hipotézisek helyett: markans tematikus egyezések

Természetesen szamos megvalaszolatlan kérdés marad benniink a Német Mdté koma olvasa-
sakor. Ki és miért fordithatta le magyarra Richter egyébként igen szérakoztatd regényét?
A szoveg nem tartozik ugyanis a bécsi iré ismertebb miivei k6zé, a WorldCat 1791 és 1990
ko6zott mindossze 6t kiadasat tartja szamon, amely 45 naluk regisztralt konyvtar dllomanya-

1
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Ulla Kélving a Correspondance littéraire kritikai kiadasanak vezet6je, a kiadvany legjobb ismerdje.
Hans Viktor Pisk, Joseph Richter, 1749-1813. Versuch einer Biographie und Bibliographie, (Diss.
Wien) 1926.

Joseph Richter, Reise von Wien nach Paris, in Briefen an einen Freund, Wien, 1781, 8, 85.

Uo., 76-77. Diderot latszdlag val6ban letette tollat 1778 végén, am 1782-ben Marmontel kozrem-
kodésével valaszolni fog az Esszé Senecdrdl elleni biralatokra. Linguet 1780. szeptember 27-én (te-
hat harom héttel a levél keltezése el6tt) keriilt a Bastille-ba. Annales littéraires cim{ folyoiratat ép-
pen az Akadémia tiltatta be csifondaros hangvétele miatt.
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ban lelhet6 fel, Richter munkai kdzott ezzel az adattal az utolsé helyen szerepel.19 Dulaurens
,mifaji mintanak” tekinthet6 Compére Matthieu-je [Maté koma]20 ennél joval tobb kiadasban
jelent meg, és tobb konyvtarban taldlhaté meg vilagszerte (a WorldCat szerint 43 kiadas, fel-
lelhet6 553 konyvtarban).2t

A Supplément-nal a regény elso tizenegy fejezete (cikkelye) allithaté parhuzamba, melyek
koziil a hatodik a ,Megjegyzésre mélto beszélgetés” cimet viseli. A torténet kezdetén spanyol
vitorlas szenved hajotorést egy rejtett déltengeri sziget kozelében, az egyetlen tulélé Diego
atya, a vaskos, am josziv(, de talontul buzgd misszionarius, aki korabban Tahitin jart, igy be-
széli a szigetakok nyelvét. A ,szerencsés sziget” lakoéi boldog tudatlansagban élnek, semmifé-
le ruhat nem viselnek, gytimdlccsel taplalkoznak, és nem ismerik ,egyéb ragadozé nyavaldk-
nak nemeit, melyeket a mddos franciak szegény Otaite lakosai kozt elhintenek”,22 tehat a
vérbajt.

Diego elhatarozza, hogy megtériti a szigetlakdkat, azonban megrokonyddve veszi észre a
szigeten uralkodd szabad testiséget. Ezutan kezd beszélgetésbe az egyik id6s szigetlakdval,
aki nem érti, miféle vallasrol beszél a missziondarius, és milyen vallds dontene j6 és rossz fe-
lett, nem tudja, miért volna vétek mezteleniil jarni, nem latja be, miért volna biin a testiség,
ha a szaporodast szolgalja, és nem tud mit kezdeni azzal, hogy mit jelenthetne az egyhaz altal
szentesitett hazassag. Diego a szobeli térités kudarcat latva elhatarozza, hogy a szigeten é16
néket (insulanusnéket) szemérmességre neveli, és rézsaszind skapularét ajanl nekik, ha el-
takarjak agyékukat. Azonban ezzel a szigeten uralkodé artatlansagot rontja meg, mert a nék-
ben feltdmad a hitsag és az irigység. Amikor elfogy Diego kéttucatnyi ,pantlikaja”, az insula-
nusnék civakodni kezdenek a szalagokért. Az események itt azonban nem érnek véget. A szi-
get egyik legszebb lanyanak nem jut szalag, és mivel éppen a Topios nevii ifju kozeledett
hozza - habar a szigeten a lanyok koradbban nem kérették magukat, ,egyedil sziveknek 6sz-
tonét kovették, és nem hagytak sokdig imadadikat s6hajtozni”23 - sajat magaért cserébe azt
kéri a fiatal szigetlakdtdl, hogy szerezzen neki szalagot. Ez verekedéshez vezet két férfi ko-
zOtt, ami az egyikiik életébe keriil. Ezt megtudva az oreg insulanus Dieg6t viszalykodas elhin-
tésével vadolja meg, és az emberolést elkovetd Topiosszal egyiitt szamiizik a szigetr6l. Az
oreg szigetlakd szavai, rovidebb formaban ugyan, de az aggastyan bucsugjat idézik Diderot
Supplément-jabol. A regény cselekménye innen folytatodik, dm itt a feltételezhet§ Diderot-
hatéstol is bucsut vesziink.

A Német Mdté koma vonatkoz6 tizenegy cikkelye természetesen nem koveti a Supplément
szerkezetét, amelyben A és B egyiitt olvassak a Bougainville dtleirdsdhoz késziilt fiiggeléket.
E fliggelék az aggastyan baljos bucsubeszédébdl, valamint az Orou nevii bennsziilott és a ha-
jopap beszélgetésébdl all. Ez a beszélgetés két részre oszlik, mert A és B két izben vitatjak
meg az olvasottakat, elsd vitajuk soran keriil el§ a misztifikaciénak tekinthet6é Polly Baker-
torténet. A tematikus hasonl6sagok jol kovethet6k A Német Mdté koma vonatkozo részeiben,
habar az 6reg insuldnus nem monoldgot mond, hanem Diegéval beszélget, fenyeget6 bucsu-
szavai pedig nagyon rovidek.

19 Lasd http://www.worldcat.org/identities/lccn-n85141129/
20 Lasd ,Ut6szd”, 201.

1 Lasd https://www.worldcat.org/identities/lccn-n86080588/
22 Német Mdté koma, 1, 15.
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Orou és a hajépap beszélgetése a szabad testiség koriil forog, melyet nem szabalyoznak
vallasi el6irasok, csupan a természet torvényei (vagyis a sziget lakéinak a pubertas el6tt nem
megengedett a szexualitds, nem megengedett ezen kiviil a gyermekaldast nem hozé kontak-
tus). Akarcsak a Német Mdté koma déltengeri szigetén, a testiséghez nem kapcsolddik szé-
gyenérzet vagy hiu kacérsag, egyetlen lany sem rangért vagy mas elényokért fogadja el a
torzs férfitagjainak kozeledését, a fogantatds az egyetlen elvaras, a kapcsolatokba vallasi
vagy tarsadalmi szabalyozas nem avatkozik bele. Am mig a Supplément-ban A és B kommen-
tarjai teszik egyértelmiivé, hogy az elképzelt tahiti tarsadalom pusztan gondolatkiséret, a
Német Mdté koma a szatira valogatott eszkozeivel tavolit el benniinket az olvasottaktdl, els6-
sorban Dieg6 atya nevetségessé tett szornyiilkodése révén, amelyrdl csak az éhség tereli el a
figyelmét.

A f6 tematikus egyezések a kovetkezdk: utalds a vérbajra, melyet a vad szerint a francia
tengerészek hurcoltak be Tahitira, a két szigeten uralkodé torvénynélkiiliség, a természeti
torvény kizaroélagos uralma, tovabba egyik szigeten sincsen intézményesitett vallas, bar a
szigetlakéknak van valamiféle kodifikalatlan természetvalldsa, mindkét helyen a természet
gondoskodik roéluk, és boldog megelégedésben élnek; ezen feliil a szabad testiség célja a sza-
porodas, a monogam hazassag ismeretlen a szigetlakok kozott, a szexualis aktus maga a ha-
zassag ténye, a kapcsolatok gyors felbomlasa nem okoz problémat, mert a gyermekek az any-
jukhoz tartoznak, és 6t kovetik felnovekedéstikig. Az 6szton voltaképp a szexualitds szinoni-
maja, a szigetlakok pedig pusztan természetes 6sztoneiket kovetik. A tahiti aggastyan és a
déltengeri sziget idés lakéja azonban egyarant baljos jovét josol az elsé eurdpai érkezése
utan: a torzs megromlasat, az aranykor végét, az eredendd artatlansag elveszitését.

Orou és az insulanus egyarant értetlenek azzal kapcsolatban, hogy miért tekinthetne a
vallas (amelynek fogalmat nem is tudjak igazan értelmezni) rosszallassal a testiségre.

Orou: Ugy talalom, hogy e kiilonés el6irasok ellenkeznek a természettel, nem szolgéljak az értelmet,
csupan arra valdk, hogy a biindket szaporitsak, és minden pillanatban bosszisagot okozzanak az
oreg alkotonak, aki mindent fej, kéz és eszk6zok nélkil teremtett, aki mindeniitt jelen van, am sehol
nem latjuk [...] aki parancsol, de nem engedelmeskednek neki, aki barmit megakadalyozhatna, de
semmit nem akadalyoz meg.2

- 0, szerencsétlen nemzet! - felkialta Diego. - A j6 az, ami az anyaszentegyhaznak tanitisaval meg-
egyezik, a rossz ellenben az, ami véle meg nem egyezik.

- Te ugyan az én nyelvemen sz6lasz - monda az insulanus -, de én nem értem beszédedet.

[...]

- Tehat - monda a vadember - nem latok benne semmi vétket, ha mink éppen ugyanazon végre
éliink az asszonyokkal. [a szaporodas céljabol]

- Distinguo, distinguo! - kialtd Diego. - Ha ez az anyaszentegyhdznak megegyezésével és csak egy
asszonyi személlyel torténik.

A vadember megvallotta, hogy még most se értené Gtet.25

Kiiléndsen erds hasonlésag, hogy mindkét 6reg a testiség 6sztdnos és ezért artatlan vol-
tanak megrontasaval vadolja meg az eurdpaiakat vagy Bougainville személyében vezet6jii-

24 Diderot, Supplément au Voyage de Bougainville, in (Euvres compleétes, XII, Paris, Hermann, 1989, 604.
25 Német Mdté koma, V1, 22-23.
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ket, habar ezt a Supplément aggastyanja hosszas szénokias vehemenciaval, a Német Mdté ko-
ma Oreg szigetlakoéja roviden, de hatarozottan teszi.

[Asszonyaink] megvadultak karjaidban, s Te kegyetlenné valtal az 6vékben, gy(ilolni kezdték egy-
mast, Ti pedig egymas életére tortetek értiik, és 6k véretekkel beszennyezve tértek vissza hozzank.26

Ezen ifji ember a maga pajtasat azon valamiért megolte, melyet te egynéhany ifji asszonyoknak osz-
togattal. Még most is parolognak vérétdl az 6 kezei.’

Konkluzié

A tematikailag parhuzamba allithat6 részek természetesen tovabb sorolhaték. Rovid 6sszeg-
zésként elmondhatjuk, hogy aldtdmaszthaté a feltevés, mely szerint Diderot Supplément au
Voyage de Bougainville cimii dialégusa hatast gyakorolt Richterre szatirikus regénye elsé fe-
jezeteiben. A kiegészitésre szorul6 életrajzi és hatastorténeti vizsgalatok eddigi eredményei
is erdsitik ezt a hipotézist. A nyomozas utolsé 1épései soran bukkantam r4, hogy Diderot ha-
tasat Richterre egy esetben mar felvetették: a Die Eipeldauer Briefe 1917-es kiadasanak el6-
szavaban utal Eugen von Paunel Diderot Fecsegd csecsebecséire,28 amelynek két fejezetével,
melyek egy szigeten jatszddnak, Diderot valéban a Supplément megirasa idején egészitette ki
fiatalkori regényét. Tovabbra is talany azonban, hogy a Német Mdté komdt kik ismerhették
vagy olvashattdk, és miért csupan egyetlen kéziratos tisztazatban maradt az utékorra. Di-
derot XVIII. szdzadi magyar olvasdirdl igy ezutan is keveset tudunk, ami a kutatast szeren-
csésen nyitva hagyja szamunkra.

26 Supplément, 590.
27 Német Mdté koma, XI, 28.
28 Die Eipeldauer Briefe, |, kiad. Eugen von Paunel, Miinchen, G. Miiller, 1917, XvIil.



