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Szabjuk vagy ne szabjuk?

A VOT66 tarlat szamos mivészeti kérdést felvet, tobbek kozott a miivészet mibenlétének
kérdését, mely szorosan 0Osszefiigg az egyéni stilus és latdsmod sokféleségének, benne az
eredetiségnek és ujitdsnak a kérdésével. Kdzhely, hogy a miivészeti paradigma folyton valto-
zik, miként a tarlatlatogatdé megértési és befogadasi helyzete is. A m{ivész reflektal korabbi
korok miivészetére, alkotasaira, vagyis a mlivészeti 6rokségre és annak hatdsara. Nem kol-
doknézés ez, hanem a miivészet és az élet kapcsolatanak kortars értelmezése. A miivész di-
agnozist allit fel a tarsadalmi, miivészeti, filozofiai vagy éppen személyes problémakrol és
nem megoldast keres. A VOT tarsadalmi intézménnyé valt, a tarlaton olyan miivek is megje-
lenhetnek, amelyek miifaji hataresetet képeznek, még ha az adott m{i létrejottében ott van az
ideiglenesség, tiinékenység és mulanddsag is.

Gresa Marton, L4szl6 Daniel, Szab6 Abel miivei jelen vildgunkat az urbanizacid, a globali-
zacid, a piacgazdasag térnyerése, a tarsadalom gyokeres atalakulasa feldl tematizalja és do-
kumentalja. A tarlaton megjelennek az éghajlatvaltozassal kapcsolatos miivek is, mikézben
messze nincs konszenzus az adott kérdésben sem a vilagban, sem Magyarorszagon. Eltlinnek
a gleccserek, eltlinnek az eséerd6k, megemelkedik a tengerszint magassaga? Olyan kéroko-
z6k tlinnek fel, amelyek rezisztenssé valnak az ellentik kifejlesztett antiszerekkel szemben?
Perneczky Géza irja: Az egymast felvalt6 és egymadst tagadd izmusok ugy élnek veliink, mint
orias rovarok, amelyek szinte évente vedlik le kényelmetlenné vagy meguntta valt kontosii-
ket ... A sziinet nélkiil munkalkodé és meghasonlasra ingerl6 hiba legfontosabb szerviik, és az
allandé halaltusa a leghatasosabb és legtermékenyebb életenergidjuk.

A Roémai levél 12. rész 2. versében olvashaté: Es ne szabjatok magatokat a jelenlevd vi-
laghoz, hanem alakuljatok at a ti elmétek megujulasaval, hogy megitélhessétek, mi az Isten-
nek jo, kedves és tokéletes akarata (Karoli-forditas). A VOT66 alkot6i nem szabjak magukat
hozz3, frissek és elevenek, még ha olykor trendhez is igazodnak, nem tilnek ra a divathulla-
mokra, és a miivek igazoljak, hogy képesek a megtijulasra, a valtozasra. Jelen vannak a klasz-
szikusan modernek, az absztrakt expresszionistak, a nonfigurativok.

Nem a vidékrdl szélnak a miivek, hanem a térrél, az id6rél, az élet jelenségeirdl, az ember
vilaghoz és 6nmagahoz valé viszonyarol, sokféle megkozelitési mdodban, pszicholégiai-
vallasi-tarsadalmi-torténelmi nézépontokbdl lattatjak, dolgozzak fel élményeiket, gondolata-
ikat. Tobb miivész a nagyvarosi élet, a nagyvarosi kornyezet, architektira feldl lattatja az
ember nélkiili vilagot, a varosképet, a tomegkozlekedést, vagyis a targyak (gépek, hazak, fel-
iratok) kapnak nagy hangsulyt, az liresség, a magany érzetét keltve. Az irodan beliili liresség,
az emberi kapcsolatok elgépiesedése, kiliresedése tobb miivész alkotasaban megfigyelhetd.
Kiviil vagy beliil, a hiperrealista alkotas itt is, ott is ugyanazt érzékeli, abrazolja. A kiillonboz6
helyek (legyen az tajkép, portré, objekt) a megvaltozott életritmust mutatjak, a helyzetvaltoz-
tatast, az emberi szabadsagot és a ritkan beteljesiil6 vagyat. Otthon, édes otthon, mint az in-
stabilitds, bizonytalansag helye. Fekete Laszld keramidi a megalomania kifejezdi, a tilhata-
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lomra utalnak. Transzcendens latasmod is jelen van, igény van az igére, egyfajta felettes énre,
akiben bizhatunk, aki a reményt hordozza és képviseli.

A VOT66 lokalis jelenség, mindig is a lokacié szdmitott évenkénti megtartasaban, de nem
lett vidéki miivészek barati klubja, belterjességét rég feladta, egyre tobb miivészt fogad be az
orszag kiilonbo6z6 helyeirdl, vagyis globdlis jellege is erdsodik.

Kéri Imre mar miive cimével is jelzi, a jelenbdl értjiilk meg a multat (Vizimalom - Apdm
dlma, amit elsodort a térténelem hulldima), sajat tapasztalata és érintettsége egyarant épiti,
formalja az alkotast. Szabd Klara Petra mindegyik miive a torténelemhez kapcsolédik: Lenin,
Felszabaduldsi emlékmti (Ivdn szobra), Tandcskéztdrsasdgi emlékmil. A multtal, az utépiakkal,
a szocialista realizmus miivészetfelfogasaval valé szembenézés ez is, ironikus, hlivésen jézan
és tavolsagtartd. Vancsura Rita Orékség cimii alkotasa egy haz vakolatlansagara, annak befe-
jezetlenségére iranyitja figyelmiinket, egyszerre utalva a lehetéségeink korlatozottsagara.
Dréher Janos absztrakt miive (Feltdrds geometria mentén) a vakolatban talalja meg a két di-
menzidbdl valo kilépés lehetdségét, a feliilet fehérségében, eldolgozottsagaban az emberi 1é-
lek csendjét, a szemlél6 ember varakozasat.

Végh Julia Fiiggd hagyaték cim(, mar-mar szatirikus miive szintén a multtal foglalkozik, a
hésok keresésével, a hdsallitassal, mintha orokos csaladallitassal taladlndnk szembe magun-
kat, apafigurara van sziikségiink, aki egyesit benniinket, akivel azonosulni tudunk. De hol van
a nép, a tomeg? Vidovits Ivan olyan képvilagot hozott 1étre (Rész-egész dimenziok 1.), amely-
ben minden mozgasban van, semmi sincs a helyén, a kdosz, a labirintus vildga ez, amelyben a
gépek uraljak a teret és az id6t. Illona Keserii Ilona Erétér cim@ miivében is a mozgas élmé-
nyét, a tomeg sulyat és egymashoz valé dinamikus viszonyat tapasztaljuk meg. A rézsaszin
kiilonb6z6 arnyalataival az artatlansag valtozasat érzékelteti. Kulesar frisz objektje (Utazdk)
az emberi jovo tragikus kifejletére utal, egyben Jonds bibliai kiildetésére is. Jénas hidba me-
nekiilt végzete el6l.

Verebes Gyorgy tenyereket, kézfejeket fest (Hdrom, Itt vagyunk, Szentély), a kéz mint 6n-
arckép, a mozdulat a 1élek kifejezése is, lehet lasst, 6ntépd, ongyotrd, kérdésekre keresendd
valaszok tétova, ontudatlan mozdulata is. Mindenkinek sajat mozdulata van, ebben ott van-
nak az 6sok is, a dédapak, a dédanyak mozdulatai, templomi csendje, a halott mellett imad-
koz6, zsoltart mondé asszonyok kézmozdulata. Verebes a vilagban és 6nmagaban elmélyedd,
a sorsaval megbékélni akaro, fajjdalmat lekiizd6 ember mozdulatat keresi, mutatja fel. A
mozdulat szabadsagat is ott talaljuk a képen.

Kovacs Péter diptichonja (Rozsdds panelek) a transzcendens vilagot 6rzi, egyuttal a md-
vész kiizdelmét is mutatja targyaval, annak megjelenitésével miként is maradhat, valhat nyi-
totta a vilagra, 6nmagara. Nadas Alexandra (Profdn Madonna fiirdéhdzakkal, Profdn Madonna
- Osz, Profdn Madonna hdzzal) archaizal, geometrikus elemekb6l mozaikszeriien épitkezik,
igy teremt ellenpontot a Madonnanak, aki a kegyelem kutfeje, vagyis rajta keresztiil arad ki a
kegyelem a vilagra. Papageorgiu Andrea Mindig kozel volt, mégsem taldltam c. mlivében Eva-
ra utal, aki taldn nem is szakitotta le az almat, vagyis nincs blinbeesés. Stefanovits Péter is
(Aldtamasztva 1., Felfiiggesztve 1.) az egyensulyat keres6 embert szimbolizalja, miként ezt te-
szi Czene Marta is Ovatosan c. m{ivében, a végtelenbe tagitva a 1épcsdket.

Az absztrakt, nonfigurativ alkotdsok koziil Pataki Ferenc Rozsdds tdj c. mivében a termé-
szeti jelenségekbdl kiindulva expressziv latomasokat teremtett. Boruzs Adam Akkrécid c.
miive kék-piros, el-elmosddé hullamvonalakbdél all, de felfoghatom egy mellkas bordazata-
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nak, rontgenképnek, azaz spiritualisan Jézus testének is. Kovacs Kitti Emlékezet - Alakzat 1V.
c. alkotasa szintén szinarnyalatokbdl épitkezik, a rézsaszintél a fehér foltokig. Mint egy ko-
pott, kifakult, rojtol6dé szényeget latnék. Vet6 Orsolya Lia Heliopurpur (SPDL) miive (mikro-
dzsungele), a miivész szavait kdlcsondzve, organikus mozgast rogzit, a felnagyitas révén a
motivumok szorosan kitoltve a feliiletet elhagyjak hierarchikus rendjiiket, absztrahalddnak,
egymas mellé rendelédve elbizonytalanitjak a térérzetet. Magén Istvan Vdros negyedik di-
menziéban lehetne akar egy modern szamitégép memoriaja is, a kapcsolddasok, informaciok
halézata és tarhaza.

A VOT66 integral is, azaz befogad, egyre inkabb, ha a korabbi iddszakot tekintjiik. Ezt
tiikrozi a tarlat rendezdelve is, hiszen egy-egy teremben a miivek formdja, stilusa szerint ke-
riiltek egymas mellé az alkotasok. Ez szeparacidnak tiinik, de csak tiinik. A néz6i befogadast
segiti, hogy még az egy formanyelven alkoték is masképpen képesek megkozeliteni ugyan-
azon témat, targyat. A valtozatossag gyonyorkodtet, s6t fénye ravetiil a rokon miire is, még
akkor is, ha latjuk a kontrasztbeli eltéréseket. Nem allitom, hogy a VOT66 lenne csak a kor-
tars magyar tablaképfestészet, de abban biztos vagyok, nélkiile szegényebb lenne a kortars
képzémiivészet jelene.
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