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POMOGATS BELA

Az olvaso vallomasa
NEGY TETELBEN

Uj koltészet sziiletett

Amikor a Jozsef Attila Kor megkeresett azzal a kéréssel, hogy idézzem fel személyes emléke-
imet Juhasz Ferencrdl, el6kerestem a konyvespolcrél Hatvany Lajos egykori (1954-b6l szar-
mazd) irasat. Ecce poeta a cime, és arrdl az linnepélyes érzésrél, mi tobb, varazslatroél ad
szamot, amelyet a hetvennégy esztendds ir6 érzett az akkor frissiben megjelent TékozI6 or-
szdg cim(i nagyszabasu kéltemény olvastan. Erdemes felidézni Hatvany Lajos egykori szava-
it: ,A m{ivészi alkotds az ember fennmaradasi 6sztonének terméke - s a kritika az az 6szton,
mely a fennmaradasra érdemeset megdrzi. Adynak fennmaradast parancsolé 6szténét a
Nyugat s Jozsef Attilaét a Szép Sz6 koré csoportosult fiatalok elégitették ki. Juhasz szerencsé-
sebb, mint elédei. Mert szavara nemcsak a versmegérzés titkos dsszeeskiivéinek csekély ta-
bora figyelt fel, hanem a hivatalos korok is, melyek mar huszonegy éves koraban Kossuth-
dijjal tiintették ki. Mégis amennyire fejlédését eddig figyeltem, a Tékozlé orszdgban, hirtelen
pességemet még egyszer probara tegyem. Magara vessen a kolt6, hogy amit biralatnak szan-
tam, abbol dics6ités lett. Magam ellenére tortént, mert a Tékozlé orszdg lapjait hol itt, hol ott
félcsapva, annak egyes részletei végiil is oly epikus egységbe forrtak, hogy rajongé multam-
bol 6ntudatlanul buzgott f6l a jov6 koltdje irant vald, még ifjonti, toretlen lelkesedésem.”

Hosszasan idéztem, lehet, de akinek ilyen lelkes fogadtatasban volt része koltéi palyaja-
nak ugyszdlvan a kezdetén (méghozza modern irodalmunk egyik legendas tdmogatoja részé-
rél), arra mar akkor is figyelni kellett, és figyelni kell az6ta is. Magam ugyancsak a Tékozlo or-
szdg révén ismertem meg Juhasz Ferenc nevét, el6szor a Csillag cim foly6iratban olvastam,
kés6bb az 6nall6 kotetet is megszereztem, és dtadtam magam annak a varazslatnak, amely
korabban olyan kolt6k miivei nyoman ért, mint Berzsenyi, Vorésmarty, Arany, Ady, Babits,
Jozsef Attila és Radnéti Miklés. ,Ecce poeta” - mondhattam volna én is, hiszen az 6tvenes
évek elején meglehetds idegenkedéssel figyeltem az akkori (tobbnyire Kossuth-dijjal feléke-
sitett) koltdk irasait. Weores Sandor abban az idében még a ,hallgatas tornyaba” szamiizot-
ten élt, Illyés Gyula korszakot-fordité verseskonyve, a Kézfogdsok még meg se jelent, tulaj-
donképpen csak 1956 nyaran (az akkori konyvhét alkalmabol) lehetett taldlkozni azokkal a
verseskonyvekkel, amelyek, hogy igy mondjam, ,,eszméletmozdit6” szerepet kaptak az akkori
huiszévesek korében. (Tobb koziilik, igy Juhdsz Ferenc A tenyészet orszdga cimi versgyfijte-
ménye val6jaban csak a forradalom leverése utan, 1957 tavaszan jutott el az olvas6khoz.)

Ez a két verseskonyve, el6szor a TékozIo orszdg, azutan az ennek varazsat mintegy betel-
jesitd A tenyészet orszdga val6djaban megvaltoztatta a koltészettel, az é16 magyar koltészettel
kialakult viszonyomat: azt a lelki ,szovetséget”, amely a vers és olvasdja kozott 1étrejohet.
A kolt6vel akkor személyesen még nem ismerkedtem dssze, ez valamikor a hatvanas évek ma-
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sodik felében kdvetkezett el, j61 emlékszem rd, az akkor mar baratomnak tekintheté Fodor
Andras jovoltabdl. Fodor Andrassal ugy kertiltem személyes kapcsolatba, hogy rovid ismer-
tet6t irtam az 6tvenes évek vége felé kozreadott J6zan reggel cimii verseskonyvérdl a Konyv-
taros ciml szakmai folydiratba, ennek volt egy Kényvbarat cimen megjelend valtozata is.
Alapot Katona Jend szerkesztette, korabban a kisgazdapart egyik vezetd személyisége, né-
hany esztenddn at a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak tagja, akkor mar (ismét) szenvedé-
lyes antikommunista, egyébként kivald ajsagir6 volt. Irodalmi rovatat pedig Donath Ferenc
nemrég a snagovi szamfizetésb6l hazaengedett felesége: Bozoky Eva iranyitotta, aki engem,
mint a tokoli internalétdborbol ugyancsak frissen elengedett rabot a partfogasaba fogadott.
Fodor Andras imént emlitett kotete, 1évén nagyszert, de kevéssé lelkendezd, inkabb sotéten
laté versek gytlijteménye, kivivta a hatalom ellenszenvét, én viszont nagy megbecsiiléssel
méltattam a verseket, igy aztan viszonzasul megszereztem a koltd baratsagat. Nala talalkoz-
tam el@szor, talan egy sziiletésnapi 6sszejovetelen, Juhdsz Ferenccel, ha j6l emlékszem, olyan
koz06s baratok tarsasagaban, mint Kormos Istvan, Lator Laszl6 és Domokos Matyas.

Egy baratsag rovid torténete

Igazi kozelségbe Juhasz Ferenccel néhany esztendd multan keriiltem, a mulé évek soran
ugyanis tobb tanulmanyt is publikdltam, mindenekel6tt a kitling szerkeszt6: Szederkényi Er-
vin altal gondozott pécsi Jelenkor cimii folydiratban. Igy 1969-ben A szent tiizézén regéi,
1970-ben az Anydm, 1971-ben a Mit tehet a kolté, 1972-ben A halottak kirdlya, 1974-ben
A megvdlté aranykard, 1975-ben az Irds egy jévendd Gskoponydn, 1978-ban a Szerelmes haza-
tdntorgds cimi verseskonyvekrél. (Ezekbdl az irdasaimbél 2003-ban Kéltéi univerzum cimmel
egy egész kotet keriilt az olvasd elé.) Juhasz kortl, ahogy korabban is az igazan jelentékeny,
mondhatnam, korszakfordit6 kolték koriil, akkor mar kialakult egy olyan irodalomtorténet-
ir6kbél, irodalomkritikusokbdl all6 kor, amely mind rendszeresebben és elmélyiiltebben ér-
telmezte koltészetét. Olyanok tartoztak ebbe a kérbe, mint Bodnar Gyorgy (aki kivalé mono-
grafiat is szentelt a k6ltének), Béladi Miklos, Bata Imre, Tamas Attila, Kenyeres Zoltan, Ronay
Laszld, Vasy Géza és masok. Valamennyiiikkel j6 baratsagot 4dpoltam, Bodnar Gyorggyel,
Béladi Mikléssal, Kenyeres Zoltannal és Ronay Laszldval, akik kiilonben kollégaim voltak az
Irodalomtudomanyi Intézetben, rendszeresen taldlkoztunk barati 6sszejoveteleken, s ezeken
mindig megbecsiilt vendégként jelent meg Juhasz Ferenc is, az utébbi évtizedekben feleségé-
vel: Katalinnal, aki azutan sokunk szamara mintegy ,haziorvosként” is szamtalan esetben
volt segitséglinkre, és természetesen megismertiik a Ferenc és Kati hazassagabdl sziiletett
két szép kislanyt is, azota 6k is felndvekedtek.

Talalkozasaink rendszeressé valtak és hozzatartoztak életiinkhoz, ezeknek a talalkoza-
soknak a tiikrében szerezhettem tapasztalatokat arrél, hogy Juhdsz Ferenc sohasem probalt
elhelyezkedni azon a piedesztalon, amirdl irodalmunk nagy egyéniségei (de inkabb kevésbé
nagy egyéniségei) idénként széttekintenek a nagyvilagban. Igaz, nekem a kortars nagy kolt6k
esetében is voltak a Juhdsz Ferenc kozelében szerzettekhez hasonlé tapasztalataim: Illyés
Gyula, Weéres Sandor, Vas Istvan, Takats Gyula, Pilinszky Janos, Nemes Nagy Agnes, Nagy
Laszld, Kanyadi Sandor maguk is olyan természetességgel tudtak elhelyezkedni tigynevezett
segyszerl” emberek kozott, hogy senki sem érezhette mellettiik feszélyezve magat. Még azok
az irodalomkritikusok sem, akik masoknal talan tajékozottabbak voltak ezeknek a kolt6knek
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a szellemi rangja feldl, és akik Juhasz Ferenc koltészetét magatél értet6dé modon helyezték
el a magyar irodalom legértékesebb korpuszai kozott.

Gyakran és rendszeresen lehettem vendége Juhdsz Ferencéknek, és barati tarsasagban 6k
is szivesen toltottek el ndlunk néhany 6rat. Két, ma is szeretettel 6rzott emlékemet kiilon is
fel szeretném idézni. 1968 majusaban feleségemmel elszantuk magunkat arra, hogy ellatoga-
tunk Pragaba, és szivunk egy nagyot a ,pragai tavasz” iidit6 leveg6jébdl. A Juhasz csaladdal
kialakult baratsag kovetkezményeként egytitt utaztunk Juhasz Ferenc feleségével, a késébb
tragikus sorsot ért Juhasz Erzsikével, aki akkor kollégam volt az Irodalomtudomanyi Intézet-
ben (egy tartalmas, Brody Sandor palyajat bemutaté monografia fliz6dik a nevéhez) és lany-
gyermekiikkel, Katival, aki csaladi kérben Cincéke névre hallgatott. (A kolt6 tobb verse idézi
fel akkori rokonszenves alakjat.) Ferinek itthon kellett maradnia, igy én voltam a kis csapat
utimarsallja. Feliiltiink a Ferihegyi repiil6téren egy régi tipusu Malév-gépre, amely hosszabb
ideig a kifutépalyan vesztegelt, majd visszafordult az indit6allasba, minket kitereltek beldle,
s a tranzitvardteremben toltott végtelennek tetsz6 félorak multan csak késébb indultunk tt-
nak. Hazatérésiink utdn Feri beszamolt réla, hogy a gépet szerel6k hada szillta meg, és jo-
forman szétszedték a motort - valami miiszaki hiba miatt. Pragaban aztan igen jdl éreztiik
magunkat, intézeti kollégam, a cseh irodalom tuddsa: Bojtar Endre akkor ottani szlavisztikai
vendégprofesszor vett minket partfogasaba, és ismertetett 0ssze a ,pragai tavasz” irodalmar
és Ujsagiré protagonistaival. Igen lelkes volt ott akkor a politikai hangulat, Dubcek és a tobbi-
ek népszer(iségiik csucsan alltak, s még nem lehetett tudni, hogy harom hénap milva a szov-
jet (és sajnos: a magyar) megszallas kovetkezik.

Talan két esztendé multan pedig egyiitt nyaraltunk a Juhasz csaldddal Rovinjban, az Iszt-
riai-félsziget egyik legszebb varosaban. Vonattal utaztunk, nem minden kalamajka nélkiil,
mert valami csatlakozasi zavar kovetkeztében tobb 6rat kellett eltdlteniink a zagrabi palya-
udvaron. Végiil aztan késé éjjel megérkeztiink a célallomasra, szobakat béreltiink a kikoto
kozelében, bejartuk Rovinjt, autébusszal meglatogattuk Isztria nevezetességeit. Juhdsz Fe-
renc nagy piacjar6 volt, ott is hédolt szenvedélyének, s taldn nem okozok meglepetést azzal,
ha elarulom, hogy mindenekel6tt a halaszkikot6 tengeri szérnyeit és herkentytiit tanulma-
nyozta. Szerencsénkre (vagy szerencsétlenségiinkre) dsszeakadtunk az ugyanott tanyazé ki-
valo szerb (de félig magyar szarmazasu) iroval: Danilo KiSsel, aki azutan, tobbnyire halasz-
kocsmakban toltott esti foglalatossagainkrol és persze a finom halvacsorakrdl, borokro], sli-
govicakrél gondoskodott. Egy alkalommal egy valésagos jugoszlav tabornokkal is dsszeis-
mertetett, aki gy nyakalta a palinkat, mint mas a vizet. Szép hetiink volt Rovinjban, persze
irodalomrol is sz6 esett, és a baratsag is er6sodott.

Sorakoztathatnam még a kozos élményeket, beszélhetnék Ferenc Gszinte baratsaganak
megnyilvanulasair6l, arrél, hogy milyen aggddo szeretettel keresett fel engem, midén 1971-
ben egy silyos autdbaleset karvallottjaként a ceglédi kérhazban t6ltottem harom hénapot.
Vagy arroél, hogy milyen készségesen kinalt fel nekem publikacids lehetdséget, midén atvette
az Uj Iras f6szerkeszt6i tisztségét - a folyoiratnak, az egész hazai folydirat-irodalomnak ez
volt az egyik legszebb, leginkabb termékeny és szinvonalas korszaka. Igaz, az Uj frasrél mar
régbta senki sem beszél, és Juhasz Ferenc nagyszer(i szerkeszt6 munkajarol, amely eredmé-
nyességét és szinvonalat tekintve a Nyugatot iranyité Babitséhoz, és a Magyar Csillagot gon-
doz6 Illyéséhez volt mérhetd, mintha megfeledkezett volna az irodalomtorténet-iras, az iro-
dalom emlékezete. Az irodalomtorténet-iras, errél mind tobb tapasztalatot szerzek, persze a
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felejtés tudomanya és mivészete is. Szerencsére Juhasz Ferenc életmiive, tartalmas élete,
nagyszeri személyisége, a szeretet, amely 1ényébdl és miiveibdl sugarzott, eurépai magyar-
saga mindig ellen tudott és ellen fog allni a felejtésnek. Akarcsak Vorosmartyé, Pet6fié, Ara-
nyé, Adyé, Babitsé, Illyésé, Wedresé - ellen tudott allni a korabban olykor tapasztalt értetlen-
ségnek és irigykedésnek is (ez utébbi a magyar irétarsadalom szomort hagyomanyai kozé
tartozik). Ha igaza van annak az altalam is vallott meggy6z6désnek, miszerint a nemzet lelke
és szelleme a magyar irodalomban, mindenekel6tt a magyar koltészetben talalhato, akkor
Juhasz Ferenc munkassagat is ez a 1élek, ez a szellemiség védelmezi és 6rzi meg.

Ko0It6i univerzum

De beszéljiink most eltdvozott baratom hatalmas ko6lt6i munkassagaroél. Juhasz Ferenc kolt6i
univerzuma kiilonleges és személyes, a magyar lirdnak egy 4j valtozatat és lehet6ségét mu-
tatja. Nem illeszkedik koltészetiink hagyomanyos fejlédési vonulatdhoz, noha természetesen
nem fiiggetlenithetd a folytonossagtdl. A magyar vers, miként altalaban az eurdpai, hataro-
zott verslogikai szabdalyok szerint épiil, zart és aranyos szoveget mutat, amelyben csupan a
tapasztalat és az invencid legfontosabb mozzanatai kapnak szerepet. Ez a vers tehat analiti-
kus: a kolt6 valogat és komponal. Juhasz ,hosszu versei”, kolt6i eposzai ezzel szemben szinte-
tikusak: kolt6jiik a teljesség valamennyi - vagy megkozelitdleg valamennyi - elemét sorakoz-
tatja fel, és ezeknek ad nevet. Két kiilonb6z6 lirai tipusrdl van sz6 tehat. A szintetikus alakzat
altalaban a keleti koltészetbd] (az 6indiai eposzbdl, az Oszovetségbdl, a finnugor és szamojéd
mitoszokbol, a Kalevaldbdl, a tiirk és kazah hdsi énekekbdl) ismerds. Feltlinéek Juhasz kolté-
szetének és a finnugor archaikus orokségnek a kapcsolatai: a Szarvas-éneket elemezve tob-
ben is ramutattak ezeknek a kapcsolatoknak a fontossagara és termékenységére. Hasonlo
nyelvi vagy szerkezeti kapcsolatokra lehet taldlni a Gyermekdalok, az Anydm, a Halott fekete-
rigé, a Fiiszdl éposz, A megvdlto ihlet haldla, a Krisztus levétele a keresztrél és a Galapagosz
cim{i nagyobb eposzi miivek szévegében is.

A szintetikus modellnek nemcsak az 6si keleti 6rokségben vannak forrasai, hanem a mo-
dern koltészetben is. Juhdsz maga arrol beszél, hogy a koltészet hivatasa az 6sszefoglalas:
Jlgen, jo lenne (és kellene) - olvassuk egy régebbi, Vdlaszok a kéltészetrél cim( irasban - ha-
talmas 6sszefoglalasat adni versben miden tudasnak és 1étezésnek, hiszen a lirai 6sszefogla-
las semmiképpen sem azonos a természettudomanyival vagy filozoéfiaival. A lira: dsszefogla-
1as.” Az enciklopédikus lirai igény szdélal meg itt, amely a modern eurépai és amerikai kolté-
szetben is tapasztalhatd. Ezra Pound, T. S. Eliot, Saint-John Perse terjedelmes verskompozici-
0i és az amerikai avantgard kolt6k, Ginsberg és Corso miivei tanusitjak ezt az alighanem igen
gyakori, értékes kolt6i igényt. Juhasz a kortars koltészetnek ezt a nagyszabasu vallalkozasat
folytatja a maga mdédjan: személyes univerzumanak komplex és szintetikus lirai 6sszefogla-
lasaban. Ezzel egyszersmind annak a - leghangstlyosabb formdban Németh Laszlénal meg-
fogalmazott — varakozasnak is eleget tesz, amely koltészetiink figyelmébe az archaikus és
modern elemek, hangnemek, technikak és poétikak bartéki szintézisét ajanlotta.

Juhész a lirai eposz nyelvén iiltette at a gyakorlatba a szintetikus poétikat. Az eposz az
antikvitasban, de a barokkban vagy a romantikaban is, a viligmagyarazat vagy a nemze-
titorténelem-magyarazat eszkdze, mindenképpen a totdlis dsszefoglalds, a szintézisteremtés
miifaja volt. Ezek az eposzok, Homéroszt6l Tasso6ig és Zrinyitl Vorosmartyig hagyomanyo-
san epikusak és torténetiek: ugyantugy egy emberi k6zosség szellemi kohézidjat és kollektiv
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tudatat alapoztak meg, mint kés6bb a torténeti regények vagy a torténettudomanyi 6sszefog-
lalasok. Juhasz eposzai veliik szemben természetesen lirai karaktert mutatnak: a lirai vilag
totalitasat fejezik ki. Még torténeti anyagukat is erds személyességgel teszik a kompozicio
részeivé, mint A tékozlo orszdg kosztiimds narratora a Dézsa Gyorgy vezette paraszthabord,
vagy A halottak kirdlya egyes szam els6 személy(i elbeszéldje: egy kozépkori kronikas IV. Bé-
la és a tatarjaras torténetét. A kolté egyik nyilatkozatdban a kovetkezdket olvassuk: ,Az
eposz miifajmegjel6l6 és nalam nem értelmezhetd a régi médon. Az én eposzaim, ha hordoz-
nak is anyagukban némi cselekményszertiiséget, ha rendelkeznek is a torténés elemi vonasai-
val, mégis lirai versek, személyes vallomasok, eredend6 himnuszok és siraték.”

Juhasz Ferenc totalis lirai univerzumot alkotott eposzaiban. Egy helyen 6 maga arrdl be-
szélt, hogy a Gyermekdalok cimii lirai-epikai kolt6i kompoziciéjaban a kozépkori katedralisok
architektonikus és szobraszati struktirajat kovette: egyszerre épitett szerkezetet és minta-
zott részleteket. Igy torténik az 6 lirai eposzaiban is. A nagyszabasu alkotds két eleme: a
szerkezet és a részlet a legszorosabban Osszefiigg, mint épitészet és szobraszat Chartres,
Reims és Koln templom-oridsaiban. A ketté egymas nélkiil el sem képzelhetd: a rézsaablak-
nak vagy a vizkopdnek a szerkezet ad funkciot; a szerkezetnek viszont a részlet ad életet. Ez
a kolcsonosség érvényestil Juhasz onéletrajzi és torténelmi eposzaiban, vizionarius ,hosszu
verseiben” is: az eposzi kompozici6 és a szintetikus poétika egymassal szervesen Osszefiigg,
egymastdl el sem valaszthatd.

Megujitott koltészetfogalom és koltdi stratégia

Az Gj kolt6i koncepci6 és poétika természetesen egylitt jart a koltd és a koltészet fogalmanak
atértelmezésével. Juhasz Ferenc eposzait olvasva leny(igdz a vilagrdl - az anyag természeté-
rél és valtozatairdl, az él6 szervezetek felépitésérol és miikodésérdl, a kozmikus jovendo fu-
turoldgiai lehet6ségeirdl - kialakitott gazdag kolt6i képsor, egyszersmind ennek a képsornak
a latomasokat is atszové tudomanyos hitele. Mindez elképzelhetetlen a rendszeres és szerves
késziil6dés, a munka és az ismeretszerzés napi eréfeszitései nélkiil. Juhasz Ferenc azok k6zé
az alkotdk kozé tartozott, akik mintegy el6re megtervezik miiveiket, és olvasassal, jegyzete-
léssel, mddszeres tanulmanyokkal késziilnek rajuk. Egyik vallomasos irasaban arrdl beszél,
hogy a koltének rendszeres munkaval kell dolgoznia versein: ,a kolté gytijtogetd is, részlet-
faragd, erecske megfigyeld, s minden anyagot, lirait és emlékezetit, térténelmit és természe-
tit, 1ét-fejlédéstorténetit folhalmozva esetleg évekkel el6re elhelyezi egy mii vagy a miivek
adott helyén. S ez érvényes a miivek egymasutanjara is.”

A magyar lira hagyomanyos kolt6fogalmat kovetkezésképp egy modernebb idedllal kel-
lett felvaltania: az ihletettséget kiegészitette a késziil6dés, az anyaggytijtés és a komponalas
feladataival. Egy ,filolégus” kovetkezetességével dolgozé ,poeta doctus” hivatasat valasztot-
ta. Nem proféta, inkdbb latomdasainak mérnoke akart lenni; olyan mester, aki a mithelymunka
és a latomas kolcsonosségét, egymasra hatd, egymast mozgositd lehetdségeit keresi. ,A meg-
tervezett koltészet - jelenti ki - olyan allandé ihletettség, amikor a vildgegyetem alland6an
jelen van nytizsgé létezdivel és elképzeltjeivel, gomolyogva és lobogva, s egy-egy részlet a
kristaly-rend alkalmazkodasi és szerkezeti torvényei szerint keresi helyét, megfelelési helyét
a lét-fan, valahogy tgy, ahogy a fejlédéstorténeti abrazolasokon a létezés torzsfajan tlinédik
egy-egy létez6.”
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Megtervezte koltészetét: természettudomanyos - bioldgiai, anatémiai, fizikai, csillagasza-
ti — anyaggyjtéssel késziilt verseire. Mindaz érdekelte és foglalkoztatta, ami az emberi létet,
a mindenséget és a torténelmet megismerhet6vé teszi. Innen eredt szokatlan természettu-
domanyos érdeklédése, ezért keriiltek konyvespolcara az orvosi és természettudomanyos
szakfolyodiratok, a tudomanyos kézikonyvek és lexikonok. LehetSleg minden tudast ossze
akart gyfjteni, fel akart hasznalni eposzaiban. A metafora hagyomanyos versalakité elvét ko-
vetkezésképp a metonimia elvével valtotta fel, j versépit6 eljarassal, amely nemegyszer le-
xikai, szemantikai és grammatikai paralellizmusokban és halmazokban hozza létre a kolt6i
szoveget. Ez a metonimikus szovegalakitas a szintetikus poétika, az eposzmiifaj szolgalata-
ban all.

Juhasz Ferenc az emberi torténelem egy kritikus pontjan: egy civilizaciés korszak hanyat-
lasanak és egy Uj, egyel6re még aligha leirhaté civilizaci6 sziiletésének a fordulépontjan (egy
évezredforduld torténelmi pillanatdban) gytjtotte és foglalta 6ssze nagyszabasu koltéi hal-
mazaiba minden lehetséges emberi tudast. A nagy torténelmi korfordulénak szinte jelképes
értelme volt, és ezt az értelmet a tudomanyok vagy a filozéfia mellett leginkabb talan a kolté-
szet ragadhatja meg. Egy korszak vége és egy 4j korszak kezdete altaldban ,chiliasztikus”
szorongasokkal terhes, és a mi vildgunkban béven érezhetGek olyan tényezdk, amelyek tor-
ténelmi félelmeket keltenek. Most kevésbé az atomhdaboruk olyannyira ijeszt6 réme, amely
kiilénben tébb alkalommal Juhasz Ferenc vizionarius eposzaiban is megjelent, inkabb a kor-
nyezeti artalmak, a népességrobbanas, a civilizaciés kollapszusok.

Mindenesetre a koltd teljes joggal érezte gy, hogy korotte egy hatalmas és félelmetes
torténelmi fordulat siliris6dé eseményei zajlanak, és mindennek kiszamithatatlanok a kovet-
kezményei. Kiilonos, mondhatnam, ,forditott” homéroszi pillanatban éliink: a gérég eposz-
kolt6 egy kultura kezdetén, az eurdpai civilizacié sziiletésének ver6fényes napjaiban gytijtot-
te Ossze érvényes kolt6i konstrukciéba a koriilotte é16 vilag valamennyi szamon tarthatd
elemét. Juhasznak, ellenkezéleg, egy kultira nagy és végzetes valsaganak idején kellett sum-
maznia azt a vilagot, amelyet a huszadik szdzadi ember érzékel. Ez az 6sszefoglalds jelenti
koltészetének legnagyobb - csak vilagirodalmi mértékkel mérheté - vallalkozasat. Ennek az
osszefoglalasnak az igénye serkentette 1ij meg 0j feladatokra, az dsszefoglalas 4j és 0j eréfe-
szitéseire.

Juhasz Ferencnek élete megszokott keretét kellett odahagynia az elmult évtized torté-
nelmi véltozasai kovetkeztében. Az Uj iras erdszakos politikai manéverrel kisért 1991-es
megsziinésére (megsziintetésére) gondolok. A koltd ezt kovetve ismét tavolabbra keriilt az
irodalmi élet centrumatdl, pontosabban az énkéntes kivonulast valasztotta, és ha kevésbé hi-
teles forumok részérdl is, de el kellett viselnie gonosz tamadasokat. Igaz, baratai sohasem
hagytak cserben: személyes hiiségbdl éppen az elmult esztenddk vizsgaztattdk le ezeket a
baratokat. Juhdsz mindenesetre a legjobb megoldast valasztotta: visszavonulva is dolgozott,
tovabb épitette és gazdagitotta életmiivét, amely még inkabb kiteljesitette azt a lirai univer-
zumot, amely a magyar koltészet egyik legnagyobb és legszebb gondolati, poétikai és nyelvi
korpusza. A magyar koltészet torténete nem volna teljes Juhasz Ferenc koltészete (és ennek
elismerése) nélkiil: a kolt6 tavozhat az elmulasba, életmiive mindazonaltal fennmarad. Err6l
a nemzet, a magyar olvas6kozonség emlékezetének és hiiségének kell gondoskodnia.



