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A matéria boldogsaga

TESTKEPZETEK, TESTMETAFORAK ES TESTREPREZENTACIO
JUHASZ FERENC KOLTESZETEBEN

Kataklizmakoltészet, armageddonlira, aranyelmosdé katasztrofizmus, illetve érzékiséget csik-
landozé képburjanzas, pszichedelikus kumulaci6, mitosznemzé versejakulatum: Juhasz Fe-
renc koltészetét hol a pusztulas iszonyatos szépségének destrukcidjan alapuld szévegkong-
lomeratumként, hol épphogy a kontrollja vesztett novekedés szinte vegetativ dzsungeleként
vagy egy kiilonds, emberfeletti architektira befejezhetetlen Gaudi-templomaként irjak le.
Egyszerre boncol, bomlaszt, illetve teremt, formal: ennek egy magyarazata lehet a koltdi
aranytan, a mozg6 szdvegoptika végtelen izgalmanak folytonos kiaknazasa. A belsé vilag, az
alkatrész, a pars varatlanul ugyancsak egész lesz, teljes, Gjabb totalitas: természetesen sosem
befoghaté mddon, inkdbb csak megsejthetden. Juhdsz olykor nagyitét vesz a kezébe, mikrosz-
képba néz, maskor tavesébe. Ez a kinagyitasos vagy épp lekicsinyit6s technika analég megfe-
leléseket hoz létre, egymasra kopirozhatd rendszereket, melyeket Juhasz rendszerint a hal-
mozas és a felsorolas tobbnyire mellérendel$ gesztusrendszerével ir le: a méretvesztés egy-
uttal hierarchiavesztést is jelent, az azonos szerkezetii szintagmacsoportok, izokélonok, pa-
ralelizmusok a kolt6i anatémia leirastechnikainak alapjat képezik. Targyat rendszerint tobb
retorikai rohammal veszi be, Bodnar Gyorgy egyenesen ,,0rok rohamozasrél” beszél, melyet a
céliranyossaggal allit szembe,! s alighanem negativ tendenciaként érzékel, bar inkabb a kal-
t6i nyelv episztemolodgiai csapdajanak tlinhet.

Az anatémia sz6 kiilondsen fontos, hiszen Juhasz A tékozld orszdg cimii Dézsa-eposzban
minden létez6t az emberi test (gyakran szimultan) varidnsaként képzel el és ir le, hogy aztan
a ndvényi, az allati létet is antropomorfizalhassa. Dézsa elevenen felfalt és tiizes tronon meg-
égetett ,krisztusi” teste a teljes eposz, s6t az orszag, a formalédé ideoldgia martirtestével
azonosul, ez a test viszont integrativ test, univerzumkorpusz, melyben a létezés valamennyi
testképzete (a novényi, az allati és az irraciondlis kodbe vesz6 teremtett, fiktiv vagy Gslényi
szornytest) keriil szembe 6nnon anyagaval, illetve a kérnyezd, alapvetden a valtozas mamor-
atol boldog, korantsem passziv matériaval. Az analdg létezésformak sziirrealista kolt6i atme-
netek ellendrizhetetlen kdoszat inditjak be (,harmatos tiiskéket hajt a labszar”), egyetlen
testrész historikus tapasztalata epikus dimenziét nyerhet (ilyen pl. az eposzt énekl6 vandor-
koltd, talélé pupillaja), egy-egy anaforikus formula vagy magikus sz6 egész versfolyamokat
indithat el, melynek dradasaban az emberi, az allati és a novényi 1ét egymasba forrva hozzak
létre metaforikus szornysziilotteiket. Paradox médon egyenes aranyban fordul el6 a szakiro-
dalomban a sziirrealista és a hiperrealista mingsités. Az aldbbiakban harom ,éposz” (A tékoz-
16 orszdg, A halottak kirdlya, Krisztus levétele a keresztril) testkonstrukcidit vizsgalom. E ha-

1 Bodnar Gyorgy, Juhdsz Ferenc. Balassi, Budapest, 1993, 114.



’ ’ 82 tiszatdj

rom mi szamos rokon motivumot mozgdsit, ugyanakkor dsszességében véve harom nagy
testkompozicidt valosit meg. A Dézsa-eposz? a népe altal felfalt, testté lett heroikus martir-
nakjaban kuporgé IV. Béla hat hermafrodita angyallal folytatott viaskodasat mondja el, mi-
kozben a kiralyi test nemzéképességének allegorikus terhelésprobaja zajlik, és megmenekiil
a viziszérny-asszonnyal valé képletes haldlnasztél. A Krisztus levétele a keresztrél cim,
1956-ot tematizal6 eposz* a szornyeteggé hibridizal6dd, elképesztd testeket 61t6 és kivégzo
matéria kopulativ 6szténenergiait hagyja tombolni: a blaszfémiaba zuhand szent test helyét
immar véglegesen a matéria kérlelhetetlen, az emberi létre nézve végzetesen destruktiv fel-
szabadulasa, extenziv boldogsaga veszi at.

Taurinus Istvan 1519-ben irta meg a kereszt és a kar6 eposzat, a Stauromachidt, melynek
1946-ban jelent meg els6 magyar forditasas Paraszti hdbort cimmel. A kommunista ideolégia
azonnal lecsapott a miire, és Geréb Laszl6 sok pontatlansagot és csisztatast tartalmazo fordi-
tasabolé nem kis munkaval egy ,parasztbarat tendencidkat” érvényesit6 konstrukciot krealt.”
Ellenpdélusként hamarosan megjelent az a vélemény is, mely Taurinus szervilizmusat és osz-
talykorlatait allitotta célkeresztbe,8 és Murakézy Gyula 4j forditassal allt el6.9 Az eposz mai
szemmel nézve a héseposz parédidjanak latszik, antih6seposz. A homéroszi Békaegérharc
eszkdztarat jatékba hozva itéli el a tulzasba vitt, tobz6dd drasztikumot,10 a kisszerliség és az
emberi alaval6sag antimessianisztikus jegyeit engedi felszinre, mik6zben az isteni beavatko-
zas teljes szférajat zarojelbe téve enged a lucanusi irénia fojtogatd szoritasanak.!! Pillantas a
pokolba, a segélykérésben megidézett furidk tombolasa, az Acherén hexameteres morajlasa.
Juhasz Dézsa-koncepcidja a Geréb-féle Taurinus-magyaritas marxista értelmezési horizont-
jaba esik, tartalmi és intertextualis vonatkozasban rokon vonasokat mutat magaval a miivel
is.12 Juhasz kolteményét ebbdl az ideoldgiai csapdabol szabaditjak ki a nyelv ,elemi erej{i ze-

2 Juhasz Ferenc, A tékozlo orszdg, Szépirodalmi Kényvkiad6, Budapest, 1954.
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nebondjanak” poétikai szerepjatékok kozé szoritott tombolasai, és az eposztradiciot ért fold-
rengésszer( ,atmoszférikus hatasok”,13 s csak korlatozva tudom elfogadni Fiilop Laszl6 néze-
tét, miszerint ,nagyon is tudatos ratalalas ez a rokon-szituacidra, a térténelmi analdgia tobb-
sz0ros kozvetettségében is iddszeri jelentést hordozo példajara”.14 A szoveg vitalitasa a leg-
kisebb mértékben fiigg képlékeny ideoldgiai toltetétdl, életelve sokkal inkabb a szerepjaték-
hoz megképzett ahistorikus és anakronisztikus nyelv extatikus, dngerjeszt6 erotikajaval
hozhat6 6sszefiiggésbe, mely mikézben radikalisan uj, szintetizalja is a régi magyar irodalom
elbeszél6 technikainak retorikai sokféleségét Taurinustdl a histérias énekkoltésig, a virag-
énekektdl a barokk apokaliptikus irodalomig. Juhasz miive a régi magyar koltéi nyelv revita-
lizalt enciklopédiaja lesz.

,Folmagzik a n6vényi gonoszsag” - sejlik fel a szoveg névekedésének, indazasanak jelké-
peként is felfoghaté metaforikus kiteljesedés A tékozl6é orszdg elején. A szovegben az elbe-
szélhetetlenség vegetativ 1éte ereszt ,eres, borzas” leveleket, hozza létre a kitalalt vandor-
énekes eposzanak indas, tiiskés, nadas siiriit és jeremiad-lapjait. A D6zsa-elbeszélés nem le-
het lineéaris és kronologikus: a névény csapong6 természetességével, kontrollalatlan, bioldgi-
ailag mégis determinalt vegetativ 6nmegvaldsuldssal novi ki a maga maximumat. A mocsar-
ban bujdosé énekmondé metaforikusan olykor a ,csond lavajaba” fullad, lovat (a Pegazust)
kész szabadjara engedni vagy akar meg is 6lni: a szoveg részt vesz a bujdosasaban, testén ott
a veszély, az izgalom, a stigmatizalas nyomai. A ko6lt6i koncepcié a ndvény emberi ésszel fel-
foghatatlan aranytana szerint bontakozik ki. Az emlékezet pedig a lap emlékezetére masolo-
dik ra: a 1ap maga is test, bére van, és a ,mélye, mint drids anyaméh, telve iker-oszlasu emb-
rioval: / fegyverrel, katonaval, szekerekkel, kolykokkel, folpancélozott 16val, / s agyugolyd-
val, mely a mocsar-1ét folszall6 vas-gyongye”. Ez a konkrét és metaforikus lap a maga kisza-
mithatatlan térvényei szerint miikddik egyszerre egy torténelmi, egy konkrét, egy elnémult
és egy textudlis tajban, melyet a képzelet bont ,szét porcikakra” ,mint nagyité iiveg”. A maté-
ria boldogan teszi a dolgat (,mert boldog az anyag felszine, mélye, boldog a magassag”): te-
remtd ereje viszont veszélyezteti onndn teremtményeit. A matéria miikodése folyamatos 6s-
kort tart érvényben. A teremtés permanens jaték, csakhogy az 6skaosz bilintelensége mar a
multé, ,visszasajgo toredék-tudasa” az elveszett aranykoré. Itt Weores egyik klasszikus prob-
1émajanal vagyunk: az élet jelenlétével szembesiil6 1ét megérthetetlenségénél. Juhdsz viszont
nem bolcseleti koltd, megelégszik a mag természetének jellemzésével, s az anyagot 6nmiiko-
d6 tervezdirodanak és kivitelezdnek képzeli el: ,boldog ez az épitkezés, 6nmaga kémivese,
mérnoke, lakoja, / 6nmagat tervezi, épiti a mag szarkaldbnak, flinek, kutyatejnek”. Az ember
Dézsa bukasa utan eltlinik a tajbol: miutan folfalta 6nmagat és eszméit, reményeit, beleve-
szett a ,puszta allati, n6vényi 1ét embertelen materializmusaba”. A matéria f6 ellenpontja a
gondolat, az emberi tudatforma elektromos, stimulalé ereje, mely viszont a végtelennel, a koz-
mikussal all szemben, s 6Gnmaga korabbi megvaldsulasait is folyamatosan kénytelen megkér-
déjelezni.15

13 Hatvany Lajos, ,Ecce poeta”, in Irodalmi tanulmdnyok, Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1960,
26-29.

14 Filop Laszlo, ,A Doézsa-eposz”, in Vdzlat a mindenségrdl. In memoriam Juhdsz Ferenc, szerk. Pomo-
gats Béla, Nap Kiad6, Budapest, 2017, 96-111.

15 Bodnar Gyorgy, Juhdsz Ferenc, i. m., 35.
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A természet ontorvényl, anarchista épitészete és archeoldgidja az anyag és a teremtd
energia taldlkozdsabdl hozza létre az Oszvérstruktirakat, a logikai bordazatot, a drama
csucsiveit. Az §szi erd6 alkalmatlanna valik a bujdosasra, felfedi a jelenlévéket, Juhasz ezért
tivegpalotava alakitja a vegetacidt, a matéria, az iiveg valik a hus aruldjava, a névényi 1étt6l
elhagyott emberi test meztelenségének kiszolgaltatdjava: ,A szél? Belivegezi majd az erdét,
kiszakitva lombfalait, / a tar 4gak szeszélyes keretébe rak hlivos, kék iiveget, / ablakkal teljes
kupolak lesznek a fak, a torzsek kozt tablaiivegek, / ereszti at a fényt, mutatjak a vadon elrej-
tett szentélyeit.” A matéria bamulatos, misztikus szentélye az ember szamdara tivegborton.
A novények is csak konstrukcidk, és ez f6ként a pusztuldsuk soran deriil ki: ,Ha a virag tajté-
ka foszlik, s csak tliskés szerkezete marad, / kiill6k és gerendak esernyévaza”. Vagyis: az em-
ber a természetet utanozza, amikor épit, s 6nmagarol is csak a matéridhoz viszonyulé és iga-
zodé6 nyelven képes beszélni.

A saskamotivum fantasztikus metamorfézisa a teljes miivet athatja: az eposz elején a sze-
retkezd saskak leirasat kapjuk, a néstény mohodn leharapja a him fejét, majd parjat ropogtat-
va falja fel a természet parancsa szerint. A him belehal a ndstény létfenntartd, 6sztonos ag-
ressziojaba, mely gyilkolas kézben, mar a foganas pillanataiban az 6rokkévaldsag szinte gépi
generatorava valik (,fémlemez, s tiveg-gép (...) nagy vastoviskarokkal”), hiszen a saska teste
fém, iliveg és vas. Az egymast felfalo sdskak Ddzsa megkinzatasanak alland6 asszociacids, an-
ticipaciés 0sszetevdi, s ebbdl az extatikusan iszonytaté felfalatasbol kellene megsziiletnie a
parasztot méltanyold, diadalmas jovonek. A fogoly Telegdy exemplumma kerekiti a saska
torténetét: a saska testének részletes leirdsaval az ,isten-mértan” tokéletességét hivatott
demonstralni, mely ,emberentuli szabalyok” harmdniajan alapszik. A saska részletes leirasa
mégis szlikségszerlien antropomorf, de ez az antropomorfizalas egybekopirozddik a megvi-
vott var és atvitt értelemben a teljes emberi kultira épitészeti, szerkezeti anatomiajaval: ,Ez
orrliktalan fej, e bAdog emberarc, e kaucsuk alarc, guminyak, / a szemek: gyongy-gombok,
templom kettds gyongykupolaja, sziklan / dupla gyéngy-torony: a csapok!” Es igy tovabb.
A saska egyszerre isteni és 6rdogi masinéria, ,kimondhatatlan-titkd arany, isten miiszere!”
Dézsa azonnal a pusztitas jelképeként értelmezi, s a nemesség kollektiv 1étmoddjaval azono-
sitja. Telegdy a fesziilt helyzetben 6sszeroppantja a saskat, holtan hull ki a kezébdl. A halot-
tak kirdlydban szintén szerepel a saskdk parzdsa, méghozza a ,vascséve-fidk, vashernyo-
lovak” egymasra zuhant testeinek leirasakor, a tatardulas pusztulatképeiben. Az allati tudas
0sztonos élvezetkddjaival keriil szembe az emberi tudatlansag, a hatalmas, terméketlen, egy-
nem hadi aktus.

A teljes hadinép vonulasa a Ddzsa-eposzban metaforikusan ,végtelen szazlaba bogarnak”
hat. A var mint hisev§ virag jelenik meg: a metaforak 6sztonos tudasa legyltiri az embert, ki-
szabaditja a koltét az antropolégiai csapdabdl. A dolgok értelme helyett a dolgok helyzete va-
lik érdekessé: ,holtak ezrei tisznak, mint nagy ecsetek a Dunaban”. A torténelem vérrel fest,
és a nattra fokozatosan atveszi az emberi redlidkat (,a riigyek a napra tlnek, lila tokaval,
mint Kkis plisp6kok”), de az antropomorfizalédas mindig csak korlatozott és id6leges érvényii.
,0, szérny légypapir: kiéltstt nyelv”.

Az idill pillanatai is megjelennek, melynek részét képezi az erotikus és a szép test megje-
lenése is, pl. a mosakodé vitézek és a nadsz dsszekapcsoldsakor tombolé maszkulinitasban,
mely a m{i uralkodé ténusa, s aminek nemcsak a néi test, de a jov6 is magatol értet6dé ala-
rendeltje: ,vas-ingek allnak a flivon, ragyogvan, mint kis templomok, / meztelen-mellii vité-
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zek mosakosznak, Apoll6-homloku bika robog / hagni kis {indt, az reszketve bdg, orrlikat
nyalja, betelik viragzassal”. Ez a hatvanyozott maszkulinitas valtozik at a IV. Béla-eposzban
hermafrodita vagy nemkett6z6 potencialitassd, s6t kreativ szuperpotenciava. Miutan a Satan
vérében 1l6 kiraly elutasitja, hogy a ,Forditott Halkentaurasszony” szeret6je legyen a mély-
ség ,allatliliom agyan”, az ,Gspicsa-rézsamélyben”, Gjra akarja nemzeni a népét, a , Titkos
Csond-Asszonyt” szeretné ,anyava aldani”. Kozben jon ra, hogy az dnmagaban rejlé ndire,
anyaira is sziiksége van a feladathoz: ,lesz-e Asszony-erém elég, nekem, a Kannak, a Virag-
cs6dornek, Vilag-cs6dornek / a Teremtés-bikanak, a Nemzés-kiralynak, az Asszony-folmag-
zas Fejedelemnek, / hogy 6nmagam-nemzésben gyongéd asszonytestem megtudja végre: itt
az Unnep.” A hermafordita-1ét mint emberfeletti teljesség jelenik meg nala, melyben a létezés
kontinuumaban és nem az élet id6legességében szamitdé nemzés lezajlik (,6nmaga Gshim-
vesszejét onmaga Gshiivelyébe dugja habos mosolygassal”). Az angyalok (6t a haldlé, egy az
életé) teste himnds (,madar-né6férfiak”, ,hermafrodita istenmadar-agyék”), akarcsak a szoveg
teste is, hiszen az angyaltest maga a szent konyv teste is, s a kiilonféle energiadramlasokat
0sszegz0, ir6dd époszé is. Ugyanakkor ez a himnds test képes a torténelmen kiviil 4ll6 Isten
altal magéra hagyott matéria boldogsagat a keletkezés és féként a halal dinamikajaval feltol-
teni, s kiilonféle hibrididentitasokat létrehozni (,varangy-pillangék”, ,Kék Angyalszukak”,
,Kancakakasok”, ,a csond allatviragai”), kiétleni a részekre hullott egységek boschi dssze-
kapcsolodasait (,lepkeszarnyd Térdek”, ,légyszarnyud Szemgolydk”), s6t megteremteni az
identitas inverzét is, magat a kialtd, tabloid hiadnyt (,Nincs-Hermaforditdk”, ,Semmi-
Angyalok”), hiszen a hat angyal is vélhetbleg a kiraly teremtménye.16

Az emberi pusztitas, s6t jelenlét mar a D6zsa-eposzban a matéria boldogsagat zavarja
meg: ,a részeg tombolas faj a holt, s az eleven anyagnak”. A fajdalom transzportalddik a tar-
gyi vildgba: ,faj a vasnak, ha nyakszirtbe sujt, faj a karénak, ha belekbe dul”: a hypallage a
hisbdl a szovegbe viszi at a fajdalmat, beleirja a logikai megbomlas tényét a sziikségszert
perpektivavaltasba, melyek olykor attételes jelentéseltolédasokat eredményeznek. A virag
megfert6zédik a hullaszagtél, melytdl elkabul a lepke, a medve ,félborzolédik a zsiros, em-
berszagu erdei méz illatatdl”. ,B{izos abrosz ez a f6ld.” A lap 6smatériaja, a ,zold tékozlas” és
a nylizsgo ,allati-lét” elnyelte a torténelmet, az 6nhusa ellen vétkezd saskaembert. A dardaval
vesén dofott Csaky ,emberlabd &sallat-csokevénnyé” valtozik vissza, igazi 6sszornyeteggé
valik, teste az allati testek hibridizalasabdl all Gjra dssze, szornyként sziiletik 4jja sajat hala-
laban: ,folsipit, mint a csibecs6r-koppanastdl a kis varangyosbéka: / zold agyagga mereviil,
folholyagzik lila-pettyes tokabuboréka, / vakarcsa-ragyaja kigyul, mint a csillag”. Az eposz
végére az ember folyamatos atvaltozasban él6, dnazonossagat veszett entitasként jelenik
meg, s tevékenysége irracionalis funkciokra bomlik: ,folvettiik novény, virag, csillag alakjat,
csald, idegen formdk / varazsa rejti sziviinket, lettiink mérget 16vell6 tejutak, has-ecetfak...”

Mi van Ddzsa tekintetében? Mindig a kozmikus tavlat dobbenetéhez tarsulé aktualis lat-
vany. Csata el6tt: ,a pupilla-ir, benne a mindenség reszket, fiistolog pokla mélye, / benne a
var kécsipkehabja”. A szem, a latds mindharom miiben kiemelt szerephez jut, ezzel szemben
az emberi sziv ,dogtemetd”.

A heroikus Dézsa-eposz a propagandagépezetet a nyelvi szabotazzsal teszi miikodéskép-
telenné, szovege kiszabadul az irodalmi klausztrofébiabol, sét olyan iigyes szabadulé-

16 Gorombei Andras, ,A halottak kiralya”, in Vdzlat a mindenségrél. In memoriam Juhdsz Ferenc, i. m.,
203.
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miivészként teszi ezt, hogy a siratd jov6optimizmusanak csillogdsa elfedi a totalis és félto
kétségbeesést, a jeremiad, a siraté tulajdonképpeni tétjeit. A Krisztus levétele a keresztrdl cim
'56-0s, ,antiheroikus” eposz f6hdse, kettés nyomast visel: egy maganéleti trauma horizontja-
bol nem képes tobbé érzékelni a torténelmet magat, csak aproé torténetei vannak, mikézben
elmebeteg feleségét, a racskalitkaban kinlddé nésténypavat, az , agyketrec-emberdlakban ve-
getal6é embervulkanok” k6zé zart asszonyt latogatja a kérhazban. Jévet-menet, rendszerint az
utcan Ggyelegve szemléli a tombolé anyagot, a nyilvanos embermasszat, Krisztus dssze-
vissza vonszolt, megkinzott, megaszott, rothatag testének, fijjdalmanak, martiriumanak vég-
telen megsokszorozddasat. Az elbeszéld, a rendszer kegyeltje, értetlen és letargikus, tdbbszo-
rosen traumatizalt, naiv bolcselkedésekkel, retorikai szemfényvesztésekkel probalkozik, me-
lyek csak ideig-6raig, a nyelvi orgazmusok percoéromeinek engedve vonjak el a figyelmét a
felfoghatatlanrol. Az epizéddok és emlékképek megsziintetik a lehetséges magyarazatot, a tor-
ténelmet mint kontinuumot (ami a Ddzsa-eposznal még megvolt), az eszme helyére a test
lép, az én tudata is kikeriil a historikus konstellacié latvanyrendjébél. ,igy volt? igy is volt,
meg tgy is. fgy is, meg Gigy is, meg masképpen is, / meg amugy is!” - ezek a banalis retorikai
probak kezdetben maszatolasnak hatnak, végiil a maganéleti trauma silya alatt a lehetetlen
szabadsag elkeseredett blaszfémiajaba hullanak. Maria Isten nélkiil marad az anyai fajda-
lommal, a szagl6, asz6 hussal. Krisztus teste a matéria blaszfémiajaba zuhan: a test-1élek op-
pozicié felszamolédik, a fizioldgia keriil el6térbe (,a sz6ros, ejakulatum-lepedékes labszar”),
ugyanis a hiany ellensilyozasat a tobz6do, részletezd leirasok, katalégusok és enumeracio-
zuhatagok végzik el. A test korporalis emlékezete lesz fontos: a sebek, hegek, atvatozasok
ereje és narrativai: a vilag folott lebegd, de abba nem avatkozd, megsejthetd transzcendencia
lucretiusi kopulacié-gerjedelme, korantsem erotikus Venus-magasztalasa, mely a matériat
folyamatos genezisre, kisérletezésre sarkallja.

Krisztus teste test marad: erre utal ,a hisombdl hisznek” fordulat kijézanité naturaliz-
musa. Ezt tovabb fokozza az analégiak és a hibridizalas burjanzasa. A Krisztus testét leemel6
személy teste Krisztus testének része lesz: egy é16-halott hiiskompozicid, egy sziirredlis test,
egy allegorikus test, mely az él6 hisban rejl6 halal és halottak jelképe, a matéria generalddo
orokkévalosaganak egzisztencialis csapdéja. A szemgolyé fokozatosan alakul 6lomgolydva,
végelathatatlan transzformaciok sora veszi kezdetét, &tmenetek és kombinaciok allati, n6vé-
nyi, emberi és targyi vonatkozasok kozott: minden 1ény szorny- és torzsziilott lesz, metafori-
kus chiméraja sajat mentalis alapanyaganak. A szakralistdl a szadizmusig és a pornografiaig
terjed a skala: s e valtozas- és hibridizalddas-katalégusok, illetve folyamatrajzok extatikus
csucsokban stilnek ki, amit a litania miifajanak koszénhet6en a kolté a barokk szakralis id6-
szemléletének jatékba hozasaval ér el.

A tempus és az aeternitas barokk konfliktusa Juhasznal kiélezettebb: a végitélet nala fo-
lyamatos, és kozmikus szinten, a matéria variabilitasat tekintve paradox médon extatikusan
gyonyorteli, emberi perspektivabdl nézve viszont rettenetes és érthetetlen, szinte mar egy
posztapokaliptikus extazisba hullott tempust jelenit meg. Ami a test ideje szempontjabol fon-
tos: ugyancsak a kdzépkori és f6ként a barokk szakralis hagyomanyra alapozva mondhatd el,
hogy Krisztus 6sszes emberi és megsejthetd forméaja (a gyerektdl a megfeszitett matérian ata
trénolé Isten-kiralyig), megtestesiilése szimultan tud jelenvald lenni. Ez a folyamatos, ugyan-
akkor alakvaltoztatd, aeternitas-fokuszu eredendben szakralis idéfelfogas uralja az eposz
id6dimenzidit is. A gyerekkor képei és az utca torténései onkénteleniil ,krisztusokodasok”
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lesznek: a szakralis és profan motivumok a szétzilalt, katarktikusan 6sszeomlé id6ben egy-
masra kopirozédnak. A szakralis test metaforarendszere is konkretizalddik, pl. amikor a kol-
t6 kenyeret szerez, kenyérért sorakozik, hogy elmebeteg asszonyanak vigye, a kenyérszapo-
ritds motivuma mellett felbukkan a kenyér-Krisztus teste anal6gia parhuzamaként a kenyér-
test és a sajat test 0sszeolvasztasanak képe is: ,mintha a kélt6nek hdona alatt néttek volna ki
hatalmas veséi”. S6t, a kenyeret szeleteld és a szeleteket osztogatd kolté képében megjelenik
a szoveggeneralas analdgidja is: a kéltemény kovasza a Babondk napja csiitorték: amikor a
legnehezebb cim{i kulcsvers, mely aztan stigmaként mutatkozik meg a vers testén. A kolt6 sa-
jat szovegtestét osztogatja, hozza Uj helyzetbe, veszi le a keresztrél.

A testek totalis 6sszeolvasztasanak szép példaja a ,Satankrisztustest” megjelenése a kol-
temény egyik csucspontjan: a dichotémia-egyberantas megsziinteti a szembenallast, elmossa
a viladgos etikat, analég megfelelések bontakoznak ki, mint a futurista kisérletekben vagy
Kassak korai munkaiban: a tankagytk és a szovszékek kozos testet reprezentalnak, a fono-
szemoOlcsokbdl is ,végtelen sperma bugyog”. Az 6rdog ejakulaciojaként leirt martiriumokat
nem ellensulyozza a megdicsdiilés igérete, a borzalom boschi teatruma és a 1ét tobz6édasanak
bruegheli képregényessége dinamizalja a kolteményt. Brueghel képein a szent vagy a jelen-
t6s események tovében mindig akad egy-egy okadoé részeg, gyerekét atpakold anya, zabalas-
ba feledkezett férfi: a nagy események nem valaszthatok le a 1ét egészének kisszer(iségérol.
Az ablakba kitett radié valtakozva kozvetit valcereket, operetteket és véres eseménytuddsi-
tasokat, a ,vilagtalan vilag” halaltanca.

Egyetlen futam az epikus formaroél: mindharom ,éposz” alapformaja az 6lelkezd rimmel
megpatkolt, szabad iitemegységekbdl szervezddd négysoros stréfa. E minimalstruktira sza-
mos zenei finomsaggal duisul, s minden stroéfa szinte 6nall6é zenedobozza valik. Ahogy Kassak
fogalmazott: ,Juhdsz egy hangszeren jatszik, de ez a hangszer sok egyéb hangszer Gsapja: az
orgona.”l? A Doézsa-eposzban nem egyszer taldlkozni a hexameter penthemimerész-
metszetét idéz6 feliitéssel vagy adoniszi zarlattal (ez alighanem a Taurinus-forditas hatasa,
illetve architextudlis tiinet). A IV. Béla-éposz extatikussagat a gazdag enumeracids bazis 6sz-
szecsengései, a chiazmusok, a halmozasalakzatok és a repetitiv gesztusok bels6 ritmikéja, il-
letve a mar emlegetett 6rok rohamozas zeneisége fokozza. A Krisztus levétele a keresztrdl
verstana viszont a végletekig fokozza a szerkezet teherbirasat, s nem egyszer a stréfa gatja
atszakadni latszik: a diszharmoénia radikalizmusanak kdszonhet6en az 6lelkezd rim érzékel-
hetetlenné valik, felold6dik, a rendszer észrevétleniil veszti el karakterjegyeit és uralhatosa-
gat.18

»A természet bilintelen” - jelenti ki a koltd, ugyanakkor az anyag, a matéria folyamatos
szexualis provokacio: totdlis lemeztelenedés, a teremtés magasztossaganak helyére a nem-
z0képesség fitogtatasa és a kopulativ 0sztonenergidk 1épnek. Az angyalok mint kdzvetit6k
ebben az époszban is kiildetésvesztettek, energiak (,szalkabordazata vilagité eszmék”).
A szem itt is kardinalisan kiemelt funkciéju testrész: a rovarszem tébbdimenzioés struktiraja
alapvetden befolyasolja az elbeszélés modozatait, am a kordbbi époszok koncepcidjaval el-
lentétben képtelenné valik az objektiv, illetve a szubjektiv latvany, kaprazat vagy vizié sze-

17 Kassak Lajos, ,Egy koltemény margéjara: Juhasz Ferencr6l”, in Vdzlat a mindenségrél. In memoriam
Juhdsz Ferenc, i. m., 93.

18 Vasy Géza, ,Krisztus levétele a keresztrél”, in Vdzlat a mindenségrél. In memoriam Juhdsz Ferenc,
i.m., 342.
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lektalasara, értékelésére. Az egyik stréfa egyenesen ,gumikorong-dvszerszemrdl” beszél, s a
terméketlen vaksag oncélu kéjét vallja élvezetének. A katalégusstrofak leltarlistdi minden
korabbinal kiterjedtebbeknek hatnak, a képek gyorsak, filmszer(iek: a svabok kitelepitésé-
nek, a tdmegbelovetésnek, az 6ngyilkos zsidé gyaros haldlanak, a kiégett tankbol kil6gé ka-
tonaholttesteknek, a levizelt, felkoncolt hullaknak a képei valtakoznak a gyerekkori karacso-
nyokéival, a cirkuszi er6embert legy6z6 falusi Toldi torténetével, a szocializmust bruegheli
néplinnepélyként abrazold olcsé ital- és ételpusztité daridéjaéval, a lefokozott 1étezés kime-
revitett fotdéival. A megsokasodott abject-testekrel® pedig 6rokosen folyik Gargantua és
Pantagruel vizelete, Krisztus sarga, ,egymasra-szogezett 1abai alatt” bolond onanizal, egy ré-
szeg asszony, akinek két labat combt6bdl levagtak (a IV. Béla-éposz ndstény-viziszornyének
foldi parja), azt kiabalja az utcan: ,Baszni akarok! Baszni akarok!” Dézsa tiizes tronon vald
megégetése is visszatér, ezuttal az emberiség kozmikus tavlataib6l az ember mikrokozmo-
szaba, abba a vilagba helyezve, melyet Bodnar Gyorgy ,torténelem alattinak” nevez:20 ,volt,
akit meztelen seggel izz6 hengervaskalyhara nyomtak, s ugy / sistergett tokzacskoja, seggli-
kas kozepl két fargolydja, mint izzé vastrénjan / Dézsa, a Gyorgy-vitéz, aztan 6rolt voros-
paprikat szortak / a far-sebek égés-csillag cafrang-kutjaira.” A kolt6-elbeszél6 maga is abject-
targy lesz: megprobal hazatalalni a faluba, a szocialis, kiildetéses Gstérbe, de mint a rendszer
egyik kegyeltjét, megvetés fogadja (,Még van pofdja hazajonni!”), naiv magyarazatot talal
ugyan (,nalunk a kolt6t nem szokas szeretni!”), de megnyugvasra sose lel. Es ekkor eléjon a
Jonas-példazat Gjraszitudlasa, a Krisztus-hal-szimbolika és a mesebeli csodatévd kivansaghal
a maga gazdag hal6zatrendszerével egyiitt. Egy gigaszi vizabol késziilt nagy népi lakoma so-
ran odavész a magasztos halmetafora, s Meduza tutajan talaljuk magunkat (,Ettiink-ittunk a
szocializmus z6ld tutajan”), a ,nincs tovabb” pocsolyajaban.

19 Foldes Gyorgyi, Test-széveg-test. Testreprezentdciok és a Mdsik szépirodalmi alkotdsokban, Kalli-
gram, Budapest, 2018, 95-98.
20 Bodnar Gyorgy, Juhdsz Ferenc, i. m., 149.



