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Tudjuk, hogy vezérei és katonai emberek voliak és nem félistenek. A
- magyar forradalom pedig elbukoft, mert belsé és kiils6 okok miatt érvé-
nyesiilhetett vele szemben is az er§k hatalma. Mégis 1848, ahogy Kossuth
és Pet6fi annak iranyat és lendiiietét megadtdk, az egységes magyar nép
politikai szabadsaganak, fdrsadalmi egyenldségének, gazdasagi oOnallo-
saganak az els6 hatisos megnyilatkozasa, "a francia forradalomhoz ha-
sonlo sorsdonté allomas a magyar nemzet tdrténctében.

TOTH LASZLG

A CIKLAMEN-LEANY

Ciklamenruhas volt a Jany

mint ofthon a mizdéi volgy.
Ciklamen razs volt ajakan

.§ szemét ugy hordta, mint a tér:, .
— selyempillak kozt rejtve voly

s hiivelyb6l vonta, mint acélt

s konnyit szarassal szivemen
kibuggyantott- egy cseppnyi veért.

Kis melle tavaszi gyiimolcs
s nem’ latom soha, soha -tan,
pedig meghalnék érte én,
csak egyszer csokolna a szam!
(S ciklamen szin van biztosan
a melle - édes bimbajan)
s enyészd 0Oszi falevél
szine dereng fel r6t hajan...
G. TOTH LASZLO

HET SZEKFUVIRAG
A ' Vo

Voros sikoly a csondes z0ld kozo i:

— g voros szekfilkk égnek: szekfiitang, —

s feletliik langol veérpirosan szank

mint vor6s ivek ég és fold kozott.

O vér, 6 élet aldott folyama!

és jelképe, te, szajunk vonala!

0 vér, 0 lang, O szekfii, vérvoros,

sikoltsal most, mert a sorsunk kdzds:

lobbanni, hinyni, mint az 6s parazs

s a vég'elen kozt ziigni, mint dardzs

(0, érezted-e, borzong a virag —
a néma éjbern s remegnek a fak)

a darazs zug, mint foldi galyarab

mig fehér fogunk viilogva harap
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a draga testbe, — ziig benniink a vér
s a szemiink mindent, mindent megigér.
A szemiink jo, a szemiink tisz'a k6,
haldlig egy és oOrok szent er6...

— Ki fonta vallamra -a két kezed?

és lehet, jaj, hogy egyszer leveszed?

— A virdg borzong, remegnek a fak,
s voros sikoly a hét szekflivirag... .

! G. TOTH LASZLO

TRAKL

A polgari dekadencia jelensége ismert és elfogadott ténye minden
iorténettudomanynak. Az irodaiomtorténet keretein beliil is mintegy klasz-
szikussd valt kategdria, a szellemtorténet szamara éppagy, mint a pozi-
tivizmus szemsztgébdl tekinive. A probléma felismerése pedig a meg-
oldasra iranyulé torekvést is magaban, foglalja, figyhogy nem véletlen,
hogy a stilustiorténet mar régebben megallapitoifa a jellegzetesen deka-
dens sajatsédgokat s hogy az .analilikus lélektan modszereinek segitségeé-
vel a dekadens lelkialkat megnyilvanulasi formainak sokszor igen bo-
nyolult okozati Osszefiiggései is nagyrészt tisztazddtak. A részletkutatas
megalkotta a szazadforduld irodalmanak jelenségtandt, , szintézisre to-
rekv6 szemlélet pedig a jelenségek viszonyainak felderitése utan Ossze- .
fiiggéshalézat. felallitisaval a dekadencianak, -mint szellemi folyamatnak’
dialektikajat dolgozta ki. Ez a szemlélet azonban abba a hibaba eseft,
hogy az egyes tényeket onmagukbol magyarazta, a kérdéseket legjobb
esetben pszichologiai okokra vezette vissza s a valdsagelemeket szerves
. Osszefiiggéseikbol kiszakitva a maga elképzelései .szerint mitizalta. Egy
szbéval: a pozitivizmus és a szellemtorténet maga is dekadens volt, s
ennélfogva nem tudhatta, de nem is akarhatta a dekadencia igazi alap-
jait kimutatni. Nem ismerhette el azt a tényt, hogy a szo tagabb értel-
- mében vett szdzadfordulé irodalma nem mas, mint egy bizonyos gazda-
sdgi rendszernek a farsadalmi helyzeten keresztiii valo részben tudatos,
részben tudattalan megnyilvanuldsa, hiszen ezzel az el6ébbi cs6djével
egyiitt sajat maga tehetetienségét keilett volna beismernie. A realista
irodalomtudomanynak viszont éppen ezeket az alapokat kell tekintetbe
vennie, s ezt kiséreljilk- meg most a dekadencia egyik késbi képviseljével
kapcsolatban, mégpedig ugy, hogy a lirai vilagkép ismertetése utan az
egves részleteket a realis alap s a megnyilvanulasi forma dialektikajaban
igyekezziik kiértékelni,

. L.

A szazadforduld a lefelé ivels I'art pour l'art kultaranak, a deka-
dencianak minden fajdalmas szépségét, szomorii csillogidsit soha nem,
latott gazdag pompajaban érlelie meg, az Osszeomlds el6tti utolsd fel-
tangolasként. Nem a nagy élmények, az atfogd igazsagok korszaka volt
ez, hanem az aprd szépségeké, a részletproblémaké a tudomanyban csak-
iigy, mint a miivészetben és az irodalomban. A kélt6k nem mondanivald-



