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TRAKL~
11

A kidztudat s vele egyiitt az irodalomtudomahy sokaig hajlamos volt
arra, hogy a liraban a par excellence egyéni miifajt lassa, amelyben az
ember mindentol fuggetlen oeisd vilaga ,,0r6k emberi” mwoltaban nyilva-
nul meg-a hélkiil, hogy kiilsG tényezd6k, az objektiv valosag alkalomszerli
kivalto oknal nagyobb szerepet jatszana befine. A lirai vers e feliogas sze-
rint fliggetleni.i magat mindent6l, ami iréjan kiviil van s legfeljebb forma-
jaban mutat megfoghatod, konvehcidk azaz a tarsadalom aital megszabott
valtozasokat. Ebbsl a szemsziogbél tekintve a lirs fejlédése — ha errdl egy-
4ltalan lehet beszélni ~— stilustorténe’i kérdés csupanh, amely mogott a tar-
talom allaindo és val ozatlan, éppugy, mint a célkitiizés: az én kifejezése.
Ugyahakkor pedig altalanosan, érvényes az, hogy a lifai vers az egyéni
érzelmeket targyiasitja, ameiyek azonban nem teiszésszerihtiek, hahem az
emberi 1ét eleve meghatarozott kereteiben gybkerezvén — bizonyos korlato-
zott szam( -Gstipusra oszthatok, ming szerelem, ha'al stb., amelyek az
cgyedi atélés utan kozvetlen modoh azéri Oltenek testet széban, hogy az
egyén meghyilvinulhasson s mas egyéhekben hasonld érzelmeket kelthes-
sen. Ez az utébbi a jellegzetesen-lirdi attitiidd, mely ebben a megha'arozas-
szerii formaban kivétel nélkiil igy volna igaz milidig és mindeniitt,

A ‘definicio annyit ér, mint miniden elvont apriorisziikus tétel: addig
€rvéhyes, mig 'a gyakoriat meg nem donti; ez pedig megtortétiik -abban a
pillana ban, mikor barmilyen primitiv 1lirat probalnak vele mégmagyarizhi.
A népdal, vagy — az ismert irodalomtdténeti példat felhozva — a gorog
korus-lira hem fér bele a meghatarozasba: sem egyik, sem asik esetben
nincs sz6 olyan érzelmek vagy gondolatok kifejezésérdl, amelyek: egy elszi-
getelt egyén atélésébol kristalyosodninak ki, vagy ily érzelmek kivaitasara
torekednének. EllenkezGleg: az. e fajta lira egy sajatos adott ‘helyzethez
alkalmazkodva a jelenlevékben, illetve az egész kozOsségben megiévd tar-
talmat fejez ki, pl. a lakodalmas tarsasagét, ha mehyegz6i vers, a harcba
indulokét, ha harci dal s a hivé gyiilekezetéét, ha vallasos himnusz. Nem
egyénnek a megnylatkozasa, hanem-a kollektiv tudaté, a tartalom éppen
ezéri szintén nem egyéni, de hem is 6rok emberi, hahem a konkrét helyzet
s a konkrét tarsadalom altal megszabott. A format, a megfogalmazast az

~egyén adja, alkalmazkodva az adott ese’hez s 4 kifejezés szokasaihoz. Ebbdl
a keletkezési modbol tobb kovetkezmény szarmazik. A legjellegzetesebb az,
hogy a népi koltd mindeliki szaméra érthets, hiszeh az egész tarsadalmat
szolaltatja meg s éppen ezért pontosan {udja, milyen tartalmat, milyen gon-
- dolatokat varnak ftole, mert a verset meghatdrozott alkalomra irja. Ez 2
tény szabja meg feladatat, melvhek megoldasahoz els6sorban technikara,
mes'erségbeli tudasra van sziiksége.

Nyilvanvald, hogy a modern lirikusra az elmondottak nem vonatkoz-
tathatok. Helyzete sokkal elvontabb s egészen mast varnak is téle: “azt,
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- hogy olyan érzelmeket abrazoljon, amelyekhek konkrét kivaltd oka csak aiy-
nyiban lényeges, amenhnyibenh ; kolt6t megnyilatkozasra inditja. Az ellen-

kez6 oldalrol tekintve: a modern lirikus akkor ir, amikor 6 maga érez

valamit s azt irja le, amit érez. Nem &llalahosan meglevé érzélmeket fejez

ki, illetve az érzelmek alt alanos%dgatol vagy korhozkotot'ségétol fiigget-

lenul azokhoz szdél, akik ugyanazt érzik, vagyis a k01161 lelkek® szamara

szolaltatja meg énjét. E szemszoghdl nézve a lira valoban az én kifeje-

‘zése, mihden ‘tudatosan objektiv vonds hianyzik beléle s éppen ezért
latszélag Orokérvéhyii, altalancs, minden kézzelfogha o helyzelt6l fiigget-

“len, egyediil a személyhez koiott leheifség s z technikai tudas helyett a
spohtan, természeles kifejezékészség, az id6kdzben e’ppen ezzel kapcsola -

ban is elkoptatott , genialitas“ az eléfeltélele.

A primitiv koltészet és a modern lira kozott tehat nemcsak a forma

{erén van killohbség: mindkettd mas-mas igénnyel, mas céllal 1ép fel s

imindegyik mas eszkdzoket hasznal feladata megolddsara. Az eltérés pedig

torténelmi jelenség, végsd tisztazasahoz s okainak felderitéséhez ennélfogva

szilkséges tudni azt is, mikcr és midta allitjak be a lirdt az Grokérvényii-

ség s az ,0rok emberi“ miivészeteként. A kozépkori lovagi-lira egységesen

értheté a lovagi tarsadalmon beliil hincs Altalanos emberi tendencidja; a

a reformacié vallasos versei a gyiilekezetnek szolnak s anflak megnyilva-

huldsai; az abszolufizmus udvari koltészetét az udvari tarsasag objektiv

kerete tarija Ossze. ‘Az altalahos emberihek s 6rokérvényiinek kikialtott lira.

amely mindenkihez szol, aki érezni képes, atiité erével a XVIII. szazadban,

a francia forradalom tajan jelentkezik., Ekkor valik a vers tudatos felada-

tiva az én abrazolasa, érzelmei lefolydsiban, az érzések.gondosan megfi-

gyelt egymasutinjaban, konvencidk nélkill, az edyes eseief megorokitve,

. azaz a modern lira széleskoril elterjedése, tula]aonkeppem uralma az egyik
legnagyobbszabasi polgari forradalommal esik egybe s hem mas, mint a
polgari vilagrend egy sajatos megnyilatkozasa., A polgari koltészet minden .
mast hattérbe szori.6 egyeduraimanak ebben a kezdeii id6szakaban addig
imerctlen mértékben szubjektiv céljat az ellehléten: a vilag abrazolasan
keresrtill igyekszik megvalositani, egy uj, masodlagos objektivitas segit-
ségével. A tarsadalmi konhvehciok helyét a természet foglalja el, azonban
" csak azért, hogy rajta keresztil az én annal inkabb megnyitatkozhassék.
EbbSl a torekvésbdl sziilelik meg az 1770—80-as évek: korai impresz-
szionizmusa, mely eszkozeiben: a kiilsé valésag titkrozésében realista, cél-
kitlizéseiben azohban elvont és idealisztikus. Az ellentétes mozzanatok a
polgari fejlodés akkori irdhydbol kivetkeznek, ugyarnugy, mint a politikai
lira ajszerli, méreteiben az egész emberiségnek, a vildgszabadsdgnak szold
formaja, amely mogott egyébként szintém a polgari gondolat hazdédik meg.
Az egész, a vilag az antitézis csupan, s nem dhmagaért van; egyediili céija,
hogy az egyén az eilentét révén mentdi teljesebben nyilvahulhasson meg. Az
altalanossag, az elvohisag, amely a vilag totalitasaban-keresi a konkreé-
tumot, azohos a megvalésuld polgari forradalom lendiiletével. A konkré- -
tum e miatt nem hidhyozhatik itt még a lirabdl, noha mds sikra helye-
z6dott at: személytelen igénhyel 1ép fel, hogy ugyanakkor a tarsadaimi
atomizalodas kovetkeztében egyénibb, azaz elvontabb legyen, mint annak
elétte barmikor. A modern lira belsé ellentmohdasa itt mutathato ki elészor
félreérihetetleniil, ha ez az ellen*mondas nem tudatosul is s hem iitkdzik
is ki nyilvanvaldo modoh. Ennek kovetkezméllye ugyanis, hogy a lira célja
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nem a kozvetlehiil kifejezhetd, mindenki 2ltal atélt és ismert érzések
regisztralasa lesz, hanem az altalanos és az egyéni kozotti hatarteriilet,
kezdetben objektiv és megfoghatd formaban. Vagyis a polgari lira a dif-
ferencialt érzelmet igyekszik kifejezni, az atmeneiet az egyik allapotbol a
masikba (ezzel egyuttal keleikezésének koriilményeit is tiikrozi), a valtozast
magat. Erre pedig nincsenek altalahosan elfogadott fogalmak, a szavak
helyzeti értékeit kell kihasznalni, az arnyalatokaf; azaz a jelentésbeli
hatarértékek kezdenek érvényesiilni, a siilypont a jelképes jelentés felé tolo-
- dik el s ezzel egyiitt a-zart kilis6 forma meglazul s maga is funkciona-
lissa valik. 4 _

A modern lira, illetve altaldban véve az, amit modern lirdnak szok-
tak nevezni s amelyb6l a tudomadny a fen'ebb emlitett ,0rokérvényii“
meghatarozast kielemezte, teljes mértékbeh id6hoz kotott tehat, egy saja-
tos tarsadalmi berendezkedéshek az eredménye s mint ilyell hem g lira,
hanem polgari lira, amely — g torténelem egy bizonyos szakaszihak kép- -
z6dménye lévén — osztalyhoz koto.t, abbol hé ki s vele egyiitt mulik el
ugyanigy, mint a ravonatkozé meghatirozas. A jelen osszefilggésben ezzel
kapcsolatbah egy lényeges kérdést kell eldonteni: vajjon kimutathatd-e a
polgari liranak olyan mozzanhata, amikor tudatosul benne p maga polgari
volta? A feleletet egy Heine-idéze'tel lehet megadni: ,Verseimbeh csak a
forma valamenhyire Nnépies, a tartalom a polgari tarsadalomé“. Kiilonos,
hogy a teljesen szubjekiiv lirdt éppen Heinété! szokas szarmaztatni, aki
pedig tisztaban van azzal, hogy egyéhi érzéseit a polgari tarsadalom hata-
rozza- meg, vagyis tudja azt hogy a szélsséges szubjektivitas a jellegze-
tesen polgari vonas, A format ellenben a népiesbeh keresi, azaz abbah,
amit osztalymentesnek vé!, s ebben a formai altalanossagra valé torekvés-
ben nem nehéz felismerni a kezd6dd polgari lira Gjult erével jeletkezd uni-
verzumra torését, amely a romanhtikaban valik altalanossa, a nélkiil, hogy
az eleve meglév ellentmondas ezzel tudatosult volha, Heine ismeri fel, hogy a
népiesség formalizmus is lehet, alarc, amely mogétt egyéni célkitiizések
htizodnak meg. A felismerésb6l levohja a kovetkezményeket, felbontja a

. népies format s ezzel valik a poigari liberalizmus els§ tudatos és legna-
gyobb koltgjévé.

Ugyaliezt a kettGsséget mutatjak kezdetibb fokon a polgari lira elsd,
majdhem teljeseh tudattalan megnyitvanulasai, mint példaul Villon s a tor-
ténelmi eseméyekkel, a tarsadalmi fejlGdésse! csaknem egyidejiien irodalmi
téren a liraban jelentkezik el6szor annak felismerése, hogy az altalanos
kontosben egyéni célok, osztalyérdekek hiizédnak meg. A fejl6dés tovabbi
sorah, a mult szdzad derekatdl kezdve a formai s tartalmi célkitiizések
ellentéte mind élesebb lesz, 5 polgari lira szervi ellentmondasai mind félre-
grthetetlenebbiil iitkéznek ki, parhuzamosan a tarsadalmi fejlgdéssel.
A Heihe 4lta]l felvetett tartalmi mozzahat annyira tudatosul, hogy a format
is uralma ala hajtja, illetve: 5 format a romahtika nép-alarcatél (a roman-
tikanal ez mar visszafejlGdés, mert a téhyek tudatos és szandékos elferdi-
tése) a polgari felé tolja el, azaz a tarsadalom akkori fejlédési fokanak
megfeleléen a szélsGségesen egyénibeh tudatositja. A tartalom maga pedig
mind fovabb halad az ,altalanos emberi“ felé, egyre elvontabb lesz, a vila-

. got bedgyazza magaba s arra torekszik, hogy az énbeh az egész mmdenséget
lassa, olymddon, hogy a kohkrélumtél elfordulvaahral versbeh olyan atfogd
valosagot adjon, amely lehetdségként minden emberben, tarsadalmi kiiléhbség
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nélkiil megvan. A lira a szdzad kézepét6l kezdve mihdinkdbb a lehetdségek
koltészete lesz, az ént teljesen az egészbdl valo kiszakitottsagdban fejezi
"ki, de egészként igyekszik feltiinteini. Ezzel sziikségkép a statikus elem
bevonuldsa jar egyiitt s egy mdasodlagos burkoldsi tendencia. Mig a Sturm
und Drahg lirdja &szintén hitte magardl hogy altalanosan emberi, addig
a késBi polgari lira {udja, hogy nem az. Ezért valik tiszta lehetdségge,
mohdhatni accidentalissa, s igyekszik bizonyitani magardél, hogy tért6l és
id6té1 fuiggetlen, abszolit lira, amely éppen ebben véli megtalalni a maga
realitisat.

Trakl koltészete szervesen kapcsolodik az imént vazolt allapofhoz
s teljesen megmagyarazni csupah az el6zmények ismeretében lehet. Amikor
Trakl elsé verseit irja — a kilelicszazas évek elején — a pozitiv irdnyba
vald tovabbfejlédéshek mar nincs tobb lehet@sége. A killohféle kisérletek
koziil, amelyek a naturalizmusbdl valtak ki, abban az idSben a feldjitott
impresszionizmus a legdivatosabb. Rajta keresztul a koltészet 5 korabbi alla-
pot el6remutatd, termékeny lehetdségeir igyekszik felajitani, abbol a téve-
désbdl kii'ndulva, hogy az alapok valtozatlahok maradtak. A XVIII. szazad
végén az impresszionizmus a totalis élméhyre irdnyuld torekvés megnyil-
vanhulasa volt, a fejlédés legforradalmibb iddszakaban 1évé polgarsage,
most azonban nrenekiilési kisérletet jelent, mesterkélt tovabbhaladast, mely
tudatosan keresi a forradalmi format, abban a hiiben, hogy ezzel onmagat
is forradalmasithaija. Az ellehtmondas .azondal kitiihik, ha Trakl els6
ciklusait vizsgaljuk. Az én ezekben p versekben a laiszat szerint teljesen
kikapcsolodik; a vers a vilagért, az objektiv egészért van, az apercipiald
hyomtalanul eltitnik g regisziralt tények mogott. A kiviilallo valdsag az
elsédleges, az én csak tudatositjn — ez az a latszat, amit Trakl el akar
hiteini. Az egyes impresszi6k azonban kiilonalld, elszigetelt valosagelemek,
amelyexnex{ Ohmagukban semmi Osszefilggésitk nifics, egyediil a benyoma-
solt én képes Gket valamilyen egésszé osszekapcsolhi, tgyhogy végered-
ménybeh az egyéntél fligg: mit tart valosagnak, milyen viszonylatok jegyé-
ben tekihti a felfogott részeket egészhek. Az alkotd fuhkcid teljesen szub-
jektiv, s rajta keresztiil valik a kiils§ vilag realissa. Valojaban tehat az én
. az elsGdleges, a valosdg egyediili mértéke — a redlis latszat, a szehvtelen
objektivitis mogott a szé klasszikus értelmében vett 1daallzmus hiizédik
meg. A fiatal Trakl allaspontja ohtudatlanul is pontosan egyezik a poziti-.
vizmuséval: kitaposott és credménytelennek mutatkozott polgari Gton jar,
azzal a kiillohbséggel, hogy az elébetoduld valdsagelemeket nem ahalizilja, -
csak egyszeriien megragadja s .Dbel6liik rak Ossze egy olyan vélt egészet,
amelyr6]l maga is elhiszi, hogy' i6le fiiggetlen valosagértéke vah, Formai
tekintetben nyilvanul ez meg a legszembetiinébben: az els§ versek — de
a trakli stilust érettsége teljében is ez jellemzi — mihden atmenet heélkiil
egymasutidn felsorakoztatott- témondatokbol alinak, amelyeknek kitariott
egyhangisagat mi sem zavarja meg. A vers megkezd0dik — semmi sem
ihdokolja, miért éppen az illetd képpel s latszolag mindehr ok nélkiil abba-
marad. Szubjektiv vonas még véletlenségb8l sem tiinik fel, az élmény-
szerfiség kikapcsolodott, az egyéniséghek nyoma sihcs a képekbeh . Am az
én, mely bevallottan csak tudomasul vesz, egyben elarulja magat: mihdig
hasonld jelenségekre hat vissza, reakciOképessége egyirafiyii: a hegativ,
kellemetlen, beteg dolgokat fogja fel, az Osszefiiggéseket csupan ezek
‘kbzOtt alkotja meg. Pontosabbah: az Osszefiiggések eleve kiovetkezhek a



184 TISZATAIJ

kivalasztasbol s az egyhemiisig moOgoir a képek észrevetiunitl siklahak el
betegesen finom csillugasba. Techhikadja igy eisé pillantasra a naturaliz-
muséval volna azonhosithatd. Azonban hianyzik beidle az a hajlandosag,
hogy az egyoldaliian kivalasztotr e¢lemek szivevényeit gépszeriien kiovesse,
nem alkalmazkodik fennitartds néikiil a nyers tényekhez, harem s atikus
voltukban elligiesiti 6ket, szabadulni igyekszik t6lik.

A kor tendenciai. ily modon egészen sajatos {fcrmabah nyilvanulnak
meg verseiben. Az alaphangot, amely 3 szervetlen, mesterségesen s — egye-
lére még tudattalahul— Csszetartoty vilagképhez vezet, a fejlodése vegehez
ért polgari tarsadalom adja mg. A burzsodzia a,70-es évek tajan elérte
azt az allapotot, mikor az id6, azaz a haladas megsziint szamara. Az opti-
mista és lazasan eloretdrd latszat mogo.t ott lappangott az érzés, hogy a
maga lehetdségeihek kiélésével nem haladhatott tobbé elGre, ezért — 1étér-
dekb6l — kezd'e a dolgok egymasutanisagat, a fejlédést tagadni, nem
anhiyira a gyakerlatban, mint inkabb elméletien. A bels§ ellentmondasok
mind inkdbb kiii‘kdziek s egyre élesebben szall'ak szembe egymassal. Az
optimizmus egyre hangosabb lett, a kiterjeszkedési vagy mind erdsebb,
mihd altaldnosabb, ugyanakker, amikor az egyeilen cél a meglévd allapot
fenntartisa volt, A fejiddés szo divatosabb lett, mint valaha, csakhogy
a puszta szétdgazast, a horizon'dlis megoszlast jelentette, amely nem
eldre mutat, hahem az adottat duzzasztja fel mesterségesen. Ennek egye-
nes kivetkezménye, hogy minden tbrekvés a nyers tények kozvetlen meg-
ragaddsaban meriilt ki, az elsGdlegesen adott valosag volt az, amit abszoli-
tumma kellett tenni, végtelehné kellett tagitani. Innenh szarmazik a 1atszo-
lagos targyilagossag, a tényeknek szenvtelen, mondhathi alazatos egymas-
mellé-allitdsa, amelyet barhol lehet kezdeni s a végteleNségig lehet foly-
tathi. A fiaal Trakl formai egyszerlisége ezt a kdztudatot tikrdzi s ez
magyarizza meg az objektiv allaspontot, amelyet a valosaggal szemben
- elfoglal. (Objektivitas helyett ugyan ihkabb passzivitas volha a megfeleld
kifejezés; a {ényeket erésebbnek érzi maganal, engedi hatni ket magara,
egészen addig, amig hem veszelyeztehk annyira, hogy meuekiilhi kénytelen
el6liik.)

Az elGbbiek alapjan azonban az egyoldaliisagot sem nehéz megér-
teni, amellyel o regisztralt valésag latszolag természetébdl folyo egynemii-
ségben tiinik fel. A lélekiahi modszer s a kornyezetelmélet Trakl szarmaza-
sanak koriilméhyeit venhé {ekihtetbe, amelyek kétségkiviil tények, amelyek
azonban csak a lehetGségekre deritenek féhyt, de nem 5 sziikségszeriiségre.
A diszpozicio adott lehet, ellenben Tem indokolja meg, miérf valhat mahi-
fesztté, st egyenesen a korra nézve jellegzetessé. Az igazsag az, hogy a
negativ kivalasztds a tarsadalmi helyzetbél kovetkezik, s benne a fejlodes
hirdetésének és tagadasanak ellentmondasa iitkozik ki egészen nyilt forma-
banh. A szarhyat bonfcgatd proletaridtus mind élesebben kerill szembe a
polgari tarsadalmi renddel: ez g fejlddés és ez a valosig, amelyet azohban
elismerni nem lehei, hiszen ez a cs6d beismerését jelentené. Mas kiutat kell
tehat valasztani: a hegativumot idealizalni kell, metafizikaiva tenni s a
vilagot mint egészet ke!l negativ szinben feltiintetni. A vilag faradt — ezért
vagyok én is faradt: ez 5 logika érvényes. A pesszimizmus tehat burkoldzas,
mégpedig a valosag eltakarasa — a fentebbi terminologiat hasznélva: olyan
vizié, amely — elemeit *ekintve —— teljes egészében objektiv, amely azon- _
ban mint egész ugyahanhyira elvohatkoztatott, mintha cgyetlen red'is kép
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sem volna benne. A fiatal Trakl egy fokkal még ezeh is tallép: amikor a
negativ elemeket monumentalizalja, hemcsak burkoldzik, hahem menekiil is,
az elvonatkoztatds az elsé menekiilési kisérlet, amellyel igyekszik elsza-
kadni a régitSl, a nélkiil, hogy valoban tovabbjutha rajia.

Korai versei révén azonban Trakl egyaltalin nem volha jelentés
k6lt6, akkor sem, ha tekihtetbe vessziik’ néhany hasonlo stilusban megirt
dramajat, amelyekben a problémat tudatosabban fogja meg s amelyekben
a metafizikai és érzelmi alapra visszavezetett szocializmussal kacérkodik.
A naturalizmuson tiil van ugyan s a valdésagot nem az egyéni perverzitasok
s hegativumok abrdzoldsaban keresi, verseiben 5 szublimaly s metafizikaiva
tett rossz jelentkezik — eddig azohban a polgari lira teljes egészében elju-
tott mar. A dontd pillahat, amikor Trakl aj vaganyra [ép, akkor kovetkezik
be, mikor z kezdetidl fogva meglévé menekiilési kisérletet valdra valtva,
a német irodalomban addig ismeretlen intenzitdssal szakad el a téhyektol
s probal 0j utakonh jarhi. Az elsé versek sziirke egyhanglisigdba szinek
keverednek s helyenként, egy-egy mondatban, teljesen idegeniil hato, egészen
mas vilaghol szarmazd jelenség bohtja meg a mesterségesen fenntariott
" “objektivitast. Az ij szinn, az 0j kép azonbah nem egyéni jellegii, hahem min-
dent6l fiiggetlen idegen elemként keriil a versbe, De ez csak latszat,
viszont olyan latszat, amely tudatos torekvés: valdjaban az én bukkan elé
az alarc mogiil, ha a konvencié tiilsdgosan erfs is ahhoz, hogy ez a forma.
kiils felbomlasiban is jelentkezzék, Kiils6leg nincs semmi valtozas; azt
lehethe mondahi: a bomlas csak 1athato, de nem hallhatd, azaz egészen mas
sikon mutatkozik, mint ahogy lényegénél fogva — hiszen versr6l, fiilliek
szdld meghyilvahulasrol van sz6 — varhato és természetes volna, A konven-
ci6 erdsebb, mint az uj, ugyhogy a lehetGségek eleve koidttek, csak az
adott kereten beliil fejlddhetnek tovabb, azaz a tartalom valtozhat meg, de
fem szabadoh, hahem természetes torvenyem‘el fogva a forma altal meg-
hatarozva, korrelahv modon,

A 11ra elvonatkoztaiasa ezzel valik teljessé. Trakl nem érzést akar
tobbé kifejezni, hanem az egész vilagot, ezt a vilagot ellenben teljesen visz-
szaveszi az énbe. Vagyis az én hihetetlen felduzzasztasa kovetkezeit be: .
az én mihden — azonban nem valdszerii tobbé, nem realitds, szerves 6sz-
szefiiggése nincsen, hanem metatizikaian lebeg a semmibeh, az id6tiehség-
ben, a megfoghatalanban. A ha’uralizmus és az impresszionizmus sajatos
elvontsdga, egyes kiilonalld érzelmeket kifejezd elszigetelisége ezzel meg-
sziint, hogy helyet adjon egy .mas természetii elvontsaghak: a primitiv kol-
tészethez viszonyitva masodszor differencialt objektivitasnak. Az inditékot
keresve elsésorbanh egy Trakitol fiiggetlen, kiils6 haladast kell tekintetbe
venni. A polgari tarsadalom természetes fejlédési lehetdségei a megvals-
sult kapitalizmussal kimeriiltek. Ennek a ténynek ohtudatlan — s helyen-
ként tudatosuld — megnyilvanuldsa .a megallasra valo torekvés, illetve
az az ideoldgiai megallapitas, hogy fejl6dés és mozgds nincs. Nietzsche
,, 010k  visszatérése” ugyaniigy ezt jelenti mint akar Wagher hires
elszélasa a Parsifalban: | térré valt az id6“. A pozitivizmus tudo-
manyos alarcbah fejezi ki ugyanezt s a torténelem megismerhetetlenségét
hirdets, ahisztorikus mitizalds, Burckhardt s iskolajafiak torténelemszem-
lélete is erre iranyuld kisérlet, A kapitalizmus azonban nem tarthato meg
abban az allapotban, amilyehnek alaptulajdonsigainak els6 teljes megvalé-
suldsa alkalmaval mutalkozott: ellentétek bukkahnak fel befine ott is, ahol
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eddig csak egyszerii tendenciak nyilvahultak meg. Az alapveté gazdasagi
és tarsadalmi ellentét ngy feilédik fovabb, hogy a polgari réteg onmagaval
keriil ellentmondasba s bomlashak-indul. Ez a mozzanat a jov6 lehetfségeit,
a fejlédést meég kevésbbé kivanatos szihben tiinteti fel, még jobban sziikiti
a fejlodés fogalmat. Ezzel szitkségképpen majdnem mindent negativumnak
tart s csak a maga, az egészt6l szinte teljesen. elvonatkoztatott, altalanos
s ugyanakkor tisztan szubjektiv céljait tekinti pozitivumhak. Az imperializ-
musrol beszéliink, amely egyenes és természetes kovetkezmény, de.hem a
szOhak termékeny értelmében, hiszen a végsé kifejlédésiikben kiildhben is
gépszerii €s élettelen kapitalista Osszefiiggések ekkor ad absurdum ebbe az
iranyba tolodnak el.

A lirdnak azt a fejlédését, amely Trakl metamorfozisaban iitkozik
ki, a most elmondoitakkal lehet parhuzamba hozhi. A kezdetben realis
elemekkel dolgozé kolté a statikus valosagelemeket nem tudja felhasznalni.
Ontudatlanul is {isztabah van azzal- hogy a tényekhez valdé ragaszkodas
" félmegoldas, amely nem tarthaté meg; a valosag erdsebb annal, semhogy -
meg lehessen mereviteni. Az az igyekezet, hogy a kiils6 realitis és énje
kozott bizohyos egyensulyt hozzon létre, hidbavald. (Vilagosan ki lehet
mutatni ugyanezt a problematikat mas korabeli lirikwsoknal is, pl. Rilkénél
az Uj versek s a Malte koz0tt dlmenetben, amelyet késdi leveleiben egészen
tudatosan s targyilagosan is megfogalmaz.) A dolgokat, azaz a valdsagot,
egymasmellettiségben, mozdulatiansagbah megtartani nem lehet, éppoly-
kevéssé, mint az érzelem egynemiiségét, valtozhatatlansagat. Két lehetdség
mutatkozik csak: vagy ,bele kell eshi“ a valosagba mindenh elszigetelés
nélkiil, vagy pedig teljesen el kell szakadhi téle. Az adott helyzelben — s
itt alkati tényezék is fontos szerepet jatszanak — természetes, hogy Trakl
-~ az utobbi utat valasztja. Foiradalmi torekvésnek hyoma sincs benhne, az
el avolodas s az elkenddzés itt a maximalis aktivitasba csap at, melyre
egyaltalaban képes: menekiiléssé valik s a menekiilés eredménye az a tel-
jeseh fiiggetien vilag, amelyet verseiben teremt. Ebben a tényben két tragi-
kus vonas, két katasztroialis ellentmonddas vah; az egyik az, hogy ez az ut
a teljes elszigetel6dést akatja, a feljes ,tisztasigot, a régebbi reminiszcen-
ciak azonban nem kapcsolhatok ki teljesen. Az eredméhy akkor volna tel-
ies, ha nem volna, Trakl akkor irhatha igazi verset, ha nem irna. A masik
pedig az, hogy a kotottség, a megallas el6l valo menekiilés latszatvilagba
vezet, a.melyrol maga is tudja, hogy latszat s minden erejét arra kell for-
ditania, hogy ezt a latszatoi fenntartsa.

A tarsadalmi fejlodés egészen félreérthetetleniil tiikkrozédik ebben, ha
nem is kbzvetleniil s okszeriien. A polgar felismeri, hogy nihcs kilatasa a
tovabbfejlédésre, - ezért vonatkoztat el mindentél: s az altalanosba, az
,0rok emberibe“ mehekiil. A tendencia ugyahaz itt is, mint a tilérett pol-
gari tarsadalomban: imperialisztikus — azaz mindent atfogo, az egész
vilagra 16r6. — A lira ezzel eléri a kezdeti altalanossagot, csakhogy. meg-
forditott eldjellel: a negativ végtelenben, Altalanos olyanh értelemben, hogy
nem egyes dolgokat, egyes érzelmeket fejez ki, hanem mindent s hem egyes
embereknek szOl, halem mindenkinek aki meg tudja értehi. Az imperializ-
mus osztallansag- és korlatlahsag-maszkja ez, egyik legelss, ideoldgiai
sikon tudatosuld, szubjektiv formajaban. A bomlashak nemcsak az altala-
hos szetszorodas az eredménye, vele egyiitt @ kezdeti merevség is meg-
sziinik s a most mar vilaggad duzzadt énen belil minden egészen vald-
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szihiitlen mozgasba jon. A gondolatok, az asszociaciok, az elképzelések
ideges kergetdzése, valosagos boszorkahytanca jellemzi ezt az allapotot,
amelyhek az a sajatossdga, hogy szervetlen, masodlagos, onmagabol kiin-
dul6 s ugyanoda visszatér§ mozgis — azaz végeredméhyben hem is moz-
gas, nem haladas. A fejl6dés ebbdl a szemszogbdl tekintve misztériumnak
tiinik, mitoszként jelenik meg, s itt valik Trakl a liran beliil mitoszalkotova,
paradox kifejezéssel: lirai epikussa. A lirai jelz6t az ©néletrajz-motivum
indokolja, az a tény, hogy érett versei majdnem egy.Sl-egyig az én kelet-
kezéséhnek s elmulasidhak abszoint méretekre Kkiterjesztett mitosza. Az én
Allandoan mozgasban van, &llandéan fejlédik, Ez a fejl6dés azohbah csak
latszblagos, hiszen végelemzésben olyan valamiré! van szé: a fiiggetleni-
tett, vegtelenhé novekedett énrél, amely nem viszonyul semmihez, amely
ahnhyira ,,valosagos“, hogy semmi mas nem allhat meg melletie, amelynek a
fejlédése azonban éppeh ezért képzelt csupan, hiszen nincs semmiféle mér-
ték, amelyhez hasohlitahi leheine. A trakli fejl6désnél egymasmelletti alla-
pontok faziskiillonbségeirdl ketlene beszélni tulajdonképpen s ez szubjektiv
szempohtbdl ismét megfelel a burzsoazia utolso, mar-mar imagiharius alla-
poanak, amelyben a fejlédés ugyancsak kepzeltte valt.
A mitosz elemei magukon viselik keletkezésiik koriilményeit, kép-
-letes voltukban is megdrzik azckat a konkrétumokat, amelyekhek tagada-
. sabol keletkeztek. A donté motivurm a haldl, a3 mozdulatlansag, a nincs-
tovabb atélés tekintetében kozvellen jelképe. Gyokereibeh a polgari élet-
keptelensegre vezethetd vissza, amely azonban elvesztette schopenhaueri
merevségét, dinamikussa (ha lehet ezt mondani), légiesen konnyed lebe-
géssé, valosziniitlenné valt, BelSle szarmazik a kék barlang jelkép, a nem-
lét idealis -allapotahak kifejez6je. A szinhél érdemes egy pillanatra meg-
allmi. A XIX. szazad részben még forradalmi polgari lirajanak uralkodd
szine a vOrds, amely a Traklnai- a rosszat, aborzalmasat jelenti s az
egész koltonemzedék szamara elhalvahyodott, légiessé, elvonita és pasz-
szivva valt. Az Gs-motivum ugyanebbe a képzetsorba tartozik, a faradt-
sag, a Kkiéltség szimbolumaként — a bioldgiai fejlédésnek a 60—70-es
évek regényeiben még pozitiv modon értékelt felfogasa ezzel csap &t az
ellentétébe: a mitoszba. A halal s a vele kapcsolatos motivumok gydke- -
reit (egyébként a testvér-komplexust is ide lehetne venmi, amely az egye-
siilésben a platoi id6tlen eszmebirodalom 111egvalosulasara utal) altala-
nosabb megfogaimazasbah az id6, illetve id6tlenség-problémabah kell
keresni. A kezdetben pnnghvebb és konkrétabb polgari konzervald erd-
feszitésnek ez az atfogobb, metafizikaiva tett s a kor ideolégiajanak
megfeleléen ‘egyszersmind tudomanyos szinben is megjelehd formaja,
amely az eilentmohdasokat, a mozgé megmerevedést, s az egyhelyben to-
pog6 mozgast Altalanos érvénnyel elsé pillantasra teljesen érdektelehiil,
objektivah igyekszik megokolhi, mégpedig az egyéh mitoszan keresztiil. -
Az abszolut nyugaimat, az idétlenséget, a céltalan lebegést csak egy
zavarja meg: a vér, azaz a konkrétum, a valéban mozgé, valébah fejlgdé
élet, mindaz, ami hem halvany, nem beteg, nem faradt. Az impresszio-
"nista korszak sokszerii negativumai ebbe az egy jelképbe siir{isodnek osz-
sze, egyetlen zavaré tényez6 van a késOi Trakl szamara: az ¢élet maga,
a szerves, mozgasbah 1év§ valosag, a fejlédés. S itt a lagy és tehetetlen
“Trakl a maga modjan valésagos forradalmar lesz: ki akar kapcsolni
‘mindent, ami a hyugalmat fenyegethe'né, metafizikai diihvel tamad min-
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denre, ami az idGtlenséget veszélyeztethetné, Minden konkrétum faj neki,
minden Osszefiiggés — s elsGsorban a tarsadalom (a vissza-visszatérd
Sonja-szimbolumon keresztiil nyilvanul ez meg) — haldlos teher, fajdalmas
megprobéiltatas. Az elszakadas befejezGdott, de nem teljes s nem is lehet
az, mert ha masként nem, negativ modon fiigg az ember a valosag.ol:
ugy, hogy védekeznie kell ellene. Trakl késéi versei ezt a védekzést
titkrozik. X

Az elébbieket egyetleh monda ba Gsszesiiritve: az érett Trakl liraja
az én mitoszat fejezi ki. Ebben kora egyik jellegzetcs torekvésének ad
hangot, mégpedig sokkal elérehaladotiabb fokon, mint amelyen a szazad-
fordulé altaldhos mitizalé térekvései allnak, a vald “helyzetnek s Nem az
elmaradottabb miivészi tudatosulasnak megfeleléen. Altalaban ugyanis a
kitlvilag, az objekliv valosag mitizdlasdra torténik kisérlet, Trakl szamara
ellenben ez a lehet6ség mar taihaladot. A kapitalista tarsadalom deleld-
- pontjanak elsGdleges mitosza benne nem €1 mar, hanem felbomlott, az
atomok sem léteznek 16bbé, csak az én, a maga teljes elszigeteltségébehn.
Ez valtja ki a végs6 szubjektivitast, amely miliden erejével objektiv szin-
ben szeretne feltiihni s a liranak ez a végzeles ellentmondasa fejezi ki az
irodalomban el8szor — szitkségképpen jelképes formaban -— az impe-
- rialista kor ideologiajat, illetve ennek az ideologidhak a cs6djét. S ez ter-
mészetes is, hiszen a lira lényénél fogva élen jar, a problémakat elGszor
tudatositja, illetve elsének fogalmazza meg. Trakl azt fejezi ki, amit a
regéhy Prolistban s még inkabb Joyce Ulyssesében csak késébb objekti-
val: a teljes dezintegraldédast, az imperiaizmus teljes cs6djét, Tarlalmi-
lag ezzel lesz a maga tarsadalmanak megfelelen altalaMossa, a belsé
format athelyezi egy — elvont tekintetben — abszoitthak nevezhetd sikra,
azaz arra a sorsra jut, amelyet a korszak zenéjében is ki lehet mutatni:
értheletlenhé vilik s nem  tudja magat kifejezhi, vagyis ©Onmaganak
mond ellent, Kozben azonban az ,6rok emberi® tartalmat nagy tavlatok-
-kal tagitja, lélektani szempontbOl olyan részleteket tudatosit, amelyeket
a hasonlo fejl6désen atment tudomany (amely hasonlo zsdkutcaba jutoti),
a pszichoanalizis, tud csak kell6képpenm értékelni s regérteni. ,

Utolsé versei a habor kaoszat anticipaljak, illetve legvégiit abbol
noének ki s ugyanazt jelentik, amit az els altaldhos imperialista haborit
maga: a teljes széfesést. A trakli s vele egyiiit az egész ,dekadens” lira
formailag is felbomlik, s elvezet a" dadogasba, a kubizmus s a dadaizmus
tébolydba, amelybdl egyetlen Gt vezet ki: az (ij alapokra valé helyezkedé-
sen keresztiil a teljes megtijhodas. '
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