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Nem biztos, hogy j6 tton jar az, aki Jasz Attila verselésének
titkat a szoveg terének kiterjesztésével kisérli meg tetten ér-
ni. A Jasz-féle elasztikus szovegek figyelmeztetik olvasojat: a
metafora nem helyettesithet6 értelmezéssel. Az olvasét, az
értelmezdt egyébként is a megismerés kényszere hajtja, s
hajlamos egy szoveget eltérd olvasati szempontok alapjan
mint egy jofajta keresztrejtvényt megfejteni. Ahelyett, hogy
atengedné magat a szoveg kinalta impulzusok kozvetlen ha-
tasanak. Jasz Attila munkassagat, mint ahogy e mostani Belsé
angyal cim( Gjabb verskotetét is, érdemes a szoros olvasas
értelmezdi technikajaval megkozeliteni, hogy az olvasat gra-
vitacids kozpontjava a puszta széveg valjék. Hogy lassuk, a
,belsd angyal” a flexibilisen megformalt kéznapisag.

A kotetben egy el6- és egy utdverset, valamint hét ciklust,
Udvézllapok a foldrél, Fak a teraszon, Ejszakai jatszétér, Ki-
széfény, Viszonyitdsi pontok, Lassité szolgdlatban, s egy tobb
részre tagolt, Foldsleges hirnév cim@ hosszuverset talalunk.
Az egyik koradbbi verskétete cimadasat - Belsd drnyék — akar
e mostani el6képének is tekinthetjiik, mar csak azért is, mert
az olykor talalékony formaelemekkel atszétt bukolikus és
nosztalgikus élet- és emlékképekkel dusitott maganmitolégia
esetiinkben is folytatddik. Ahogyan azt mar korabban is
megszokhattuk, kotetében ezuttal is egy fiktiv vildg nyelvi-
metaforikus viszonyrendszerének almokkal atszétt életese-
ményeivel, En-tapasztalatainak gyakran monolégszeriien
el6adott darabjaival talalkozhatunk.

Szerzénk elvitathatatlan erénye, hogy a modernitést
munkassaga egyfajta endogén szenzibilitasaval, és nyelveze-
te artisztikussagaval kész feliilirni, valamint hogy versei leg-
jobb részleteiben az auraképzés potencidljat hordozé intona-
cidk csillannak meg. Ahogy példaul a Belsé haszndlat cimi
munkdjaban is: ,[F]ejben egy kopasz barack maghaza- / ba
fekszem be, amit nem vettem meg a piacon, meg- / eszem a
gytimolcs husat, feltéréom a magot, nem al- / szik benne sen-

n

ki, gyikként napozom inkabb a t(iz6 / napon, ha megunom,
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csak folfutok a falon és vissza / beleolvadok a kérnyezetbe” (27). Vagy: ,A folyé torkolatanal
fejben egyenesitgetem ki a ten- / geri fiiveket, lemertilok, simogatom, préobalkozom, de / hul-
lamzik a viz, ringat, megvagja az ujjam, piros viz- / ben lebegek tovabb” (28). Amint azt tobb
mas versében a stréfakat itt is zarodjelbe tett 6r- vagy jelzdszavakkal kezdi, melyek mintegy a
versszak tartalmi, hangulati el6zetesei is. Ez az elidegenit6 gesztus egyébként tobbnyire si-
kerrel emeli munkait a szovegeket gyakran koriillengé elégikussag folé.

Hogy a nem verbalis terepen is kiprébalja magat, versei témajaul elGszeretettel valaszt
egy-egy képzémiivészeti alkotast. Ezek az esetek azonban a latvanyi objektum olvashatéva
tételének a feladata elé allitjak. llyenkor a nyelvi és a képi kozeg kozotti gondolati interakci-
6kbol kiindulé verbalis stratégidkat kell mozgoésitania, am ha ezek nélkiilozik az auraképz6
nyelvi techné modalitasait a vers mint nyelvi teljesitmény illetéktelen marad. Szerencsésebb
esetben azonban a vers tdlmutat leiré jellegén, és a képzémiivészeti alkotassal egyenrangy,
szuverén alkotassa valik. Jasz Attila munkaiban mindkét valtozattal talalkozhatunk. Az utdb-
bit a tomor, szép-fogalmazasa Ardny és mérték cimi verse példazza: (ardny)* / Georg Trakl
halalkék vonatra szdll, irdny Szentendre / a fest6 alazatosan fest, a fény ala hajlik ecsetje, / az
én dadog, ha isten diktdl, / az id6 ehhez csak asszisztal. // (mérték)** / Mikor a mdr és a még
az élet vizét issza, / csupan a test oregszik, de ett6l lesz tiszta, / mdr nem teljesen ember, még
nem egészen angyal, / hetvenot apré részlet baratkozik egy naggyal” (12). [*Mandy Stefania-
nak és Karpati Tamasnak koszonettel, hogy / **Molnar Péter hetvenotodik sziiletésnapjaral
(12).

A Belsé angyal a maga valasztékosan konzervativ nyelvi magatartadsaval, minden spiritua-
lis kisugarzasa ellenére is egyfajta evilagi cselekményességet mutat. Ezért érezziik ugy, hogy
munkainak egy része mar a posztmodern szoveglirara hajaz. Azokban az esetekben pedig
melyekben még a nyelvi ambicié iratja verseit, szinte roptetni képes az olvasét. Ennek
ugyanakkor nem vart kévetkezményei is akadnak, hiszen ha egy pillantast vetiink a recepcié-
ra, feltlinhet, hogy lelkesiiltségiikben tobben tillépnek a targyilagos olvasas keretein, s a sz6-
vegnek torténelmi és jelenkori politikai konnotacidkat tulajdonitanak. Mint példaul hogy Jasz
Attila sorai olvastan ,A globalizaci6 torténeti és kritikai megkdzelitésével is dolgunk van”,
vagy, hogy ,A 1élek képzeletben a bakonyi erd6kbe szall, ahol egy lelkes fiatal, egy szal gitar-
ral és az intellektusaval felfegyverkezve szembeszallt a szellemi béklyé és mérgezés ellen,
egy birodalom ellenében”.

A Jasz-recepci6 tehat, mint latjuk, torténelmi és jelenkori politikai alltizioktél sem men-
tes, holott jol latszik, hogy a Jasz-oeuvre feltinéen nélkiilézi a mimézisre hajaz6 tarsadalom-
kritikai toposzokat. A Jasz-technére inkabb az esztétizalé stilisztikai és retorikai megalko-
tottsag jellemz6. Jelen kotetében pl. az Alom-motivum az esztétikumképzés mar-mar hiteles-
séget stroldan tulsulyos eleme. Ahogy az dlmokkal atszétt Belsé angyal, ugy korabbi munkai
is a legritkabb esetben s akkor is csak attételesen valnak tarsadalmi viszonyok narrativ hor-
dozoiva.

Opusainak zomét féldlomban felismert igazsagok, érziiletek és helyzetképek sora tolti ki.
Némelyik mintha a lelkiismeret, mintha a természeti 1ét egy-egy miniattiraja volna (Félhan-
gosan, 93). Ebbe a sorba tartozik még a Felébredés (63) cimii verse is, amely egy darazsrol
sz6), s az Ujabb alkalom (52) és a Lepkeszdrnyon (75) cim(i, melyek egy-egy lepkérdl széInak.

Mikézben kétségtelen, hogy szerzénk miivészetének sine qua nonja a belsd vilagteremtés,
a verseléstechnika ttjain mégis fantazia és realitds mezsgyéin imbolyog, azt a benyomast
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keltve, mintha véletleniil taladlkozna opusai témaival, mintha poétikaja torténeteit mindunta-
lan elolrdl kezdve, Gjra és ujra meg kellene alkotnia. Ez néha a valtozatossag, maskor meg a
mokuskerék szindromat idéz6 helyben jaras hangulatat kelti. Verseiben szerzénk sajat jogu
alanyként van jelen, s noha olykor maszkot visel, a maszkosodas csapdajat elkeriili. Szovege-
iben legtobbszor 6nmagat nytjté szerzéként, am sohasem hdsként talalkozunk vele. A fikcids
én rendre a kolt6i habitus tulajdonsagait viseli. Ezért, hogy a Belsd angyal egy tobbszereplds
alanyi liranak tetszik, elidegenitett 6néletrajzisaggal.

Néhol posztmodern témak szervezik a szoveget, a test (A tékéletesség vdgya, 54, A sétét-
ség sarka, 55), a folytonos uton levés (Az indulds folytonossdga, 48, Paplan alatt, 57), &m eze-
ket a szigeteket tobbnyire az alomlira hullamai folyjak koril. Egy izben Tolnai Ottd is meg-
idéztetik, aki a versek stilusara gyakorolt hatasaval kétségteleniil a kotet egyik mentoranak
szamit (4 konnyiiség dlma, 72).

Szerz6nk a kotet utolsé ciklusaban a mulé hangulatok és a hétkoznapi bolcselkedések
egymasba libbend versimitaciéit, mintegy a rovid, tanité episztola miifajaval kisérletez6 egy-
perceseit vonultatja fol (Foldsleges hirnév, 105-111) POk, lepke, darazs, utazasok, almok, an-
gyal, isten, természet a tematikai repertoar. Mégis, koltészetét igazan figyelemre méltova, ér-
dekessé és értékessé a ,faradt 6szi legyek repiilnek el bel6lem” (57) hangzasu, és az ehhez
hasonlé, a kdtetben megnyugtaté aranyban jelen 1év6 sorok teszik. (Kortars Kiadé, Budapest,
2019)



