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mindez magának az irodalomnak és a művészetnek is allegóriája lehet: a Trevi-kút egyfajta 
játéktér, mely akkor nyújt valódi élményt, ha a befogadó félreteszi konvencionális, eleve 
adott jelentéseit, kulturális kódjait, és maga is „megmártózik” benne. Ebben a szemantikai 
sokrétűségben íródik egymásra melegség és irodalom Nádasdy (meleg)irodalmában. 

Azonban a kötet – társadalmi–történeti–politikai–kulturális beágyazottságából fakadóan 
– mintha mindenekelőtt irodalmon kívüli funkciókat látna el. Jelentősége nem feltétlenül esz-
tétikai jellegű. A szakállas	Neptun nem tartogat mást, mint amit már a borító és a fülszöveg is 
elárul: „Nádasdy Ádám novelláiból megtudhatjuk, milyenek a melegek: éppen olyanok, mint 
bárki más.” A derekasan megírt novellák szépirodalmi értékét leginkább a frappáns párbe-
szédek; a szerző már jól ismert, eredeti stílusa; az ügyeskezű szerkesztés és egy-egy pazarul 
sikerült metafora teremti meg. Ám a méltányos olvasó nem tekinthet el attól az esztétikai–
ideológiai kettősségtől sem, mely a kisebbségi irodalmakat gyakran jellemzi. Ahogy a szerző-
re rendkívül emlékeztető elbeszélő fogalmaz a Haladási	napló című novellában: „Nincs most 
kedvem logikai feladatokhoz, mondja, ne taníts. Ritkán mondja ezt, hogy »ne taníts«, de ak-
kor fáj. Mi mást csinálnék?” (72) 
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