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mindez maganak az irodalomnak és a miivészetnek is allegoériaja lehet: a Trevi-kut egyfajta
jatéktér, mely akkor nyujt valédi élményt, ha a befogadd félreteszi konvencionalis, eleve
adott jelentéseit, kulturalis kodjait, és maga is ,megmartdzik” benne. Ebben a szemantikai
sokrétliségben irédik egymasra melegség és irodalom Nadasdy (meleg)irodalméban.

Azonban a kdotet - tarsadalmi-torténeti-politikai-kulturalis beagyazottsdgabdl fakadéan
- mintha mindenekel6tt irodalmon kiviili funkcidkat latna el. Jelent6sége nem feltétleniil esz-
tétikai jellegii. A szakdllas Neptun nem tartogat mast, mint amit mar a borité és a fiilszoveg is
elarul: ,Nadasdy Adam novellaib6l megtudhatjuk, milyenek a melegek: éppen olyanok, mint
barki mas.” A derekasan megirt novellak szépirodalmi értékét leginkabb a frappans parbe-
szédek; a szerz6 mar jol ismert, eredeti stilusa; az ligyeskezii szerkesztés és egy-egy pazarul
sikeriilt metafora teremti meg. Am a méltanyos olvasé nem tekinthet el attél az esztétikai-
ideoldgiai kettdsségtdl sem, mely a kisebbségi irodalmakat gyakran jellemzi. Ahogy a szerzé-
re rendkiviil emlékeztet6 elbeszéld fogalmaz a Haladdsi naplé cim{ novelldban: ,Nincs most
kedvem logikai feladatokhoz, mondja, ne tanits. Ritkdn mondja ezt, hogy »ne tanits«, de ak-
kor f4j. Mi mast csinalnék?” (72)
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