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A klasszicista formaknak régen lealdozott a kultusza: ha egy-
egy huszadik szdzadi poézis meg is probalt életet lehelni be-
1éjiik, ezek atmeneti nosztalgidk maradtak, visszhangjai egy
hosszutavon folytathatatlannak vélt, a lira f6sodra altal zo-
mében elvetett esztétikai felfogdsnak. Ebbe a konszenzusba
kot bele Olty Péter, akinek Heterd kézegben cimi verseskote-
te az antikos mértéktartas ujragondolasara invital: a konyv
komplett egészét iddmértékes mintazatok szervezik. De nem
a megszokott médon: a metrum (XXI. szazadi izléssel mérve
tul) erds liraisdgara tamaszkodva a versnyelv jogot formal
arra, hogy - mintegy utébbi ellensilyaként - nemcsak hogy
alulstilizélja, hanem antipoétikussa is torzitsa magat. Olyan
hanggal van tehat dolgunk, melyet a kortars lirai kozbeszéd-
ben nem kénnyti elhelyezni.

A kotetdesign a scolar live sorozattél megszokott mini-
malizmust koveti: a feketekék cimlapon a Mars voroslik fel,
mely mint istenség szimbolizalhatja a normativ maszkulini-
tds massagat, mint bolygd pedig a lakhatatlan vilagét, meg-
nyitva ezaltal a kotetcim értelmezésének kétféle horizontjat
is. A hatoldalon Nadasdy Adam fiilszévege olvashat6, amely
egyebek mellett Olty koltészetének ,sliri” mindségére hivja
fel a figyelmet. A harom ciklusba rendezett 40 vers cimeit
szemlézve val6ban feltling a kulturalis rétegzettség: tobbszor
idegennyelvii (Erbarme dich, Per la morte di Oriella Cazzanel-
lo), gyakran mitoldgiailag vagy vallasilag implikalt titulusok
(Szent Gydrgy-ikon, Szent Teréz extdzisa). A harmadik ciklus
az epikusabb beszédmad és a kardalformak hasznalata miatt
miifajilag is elkiiloniil.

Tobb kritika vizsgalta a kdnyvet tematikai szempontbdl,
a homoszexualis rétegirodalom fel6l keresve hozza a kulcsot.
Bar elsé latasra ez indokolt lehet, hiszen a szerelem témaja,
mint minden lirdban, itt sem masodlagos inspiracié, a férfi-
muzsa jelenlétére val6 kizarélagos figyelem besziikiteni lat-
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szik a verselemzés tereit. Taldn emiatt is téveszti szem eldl azt, ami egyébként a konyv legfel-
tlinébb vonasa: a metrum stilusképz6 szerepét. Igaz, az idémértékes megformaltsag érzéke-
lése a 21. szazadban kevesek kivaltsdga maradt. S ha ugy adédna, hogy az olvasénak mégis
az, a verskép szamara sem tesz engedményt: az egységesen bal margdra zart sorok, az éles
sz0-, sor- és szakaszathajlasok, a ceztirak gyakori mell6zése és a klasszikus példatar alapjan
beazonosithatatlan, ad hoc krealt ritmussémak - példaul a harmadik ciklus kardalaiban -
mind azt a benyomast keltik, hogy a zeneiség vizuadlis takarasa is cél. A szerz6t tehat szemla-
tomast nem érdekli, hogy a versek tobbségébdl a kritikus nem kénnyen fogja kihallani a met-
rumot. Az olvasdbarat gesztusok hidnya viszont jelentdsen (és talan foloslegesen is) neheziti
az érzékenyebb recepciot.

Azonban se a technikai hozzaértés esetlegessége, se a metrum szubvizudlis jellege nem
ok arra, hogy az idémérték szerepe homalyban maradjon. ,A bonyolult klasszikus metru-
mokra felfeszitett koznyelv”, mint Csehy Zoltan egyes korai versek kapcsan ramutat, ,,az Olty-
versnyelv egyik markere” (Szodoma és kornyéke, 586). Ami pedig a korai darabokra érvé-
nyes, az a Hetero kézegben verseire hatvanyozottan is az. Noha a Csehy altal ,kdznyelvnek”
nevezett koltdietlen beszédmod itt a szaktudomanyos regiszter irdnyaban is elmozdul - pél-
daul készséggel siiriti anyagat a filoz6fiabol, geoldgiabol, kémiabdl koélcsonzott idegen sza-
vakba, - a szandék mégis ugyanaz: a nyelv liraisdganak tovabb torzitasa, s mint a kotetcimbe
emelt heteré sz6 is tanusitja, a barbarizmus hatarainak feszegetése. A stilusképzés fortélya
tehat ezen a mélyebb szinten érhet6 tetten: a metrum felfokozott liraisdga ellenstlyozni ké-
pes a koltbietlen(itett) versbeszéd agresszidjat; és mivel a mérleg nyelve sem egyik sem ma-
sik irdnyban nem tud kibillenni, az ellentétek kozt vibralé fesziiltség poétikai eszkdzként
hasznosulhat. Nézziik meg példaul, hogyan asszisztal mindehhez egy viszonylag kdnnyebben
felismerhet6 sorfaj, a hexameter:

Am nagyon elszigetelte a foldm{ives milié. Ez

ugy nyilvanult meg, hogy az 6rakon fenevadda

valt. Példaul az 6klét alkalmazta, mikor nem
értették a hazugparadoxont (Most hazudok.). De [...]

A Levélrészlet cim(i versbdl vett részlet Wittgenstein falusi tanit6éveit kommentalja; a
sziil6k arra panaszkodnak, hogy iiti a lassubb felfogasu gyerekeket. Erdszak, pszichés szo-
rongas: a klasszicizmusra jellemz6 fennkoltségnek ennek megfelelden hiilt helye, a nyelv in-
kabb egy iskolai feleleté: a hivatalos/szaktudoményos elemek mellé koznyelvi, leginkabb
gyermeki gondolkodashoz kapcsolhat6 elemeket rendel. Olyan harméniat, melyhez a formai
mértéktartds asszisztalhatna, hidba keresiink. S6t a nyelv egyenesen a harmonia inverzi6jat
mutatja, melynek deviancidja nem tdmogatésra, hanem ellensulyra szorul. Ezt a feladatot lat-
ja el a hexameter: a normativ ismétl6désalakzatra a versbeszéd onmagat (metaforikus érte-
lemben is) ,felfesziti”. Nézziik meg ugyanezt a stilusfesziiletet egy masik ritmus esetében a
Fons juventutis cim{ vers egyik stréfajaban; az ifjisag forrasaba meritkez6 férfi a viztiikorbe
nézve ezt latja sajat képmasan:

Egy narcisztikusabb fitt lehet, hogy
szemmel verne. A kék f6lé oroszlan-
sz6ke szal hajol. Oldalive kajla,
inhartyaja alatt sugarvonalkas.
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Mintha ez melegitené a jArom-
csont gumoja koriil talalhato pirt.

A lagyito6 szoflizés valdjaban egy agressziv antiklimaxot készit el6, melyet az utolsé sor
egy szaktudomanyos diskurzusra jellemzé beszédfordulattal ér el (,talalhaté”). Parosul
azonban mindez a tizenegy szoétag catullusi mérték szerinti elrendezettségével (hende-
casyllabus), olyan aranyérzetet tartva fenn, hogy az dsszbenyomas ismét a fentiekben emli-
tett stilusfesziilet: egy agdénidval toltott egyensuly. A nyelvi és a metanyelvi kozti intenzitas
igy valthatja ki azt a szorongaté hatast, amit az értelmi kozlés, egy arc elérhetetlen szépsége
jelen esetben megkivan: az erotikus vagy és a tavolsagtartas szimultan jelenlétének sziikség-
szerlsége és (vallasi értelemben vett) ,keresztje” igy képzdédik meg az érzékek szamara is.

Az értelmi kozlés szintjén ugyanis Olty verseibdl alapvetéen a vonzas-taszitas dinamika-
janak ,keresztjét” lehet kiolvasni. Ezen beliil szamos vers a normativ szocialis kozeg alterita-
sabdl fakadd folytonos massagtapasztalatot tematizalja. ,Alkalom nyilott, hogy kézenfogva
haladjunk, de mi inkdbb megsimogattunk egy siindisznét”, rogziti példaul a Tengerészkaland.
Elsé latasra ez kétségkiviil kothetd ahhoz a szexudlis kisebbségi léthelyzethez, aminek szub-
kulturalis vonatkozasait mar tobb kritika is taglalta. Legérdekesebbek, ebbdl a szempontbol,
azok a darabok, amik mindezt groteszk felnagyitasokkal, tragikomikus javaslatokkal, mint-
egy (6n)szatirikus hangvételben dolgozzak fel: az Altaté, a Pantheon-erézié, az Oda a Grdlhoz
vagy az imént idézett Fons juventutis cim{i kdltemények. Végiil is az otthontalansagra is van
megoldas: iglut lehet épiteni a sarkvidéken, el lehet koltozni a Marsra, inni lehet a szent Gral-
bol, hideg vizbe lehet martddzni, hogy , megtoppedjen” ,lent”. Az ilyen és ehhez hasonlé ab-
szurd tulzasok a koltdi én dnmagatél vald eltavolitdsanak bizarr eszkézévé is valnak. Az al-
teritdsélmény azonban nem korlatozoédik a ,heteroszexualis” kozegként tapasztalt alteritas
jelenlétére. A kontextusok varialédnak, kapcsolédva a kiilonbség univerzalisabb sémaihoz. A
Féregének, a Bilidrdgolydk, a Stigma, a Gligész gytirtije példaul filozéfiai problémakbdl indul
ki: a kartezidnus kétkedés dinamikaja, az empirista oksagelmélet, az ontolégiai Istenérv, a
szemlél6dés platonikus definiciéja. Ezzel szemben a Fiktiv naplé és a Pantheon-erdzié termé-
szettudomanyos, a Pdn sipja, a Bukephalosz nem szelidiilt meg, a Jonathdn emlékezése pedig
mitolégiai és vallasi narrativakhoz nyul. Gyakori, hogy egyazon versben tobb ilyen diszkurziv
horizont fuziondl, példaul a Kardalban, ahol az ovidiusi atvaltozasmitosz egy ismeretelméleti
probléma kontextusaba agyazddik. A heterd sz6 ,0nallésult prefixum”, jegyzi meg a szerzd
egy online interjuban. Hogy a kétet nehezen nyilik meg az identitaspolitikai olvasatok kozeli-
tései el6tt talan ennek az 6nalldsult, egyetemesebb massagtapasztalatnak is betudhaté.

A stilusfesziilet - a normativ metrum és a kiilonc nyelv ellentétének egymasra jatszasa -
tehat ezzel az értelmi sikon k6zolt, panoramikus massagtematikaval keveredik. A kett6 egy-
mast erdsitve hozza létre azt a hatast, ami a kotet védjegye. Igaz, a metrum nemcsak a stilus
nyelvi elemeivel 1ép kélcsdnhatasba, hanem ezzel parhuzamosan, kézvetleniil a tartalommal
is, s igy idénként konvencionalisabb feladatokat is ellat; leképezi példaul a versben temati-
zalt lovaglas, testnevelésora vagy miikorcsolya-kiir mozgasmintait (Bukephalosz nem szeli-
diilt meg; Egy 6ltéz6 faldra; Dontd kiir), imitalja Mars isten harciassagat (Pantheon-erdzic), a
pindaroszi formak esetében pedig az eredetileg hangszerrel kisért kardal miifaji sajatossaga-
it hangstilyozza (Kardal; Oda a Grdlhoz). Ezek azonban alkalmi funkciék a versnyelv viszony-
lataban betoltott llandd ellensulyszerephez képest: a kotet els6sorban gy eleveniti meg a
klasszicista mértéktartast, hogy utdébbit egyben 1j, a formativ hagyomanyban nem megszo-
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kott szerepbe is helyezi. ,Hagyd a tanult m{igondot. Csak hizlalja a verset” 6sszegzi az Erbar-
me dich szentenciaja; és valéban: Olty mligondja nem habozik tullépni a tanultakon.

Hogy ez a tullépés a fiilszoveg szavaval élve ,fontos” koltészetet hoz-e létre, erre csak bi-
zonytalan valasz adhaté. Az 6vatossag a versek moralis dimenzidja tekintetében indokolt. Ha
a témavilagot vessziik alapul (szenzualitds, massag, veszteség stb.), mely egyszerre tobbféle
kortiinet kollazsa, a konyv velejéig a jelenkorrdl szol - még ha annak szatirikus talalasa is. De
nem feltétleniil a jelenkornak. Az az 6romtelen attit(id, ami az értékrelativizmussal szembeni
dacbdl, az alkalmazkodas kategorikus elutasitasdbol és a kiilonféle masvilag-szimulacidkba
val6 menekiilésbdl taplalkozik, tobbszor oly mértékig merevnek, ,konzervativnak” hat, hogy
befogadhatésaga, ,szerethetdsége” egyaltalan nem garantalt. Persze ne legytlink naivak: nem
innepelni azt a vilagot, ,kozeget”, amelyben éliink, adott esetben kolt6i igazmondas kérdése
is; lehet, hogy egy olvaséi szegmens pontosan ezt az izenetet érzi hitelesnek; és lehet, hogy a
hiteles megszoélaldshoz egyre inkdbb nélkiilozhetetlennek bizonyul valami olyan értékbeli
kapaszkod6 is, mint jelen esetben a klasszicizmus. A Heteré kidzeghen megitélésére-
besorolasara tehat még biztosan varni kell. Addig is be kell érje a ,kisérleti koltészet” cimké-
jével és egy sziikebb kornek, kiilondsen a dedkos koltészetben is rutinosan mozgé olvasék-
nak tett ajanlassal.
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