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Kolto a vérhomalyban

BO0OZSIK PETER: BEHODOLT TARTOMANY.
VERSEK ES VERSFORDITASOK

,Eszrevétleniil kifalaztak engem a vildghdl”
Kavafisz

,Neked meg maradt / a dirigalt véletlen / Orék csorgésa /
immar irdatlan idédnek / kotelek nélkil” - Bozsik Péter leg-
Ujabb, verseket és versforditasokat Osszefogd kotetében
ezekkel a sorokkal szdlitja meg a miivészt, a véglények grafi-
kusat, Benes Jozsefet. Az 6rék csorgdsrol azonnal Benes egyik
apokaliptikus munkdja jelenik meg el6ttem. Goédorben fek-
szik valaki. Pontosabban egy elhagyott vilag elhagyott krate-
rében. Vilagsebben. Hogy ki fekszik ott, nem szamit. Has a
hdson. Minél tovabb nézem, anndl kisebb a figura, beleolvad
a mélyedésbe. A sok apré vonastél mozog a kép. Latni, ahogy
az alakot lassan kezdi (be)nyelni a rés. A krater terjeszkedik,
zabalja maga koriil a teret, szdmolja fel az id6ét. Telepszik a
csend. Konstans pillanat a pusztulas. A halalon varasodo élet,
kijeloli sajat teriiletét, a Behddolt tartomdnyt. Azt hiszem,
Bozsik sejt valamit lirdjaban errdl a lassu halalrdl, a végel-
gyengiilt test kallédasarol, a human er6ziorol. Mit sejt, tivolt,
dacol, ironizal, felréhég a dolgok dlldsdn, néha unasig mondja
mar-mar manidsan, aztan meg legyint, sztoikusan k6zol: ,Mi
meg itt, halovany hullajel6ltek / panydkara vetett dzsekiben,
zakdban / allunk a vartan. / Révediink romkocsmarél rom-
kocsmara (...)". A Behddolt tartomdny szovegei kitagitott pil-
lanat-versekként is olvashaték a (magyar) pusztulasrol.
Nemzethalal-vizi6. Kozérzet-lira. Nagyon aktualis, fajon na-
gyot szdl. Nincs kétségem, személyes koltészet lesz ez. Intim,
mély, zavard. Nemkiilonben, mint a Vérpuding vagy a Gour-
mandiai...

A kotet térideje olyan tarsadalmi kozeget idéz, ahol az
igazsag tulterhelt, mar mar teljesen elkoptatott fogalom.
Mindenki transzparens, mindenki a sajat szavat ismeri el ki-
zarélagosnak. Nincs parbeszéd, nincs konszenzus. Zarvany-
mondatok kozott a vers, aminek szintén megvan a maga
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,igazsagigénye” nem lehet mas, csak radikalis. Utat kell tornie. A legtobb versnek formailag is
éle van. Tlihegyesek (Fél hat kériil, Kaleidoszkop, Lessze, Hangszennyezés, Panaszmagyar az
Adridn, Beszdmolé a rezervdtumbdl, Hogy majd). Az utolsé mondatok beleftirjdk magukat a
fehér lapba. De mar a boritét atszurja ,edit elvira vagy emilia hegyes csocse”. (Gondolkodtam
eufemizmuson, de rajottem, a kritika nem lehet puhanyabb, mint a targya. Persze a zsenialis
Munjin-rorschach megengedi, hogy egészségesebb pszichével rendelkezd olvasok ne feltét-
lentil ndi mellre asszocialjanak a boritét latvan. Ugyanakkor azt is fontos megjegyezni, hogy
ezek a szovegek nyomokban vért, ondot és szart tartalmaznak. Vagyis a képek hamar atita-
todnak a versek altal sugallt prekoncepcidkkal.) Vér tolul a bimb6 koéré. A Kukkolds cimii szo-
vegben megidézett tehetetlen test(rész) cimlapra kaszik. Mered és megfolyik. Ha csak a szi-
neket nézem: sar és vér vagy szar és vér, ahogy épp forgatja az embert a sors.

Ennek a lirdnak a radikalitasa meg fogja sz{irni az olvasékat, nem tud mindenki kozel ke-
riilni hozza, egyszer(ien azért, mert kikezdi a kozizlést. Atlépi az ingerkiiszobot. ,isten az
atydmra / masnap hazamegyek / igy legalabb lathattam / hogyan verik szét a dalids roham-
renddreink / a kurva zsiddciganynigger menekiilteket”. Lathato, hogy ezek a versek valami-
vel szemben foglalnak allast. RAmutatnak arra, hogy a kiviilrdl allandéan ,ingerelt”, veszé-
lyeztetett test valaszreakcidi szép lassan felszamolddnak. K6zonnyel védekezik. Elil. Vagy
épp forditva, azonosul a diktalt szélamokkal, a gytloletbeszéd kollektivizal6 hatdsmecha-
nizmusainak engedve. Ugy tiinik, mintha Bozsik liraja a bahtyini értelemben vett karnevali,
vagyis als6 szolamokat a tarsadalmi djrarendez6dés reményében hozna helyzetbe. Bozsik
abszolat mai koltd, ugyanakkor a kolt6i szerephez valé viszonyaban van valami régimdédi tor-
téneti hliség. Mintha a versekbdl beszél6 énben lenne egy j6 adag vateszi hajlam. Persze szét-
irva, megkérdéjelezve, de a romantikus mag elvitathatatlan. Vagyis az, hogy a vers szé-vdtesz.
Szovateszi azt, ha valami biizlik. S nemcsak Daniaban. ,fehér hajunk / szomortan lobog /
a weissbrunni sziirkiiletben / termel6dik a sotétség.” Ezek a versek, folyamatosan reflektal-
nak a vilag aktuélis berendezkedésére. Igy akarjak el-kiilonboztetni, levalasztani az egyedet,
arrdl a kollektiv masszardl, amiben az megvezetett gélemként teng6dik. A Behddolt tarto-
mdny szovegeirdl els6 olvasasra kidertil, hogy csupan esztétikai, poétikai aspektusbdl torté-
né befogadasuk, értelmezéstik hamar kudarcot vallana. A szévegek igénylik a tarsadalmi-
politikai-etikai horizonton feltehet6 kérdéseket.

Bozsik Péter versei nem szép versek, a sz6 ,hagyomanyos” értelmében, hanem mesterien
kivitelezett kornyomatok, latleletek. A vilag jeleit olvaso, ért6 és ezen az értésen elborzadé
koltéi persona, eszkatologikus hagyomanyokat idéz. Az utolsé sz6 jogan, mintha egy leveg6-
vel, olvassa ra akut helyzetjelentéseit napjainkra. ,Hamarosan eltorlik / feledésre karhoztat-
jak a verset, / és nem tudjak, / hogy jobbat, / semmilyet / vagy hozza hasonlét / hozzanak
helyette. / Egymast zabdljak fel a turulfiokak, / maradvanyaik molylepkékhez / valnak ha-
sonlatossa, / fészkeik kartolatlan gyapot. / Az égbolt vildgosan lathaté / fiistot bocsat le: /
a gyongék elhullanak. (Kés6bb az erdsek is - / mondatja a multbél benned valaki.)” Folyama-
tosan szembesit. Nyelvében hordozza azt, amit elitél], s azt is, amit lizenetként tovabb akar
adni. Talan épp ez a Bozsik-lira nemezise: hogy az a korszak sziili, amit nem tud és nem is
akar elfogadni. Tehat maga a (vers)beszédaktus is terhelt, a megszolalas ténye sem evidens.
Mindekdzben az az igazan braviros ezekben a szovegekben, hogy nem kredl sematikus op-
poziciékat, nem egy didaktikus tili-toli felé terelgeti a kiilonb6z6 szdlamokat, hanem &ssze-
eresztve azokat, mutalja a szovegeit. A versbeszélé képes ugy belerianni a tarsadalmi igaz-
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sagosztok kozé, hogy a vers pillanataban minden lathatéva véljon: a kontextus és az egyéni
megszdlalasok kiilon-kiilon. Ez a hibrid tér pedig a maga széttartd energiai miatt egyre in-
kabb feszegeti a nyelvi hatarokat, képiesiil, apokaliptikus vizidként tiinik fel. Az ismerds 16-
zungok Uj térbe helyezésével, az olvaséban aktivalédnak a freudi fogalom, a kisérteties (az el-
fojtott visszatérése) tudatalattit megpiszkalé energiai. ,Megborzongok / de nem a hideg szél-
t6l.” A sajat verseket zar6 szoveg, a cimadd Behddolt tartomdny Sziveri-intertextusa, olyan
testi tapasztalatokkal egésziti ki a szovegteret, melyben az 6ntudatlan testi reflex, az emléke-
zet fajo indexe is egyben. Egyre sziikebb, egyre terheltebb a verstér. A nyelvi kataklizma ki-
keriilhetetlen. Egyszerre temeti be a lirai ént és a befogadét. Erezhet8, ez a bériinkre megy.
A retorika abuzusa. Fenyeget6 a nyelvi kézeg, ami koriilvesz, figyelmeztetnek a versek. A ki-
mondott szé észrevétlen formal, torzit mindenkit. A kilonb6z6 hatalmi diskurzusok kozé
szorult embert roncsolja, korrumpadlja a nyelv. A szovegekben megidézett entrépikus vad re-
torika el6l nincs menekvés, a tudat szinte védtelen. ,A rezervatum / (bar 6 birodalmat mond)
/ harminchatezer éves / nem tdbb és nem is kevesebb / pontosan ennyi / mi mindig itt él-
tlink / és fogunk élni.” Kiilonosen érzékenyen van ez kijatszva a versek textudlis haléjaban
vergddd én irasgyakorlata feldl. Bozsik lirai alanya allandéan kiizd sajat nyelvi hagyatékanak
hiteles rendezésével, kozreadasaval: igazit, pontosit, utanajar, olvas, ir, emlékezik, idéz, s
kezdi mindezt el6lrél Gjra és Ujra. ,Végeztem magdaval. / Pontosabban: maga végzett velem. /
Igenis maga. (Hisztérikus, ndi hangon / szeretném, ha halland.) / Végeztiink. Elvégeztem.
(Ugy is mint tenyészallatok etetése, / boldog gyerekkor, sotobo.) / Kivégeztem. A munkat.
Ezt. / Maga meg:be-.” Bennhagyja a valtozatot is a szévegben, hogy az olvasé lassa a nyelvi
alakulas utjat, érezze, hogy a vers nem végleges, nyitott, szabad liiktetés, a nyelv egyetlen
feddhetetlen (jaték)tere. Nem akar elbuijni a nyelv mogé. Nincs rejtett alany. Ezzel egyiitt
azonban a kiviilrél érkez6, a kiviilr6l beemelt mondatok, hangeffektek, zajok, zoérejek cson-
koljak a verset, daraljak a vers-tudatot. Fajdalmasan izgalmas ez a nyelvi tusa, harc a Disz-
kurziv Nagyurral. S ha ez nem lenne elég, egy (re)konstrudlt autoriter tekintettel, pontosab-
ban fiillel még blokad al4 is vonja a verset. A hatalmat szimbolizal6 érzékszerv helyzetbeho-
zasaval szinte kihdzza, ki-hallgatja a sz6vegbdl a megidézett belsé politikai sz6lamok altal
nem tamogatott mondatokat. ,A mindenség szobaja / lehallgatva, atkutatva. / Es megmotoz-
va / bore, tiideje, szive, méja...(...) A renddr dlmaban keményedik / a gumibot. Janicsarok /
késziilnek bemérni / a lakossag gondolatait.” Ezeken a pontokon kapcsol be az a mentalhigi-
énés aktusként értelmezhetd destruktiv energia, mely a karomkodasokban, a trivialis vers-
nyelvi kijatszasaban, erotikus betétekben, valamint a perisztaltika kiilonb6z6 megjelenési
formaival jut érvényre. Nem kiméli sorait. ,Lelkem hiilt helyén / meg tudja a faszom / talan
tan zenél / egy hidrogénatom.” A vers tehat sajit immanens miikodésmaddjaval jelenti ki,
hogy nem ismer el semmilyen autoritast, terében barmi megtorténhet. Néha egészen ugy ti-
nik, mintha a versbeszél6 direkt prébara akarna tenni anyagat, tudni akarja, mit bir még el.
S talan azt is kérdezi kézben, hogy 6t magat meddig birja el, meddig tartja meg. igy lesz ab
ovo a kimondds szabadsaga a lira, egy olyan terep, ahol az én nyelvi alakzatai képesek atirni
a kollektiv tébbes erészak-sz6lamait.

Hogy hol vannak egy ennyire kiszolgaltatott nyelvi létesiilésnek a szokésvonalai, azt jol
példazzak a kotetcsendek. (Visszakézbél 1989, Vérpuding 1999, Gourmandiai partraszdllds
2010) Vagyis az a tény, hogy a lira sziiletése akadalyoztatott folyamat. Masik oldalrdl érzék-
letes ugyanebben a kérdésben a kotetszerkezet. A Behddolt tartomdny egyotodét teszik ki
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a sajat versek, ezutan forditasok kévetkeznek. Sorrendben: Alexandar TiSma, Miodrag Pavlo-
vi¢, Stevan Tonti¢, Josip Osti verseinek magyar atiratai. Beszédes aranytalansag. Az olvasé-
nak rogton kérdései lesznek. Els6re az tlinik majd fel, hogy mennyire fontos szévegek ezek.
Kérdés: Miért csak most jelenhettek meg magyar nyelven? Persze jobb késébb, mint hogy
nem, de azért azt is fontos kimondani, hogy a sajat versek tiikrében, a forditott versek né-
hany mitologémadja, problematikdja anakronisztikusnak hat. Ami azonban fontosabb, hogy
még ezzel egylitt is nagyon dinamikusan tagitjak a Bozsik-versek terét. Latvanyos, mennyire
szervesen épiilt be a forditott anyag a sajat liraba, illetve a sajat anyag a forditottba. Ez mint-
ha annak a feljebb targyalt retorikai abizusnak lenne egy alternativ reverzibilis valtozata,
amely ellen Bozsik (lirai)énje kiizd. Vagyis a vers mint az egyetlen elfogadhaté autoritds mi-
kodik. Nem deformal, sokkal inkabb oldja a kotéseket, fel/megszabadit. A Jelentés a Kér Hd-
zdbdl ciml kordbbi munkajaban, pont errdl vall (Tengertan): ,Stevan Tonti¢, Josip Osti, Da-
nilo Ki$, Slavko Mihali¢, Nebojsa Vasovi¢, Mirko Kovac, Filip David, Svetislav Basara mfivei,
hogy csak a délszlavokat emlitsem, akiknek nagy részét forditottam, igenis segitettek abban,
hogy tulélévé valjak, és - mondjuk - ne martirrd.” Széval azt gondolom, hogy ez az aranyta-
lansag vallomas is. A kotet els6 részének elemi feltétele a forditott anyag léte. Olyan gondola-
ti kommunidk alakultak ki, mint az istenkérdés gnosztikus hagyomanyokat idézé lira fel6li
faggatasa: ,de hang nem jé sehonnét (Tonti¢) / O, a Legnagyobb Mém, kézémbos (Bozsik),”
a félelem atavisztikus allanddsult jelenléte: ,reszket6 / egyhelyben allas (TiSma) / A multnak
vanja / basztat (...) 6rok késziiltségben vagy (Bozsik),” vagy annak alapélményként valé fel-
ismerése, hogy a haboru/élet, politikai 6nkény/élet keresztmetszetében ugyanaz az élet inf-
lalédik. Az emberi 6nkényt és idiotizmust a halal abszolut demokracidja ellensilyozza: ,har-
colt / a mar halott / ellenféllel (...) ki a gy6ztes / és ki a legy6zott / a halalra itéltek harcaban
(Osti) / Egymast zabaljak fel a sasfiokak, / maradvanyaik molylepkéhez / valnak hasonlatos-
sa (Bozsik).”

A habort, a nyelvi hadviselés talan elhallgattathatja a muzsakat, de azt egy percig sem
szabad elfelejteni, hogy a koltd, a kolt6 azért 1at a vérhomdlyban.



