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Variaciok egy témara
MARIVAUX: VALOGATOTT DRAMAK

A XVII-XVIIIL szazadi francia Pierre Carlet de Chamblain de
Marivaux miiveinek népszeriisége toretlen hazajaban. Dra-
mai a kanon részét képezik. Nem meglepd, hogy a rendezd
Luc Bondy éppen e szerzé irasabdl (Les Fausses Confidences)
készitett mind filmet, mind szinhazi el6adast ugyanazzal az
alkotégardaval. Marivaux, Bondy és a szinészek névsora
(Isabelle Huppert, Louis Garrel) egylittesen garantalhatta,
hogy sokat targyalt munkaroél lesz sz6. Az el6bbiekkel ellen-
tétben magyar nyelvteriileten Marivaux ismertsége gyérnek
foghato fel. J6llehet a két, gyakran fellapozott tagas irodalom-
torténeti konyviink, Szerb Antal és Babits Mihaly kotete em-
liti az {rét, és az utébbi erésen magasztalja (,0 [Marivaux - K.
F.] volt pedig a legkiilonb regényben s vigjatékban: a szer-
elem ébredésének s lasst tudatosodasanak festéje. O vitte a
vigjatékba a szerelmi 1élekrajzot”, Az eurdpai irodalom térté-
nete), nem Kkeriilt e szerz6 nalunk az eléggé olvasottak és jat-
szottak kozé.

A Kovacs Ilona altal szerkesztett dramavalogatas igy egy-
szerre hidnypotlast és megismertetést hajt végre. Mivel szin-
hazi megvalésitasokra szant szovegeket olvashatunk, a gytij-
teményes konyv tervezdjének szem el6tt kellett tartania a
miivészeti g sajatossdgait, azaz a forditisok esetében a
szinhazi kritériumok elsédlegességét a filologiai precizitasok
elé kellett helyezni. A szerkeszt6 ezt j6 érzékkel meg is tette,
s6t jelezte aggalyait, utalt egyes forditasok kétséges szinpadi
variaciéira. Emellett utészavaban a marivaux-i porgd, am
erdsen rétegzett nyelvben jeldlte meg a dramairé tajainkon
korlatozott szamu bemutatéjanak, forditdsanak iirtigyét.

Marivaux alland6 targya, a szerelem abrazolasa okan és a
rétegzett nyelv ellenére kozkedvelt lehetne. Az atiiltetések és
az el6adasok a szinhaz kortalan elemeit kiaknazhatndk. Tud-
nanak célozni a szerep fogalmanak szinhazi és szocialis as-
pektusaival - Uigy, mint Shakespeare-nél - akar a tarsadalmi
berendezkedésre. A francia iré ugyanis nem egy darabjaban
(pl. Rabszolgdk szigete, Szerelem és Véletlen jdatéka, A probaté-
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tel) az Ur és a szolga szerepcseréjét alkalmazta. Az alakok egy masik személy valds, szocialis
szerep nélkiili képe fel6l tudakozdédnak e technikaval. Belebujnak egy olyan figura bérébe
(szerepébe), amelyik el6tt a masik alak nem mimel olyan mértékben (,A felesége, a gyerekei,
a cselédsége csak a rossz arcat ismerik, kdzben mindeniitt mashol a szeretetre mélt6 arcat
mutogatja, de az csak alarc, csak akkor teszi fel, amikor elmegy hazulrél”, Szerelem és Véletlen
jdtéka, 224-225). A tokéletes atvaltozas viszont nem valdsulhat meg, a ,szerep felfeslik”, hi-
szen a nyelvhasznalat (langage) elarulja a karakterek tarsadalmi kdzegét, egyéni jegyeit. Nem
allithat6 ez véletlennek, 1évén, hogy az els6dleges maszk (a tényleges, elsédleges szerep) ma-
ga a sajatos nyelvhasznalat, amely az 6nallé karakter kritériuma a szinhazelméleti felfogas
szerint (Robert Abirached: La crise du personnage dans le thédtre moderne).

Az elrejt6zés hosszabb-rovidebb ideig informaciékhoz juttatja az ,elrejt6zottet”. A tudat-
lan fél (a feliigyelt) szamara ugyanis nem nyilvanvald, hogy 6t a megszokott tarsadalmi
mechanizmust meghaladva feliigyelik. Marivaux a szinhaz igazi formamfivésze volt: az egy-
szer(ibb és a bonyolultabb feliigyeletet is bemutatta. Létezik darabjaiban a tényleges, fizikalis
elbujast kihasznalo feliigyelet (A vita), az egyik fél nem csak targyak segitette feliigyelete a
masik felett (Szerelem és Véletlen jdtéka vége), illetve a két fél kolcsonds feliigyelete (Sze-
relem és Véletlen jdtéka). Ez utolsé allhatott a szerz6hoz legkdzelebb. Tobb dramajanak 1é-
nyeges eleme, és ennek segitségével tudta érzékeltetni, hogy egy alak egyik pillanatban fel-
igyel, mig a kovetkez6ben mar 6 a feliigyelt. Az egyszerii ellentétekre épiilé szerkesztéstol
ezzel Marivaux meg tudott menekiilni. E technika azon miivészet terén belil tlinik fel, amely
a feliigyeletet testesiti meg, azaz a szilintelen latva levés lehetdségét kindlja fel. A szinhaznak
ez az aspektusa 6nnon gyokereihez kotédik mara mar szinte teljesen profanizalt formaban.
Az isteni mindent latas, feliigyelet emberi jegyekkel vegyiil (Georges Banu: A feliigyelt szin-
pad). Marivaux darabjai oly mértékben bévelkednek e jelenségben, hogy a miivészeti agra
valo reflektalast véljiik felfedezni benniik.

A szerz6t tehat els6sorban a szinhdz mechanizmusai foglalkoztattak. A felvazolt vilagok a
szinhaz szerkezetét képezik le. Ez nem tekinthet6 szokatlannak, csak a kiemelten hangstlyos
l1ét feltlin6. A dramaban szerepeket felvevé alakoknak nem art ,elprébalniuk szerepiiket”,
néhol pedig a figurak csak a szinhaz székészletével képesek reagalni vilaguk eseményeire.
Marivaux a szinhazi préba, el6adas szévegszerii megmutatkozasait kedvvel emelte be:

FLAMINIA [...] Ugy nézz ra, hogy ne legyen kacérsag a tekintetedben; tigy tartsd a fejed,
mint aki nem akar szeleburdinak latszani; altalaban: viselkedj igy, mint amikor
nem lat senki. Tartsunk prébat! Nézz ram artatlan szemekkel! Lassuk, mit tanul-
tal: nézz ram artatlan szemekkel!

LISETTE (Flaminia szemébe néz) igy j6 lesz?

FLAMINIA Hm, még van mit javitani rajta.

LISETTE [...] ha a préba tul jél sikertil, megbukom a bemutatén... Arlequin lesz a nézé-
kozonség, ugye? (Allhatatlan szereték, 92-93)

SiLviIA De minthogy nekem a cselekmény nem tetszett, az ismétlés nincs inyemre. Ej,
hat beszéljiink komolyan, mikor lesz mar vége ennek a rovasomra el6adott komé-
dianak? (Szerelem és Véletlen jdatéka, 251)

Amikor a francia szerz6 ragaszkodott a commedia dell’arte Arlequin figurajahoz, akkor a
miivészetrél valé gondolkodast hozta el6térbe. Az Allhatatlan szereték Arlequinje az elcsa-
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bithat6sag mintapéldajaként a masolat, a tiikkér és az eredeti problémajat fejtegeti, amely
kérdéskor a szinhaz kezdetétdl jelen van.

FLAMINIA Nézzen tiikorbe, Arlequin, és megérti, miért imadtam 6t.
ARLEQUIN [...] de ha egyszer imadta a masolatomat, azt kell hinnem, az eredeti is ér va-
lamit. (Allhatatlan szeretdk, 115)

A tikor, tikrozédés meg-megmutatkozik mas miivekben is, am nem latszik ugy, hogy
Marivaux olyannyira végigvezetné a felvetést, mint Shakespeare, azaz a valds kiforditasanak
nyelvi bravirjat (Lear kirdly) nem 6sszetetten hasznalja. Ennek oka abban rejlik, hogy Mari-
vaux féként a hitsagot és az emberi szépséget allitja kozéppontba.

EGLE Hogyhogy szép, egyszer(ien gyonyérd! Elbiivols! (tovdbb nézi magdt) A patak
minden arckifejezésemet visszatiikrozi, s nekem mindegyik annyira tetszik. Hogy
élvezhetik ezt a latvanyt maga és Mesrou. Egész életemben elnézegetném. O, mar
most mennyire szeretem magam! (4 vita, 306)

E dramavalogatas megerdsiti benniink azt a képet, hogy a szerz6 miivészete céljadhoz iga-
zodva szinhazban gondolkozott. A gyakori reflexiok egy koncentralt nyelvet eredményeztek,
amely sulytalannak dlcadzza magat. A szerzd darabjainak dsszetett nyelvét a hires, am koran
elhunyt szinész-rendezd Jean-Luc Boutté is alahuzta. Boutté a nehezen kimondhatdsagot, a
befogadé szamara nyujtott latszélagos konnyed értelmezési lehetGséget, tovabba a rejtett
mélységeket emlitette. E harmasbdél adédik véleménye alapjan, hogy a szévegeket rendkiviil
nagy miigonddal lehet csak szinpadra vinni.

A nemrég napvilagot latott Vdlogatott dramdk kotet sikerrel tudja érzékeltetni, hogy Ma-
rivaux darabjaiban valdjaban a szinhaz természetét vizsgalta. Miivei ebbdl a szempontbol
elméleti kisérletekként is felfoghatdak. A szerz6 egyetlen, megbtivé témadja a szinhaz, erre ir-
ta variaciait.

(Szerkesztette: Kovdcs Ilona)



