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TANULMANYOK ROLAND BARTHES-ROL

Roland Barthes a strukturalizmus és a posztstrukturalizmus
irdnyzatanak gondolkodéja, aki munkassagat a szemiotika
diszciplinajaval érintkezésben épitette fel. Gazdag és szerte-
agaz6 életmiivének reprezentativ bemutatdsa embert proba-
16 feladat, &m A széveg kijdratai ciml tanulmanykotet két
szerkeszt6je, Adam Aniké és Radvanszky Anikg, illetve a (ve-
lik egyiitt) huszonkét tanulmanyiré eredménye sikeresnek
mondhaté. Atfogé igényfi, interdiszciplinaris kotetiik Roland
Barthes ,textudlis”, ,szemiolégiai” és ,,moralis” korszakait le-
fedve targyalja a francia filozéfus, irodalomelméleti gondol-
kodo legjelentésebb és kevésbé emlegetett miiveit, téziseit.
A két szerkeszt6 az alabbi médon hatarozta meg a kotet cél-
kitizését: ,arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy az élet-
mi egészének [..] problémafelvetései, valamint pluralis és
az ellentmondasossagot is felvallalé irasmédja miként hasz-
nosithaté a szovegekkel kapcsolatos munkankban, milyen
moédon hatdrozza meg mai irodalomképiinket és irodalom-
esztétikankat”. A széveg kijdratai 1épést tartva és termékeny
viszonyt kialakitva a nemzetkozi Barthes-kutatas eredménye-
ivel alkalmat szolgaltat arra, hogy a francia gondolkoddrél
kialakult képet az aktualis informacidk és j megkozelités-
moédok tiikrében arnyalni tudjuk, egyuttal kulcsot kapunk az
életmd kardindlis fogalmainak, alapvetéseinek megértésé-
hez.

A szoveg kijdratai a szakmai kdzonségnek irédott, de a
Barthes-tal ismerkedd ,laikusok” és egyetemistak is haszon-
nal forgathatjak. Példanak okaért a két bevezet6 tanulmany,
amelyet Angyalosi Gergely és Velkey Gyorgy Laszlo jegyez, a
francia filoz6fus hazai recepci6janak torténetét tekinti at és
értelmezi azt kritikai szemmel. Az 1989 elétti kiadasok, for-
ditasok és értelmezések (hibas, félig igaz toposzok) kontex-
tusat, az irodalompolitika altali torzitdsokat minden Bart-
hes-tal foglalkozé olvasénak érdemes ismernie; ha e kotet-
b6l csak két tanulmanyt ajanlhatnék, minden bizonnyal
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ezekre esne a valasztdsom. A torténeti bevezetdt kovetd irasok azt jelzik, hogy a szerkeszt6k
nagy figyelmet forditottak arra, hogy szinte az els6é miitél az utolséig végigkisérjék Barthes
szoveguniverzumat. Pataki Elvira nyitja meg a Barthes-életmi szovegcentrikus elemzését, ar-
ra fokuszalva, hogy a klasszikus miiveltség hogyan befolyasolta az indul6é Barthes munkéassa-
gat, és mint valt az életmi egyik alappillérévé. E tanulmany a klasszika-filolégia, antik filozé-
fia fel6] olvassa tijra Barthes egy fiatalkori miivét, Antal Eva frasa pedig a modern filozéfia és
a szemioldgia keresztmetszetében vizsgalja Barthes Divatrol sz616 elemzéseit. Mar itt kit(inik:
A széveg kijdratai valéban kidomboritja Barthes ezer arcat.

Hende Fruzsina a gyakorlatba iiltetve Barthes narratolégiai meglatasait Ottlik Buddjanak
részleges elemzését végzi el, felmutatva, hogy a barthes-i modell miként alkalmas a t6bbszo-
rosen dsszetett elbeszéléstechnikak viszonyrendszerének feltarasara. Sajnos az alapok meg-
rajzolasan kevésbé lép tul, éppen csak ,belekap” a Buda elemzésébe, nem tigy, mint Maczak
Ibolya, aki a barokk kompilaciés eljaras vizsgalatat hozza dsszefiiggésbe Barthes téziseivel.
Eredményei nagyon eléremutatdk, inspiralé egy olyan régi irodalommal foglalkoz6 széveget
olvasni, amely djszer( kontosben képes lattatni a barokk szovegalkotas sajatossagait. Franc
Schuerewegen a nemzetkozi szintérrdl érkezve a szovegértelmezést befolyasolé kontextust
vizsgdlja behatdan, illet6leg azt, milyen mértékben mozdulnak el Barthes {rasai az autofikci6
irdnyaba. A szerz6 kiilondsen érzékeny Barthes homoszexualitdsara, bar a kotet szamos ta-
nulmanydara igaz, hogy a filoz6fus queer pozicidjat 6sszefiiggésbe hozzak az éppen elemzett
szovegekkel.

Megvilagité erejli Radvanszky Anikd irasa, aki a human tudomanyok térbeli fordulatara
Osszpontositva arnyalja Barthes jelfogalmat és a jelentés (vagy jelentéstelenség) kérdését. A
jel tires mivoltat felvetd gondolatok nemcsak az irodalomelmélet, hanem a humantudoma-
nyok és a kultira egész teriiletén hasznosithatonak latszanak. Horvath Eszter és Horvath
Csaba az iras, szubjektivitas és a szerz6 barthes-i fogalmait boncolgatjak, olyan tag kontex-
tusba helyezve a problémat, melyben Foucault, Jan Assmann vagy Esterhdzy Péter neve is el-
fér. A close reading eszkozére tamaszkodd eljarasuknak készonhet6en irasuk igencsak 6ssze-
tetté valik. Ugyanez 4llithat6 a teatralitassal foglalkozé Adam Anikérél, aki Barthes egy jel-
lemz& metaforahaldéjat nyomon kdvetve vazolja fel, milyen hézagokban bujik meg a jelentés,
milyen cimkék lehullasa, és milyen rétegek lepattogzasa hozza felszinre egy-egy jel magvat.
Z.Varga Zoltan, Jablonczay Timea, Féldes Gyorgyi és Varré Annamaria Barthes testpoétikajat
teszik meg elemzésiik targyava. Mar az, hogy ilyen sokan irnak e targyban, j61 mutatja, hogy
milyen szertedgazd s elementaris a testiség Barthes munkassagaban. Korporalis meghataro-
zottsagunk hatdssal van az olvasasra, frasra és szovegre egyarant; mind a négy tanulmany
igyekszik ezt a ,textudlis erotikat” minél megfoghatébba, plasztikusabba tenni. Martonyi Eva
és Hazas Nikoletta a Werthert és a népszer( parkapcsolati pszicholdgiai konyvek szerelem-
felfogasat vizsgaljak Barthes ide vonatkozd szovegei segitségével. Ugyan mindkét kisérlet
kreativ témavalasztason alapszik, e tanulmanyok kevés névummal szolgéalnak, de ha hozza-
vesszilik ehhez Gyimesi Timea dolgozatat, aki Deleuze Barthes-ra vald hivatkozasait vizsgalja,
akkor olyasfajta nyitott gondolkodasnak lehetiink szemtanui, mint ami a francia gondolkodé-
ra is jellemzé volt. Ilyen szempontbdl kifejezetten indokolt a hdrom iras kotetbeli helye. Je-
ney Eva visszatér a széveg és test kapcsolatara, de mindezt az irodalomterapia osszefiiggé-
sében teszi, megvilagitva azt, hogy az irodalom ,Uitmutatd az élethez” Barthes (kései) élet-
miivének tekintetében. Darida Veronika Proust életrajzi adatai, irodalomfelfogisa és iras-
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technikajanak jellegzetességei fel6l rajzolja meg Barthes portréjat. A két zaré tanulmany,
Visy Beatrix és Tanos Marton munkai, a fénykép médiumat és realitasat vizsgaljak. E16bbi ta-
nulmany a Vildgoskamra azon mdédszerét igyekszik feltarni, mely a foté objektivitasat és on-
ldnak elemzését végzi el a Vildgoskamra els6dleges fogalmait hasznalva, Mészoly az ekphra-
szisz eszkozét kiaknazé narrativajat analizalva.

Egy recenzié nehezen foglalhatja 6ssze azt a hatalmas tudas- és informacidéanyagot, me-
lyet a tanulmanyok az olvaso elé tarnak. Az altalanossagok kiragadasa, az egy-két mondatos
kommentarok célja nem is lehet mas, mint a sokszin{iség feltérképezése, a szovegek lényegi
mondanivaléjanak felvazolasa, egyfajta jel, ami arra hivja fel a figyelmet: itt valami fontosat
alkottak. Barthes hazai recepcidja, hatasa egyértelmiien gazdagodott, életmiive egyre atlat-
hatébba és befogadhatébba valik. Ebben nagy szerepe van A széveg kijdratainak is. Egy-két
kisebb ingadozastél eltekintve, amely talan minden tanulmanykdtet velejaréja, egy magas
szinvonald, nemzetkdzi viszonylatban is értékes kotet sziiletett, ami lendiiletet adhat Barthes
tovabbi vizsgalatanak és motivaciot a szovegeivel valé6 megismerkedésre.

(Szerkesztette: Addm Aniké és Radvdnszky Aniké)




