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teia gyakorolt. A roman-magyar kulturilis egyezmény megkotése
uj perspektivakat nyit meg a két nep kulturalis kapesolatainak fej-
16désében.

A sovinizmus legkiilonb6z6bb megjelenési forméi ellen meg-
inditott harc -tapasztalatai szorosan osszefiiggenek szellemi életiink
. megiisztulasaval. A magyar és rvoman kulturalis élet szétvalasat-
hatatlanul 6sszefonddik azzal a hareccal, melyet a két nép a népi
demokracia elmélyitéséért és a szocializmus felé haladas alapfeliéte-
leinek megteremtéséért viv. Irék és miivészek fel-data, hogy alko-
tasaikban ennek a harenak az emberi tartalmat fejezzék ki az 0
realizmus eszkézeivel juttatva kifejezésre a két nép kultmajanqk
térténelmi tradiciét.

KANYA MARIA

.

° AZ 1848, EV1 ROMAN SZABIXDSAGHARC MAGYAT
© VONATKOQOZASAL

Az 1848. évi havasalfsldi roman szabaodsz’tgharc centenarinma
- alka'mabél nem érdektelen megemlékezniink azokrol a kozvetett,
vagy kozvetlen vonatkozasokrol, melyek a roman és a magyar nép
szabadsagmozgalmait egymassal kapesclatha hoztak. Ezeket a vonat-
. kozasokat természetesen tavolré! sem szabad gy elképze!niink, mintha
» romin és a magyar szabadsagharcok veret6i mar ekkor is olyan
szoros politikai kapesolatban allananak, mint 1849-ben, amikor a volt
havasalloldi roman népi forradalom alkotmanyanak szerzéje. és
kormanyelnoke, Nicolai Balcescu ‘torténeti jelentdségi politikai sz6-
vetségre lép a fiiggetlen magyar allam kormanyzé-elndkével Kos-
suthtal. °
- 1848-ban; ]led.lﬂ\ep azokban a hénapokban, melyck Havasalfol-
-don a reman pépi forradalem korszakat jelentik, tehat 1848 Jjtinius 9.
és °zeptembel 15. kozott, eféle politikai szdvetségrsl természetszeriileg
‘nem tudunk, miuntan a két szabadsaghare — legalabb is az eddigi
kutatasok szerint — ilyen jellegii kapesclathan nem allott egymas-
sal. Ezzel szemben egész sor olyan vonatkozisokroél szamolhatunk be,
amelyek szemlélteten igazoljak, hogy a romén és a magyar sza-
badsagharc vezetél, mozgatél és iranyitdi tudtak egymasrd!, mélta-
nyoltak egymas forradalmi eredményeit és alialmas politikai ossze-
ko*oket kerestek, hogy ezek a k-pesolatok, melyeket Szemere bel-
tigyminiszter — 1848. augusztus 26.-i képviceléhazi beszédének tanu-
aga szerint — mar ekkor politikai szovetséggé kivant klszeles1tem,
- minél inkabb elmélyiiljenek.

- Ha idérendbe Allitink az eseményeket, ar havasalfoldi- roman
népi forradalom kitorésekor, 1848 juniusanak elején, Magyarorsza-
. gon javiban zajlottak az ideiglenes pesti nemzeigytilés képviseld-
valasztasai. "Arrol, hogy 1848 junius 9-én, az olténai.Islaz helység-
ben a Bileescu ezelkesztette 22 pon'bgl 416 demokratikus alkot-
manytervezettel megindul a roman szabadsaghare, az els§ hetekben
Pesten, vagy éppen-Magyarorszagon a puszta hirnél aligha tudtak
tobhet. Ami legkevésbhé -sem meglep6, ha figyelembe vessziik, hogy
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a forradalom els§ hénapjaban' a roman szabadsidghare még silyos
fegyveres kiizdelmet viv a szemben allé nagybirtokos-katonatiszti
fendalizmussal, melynek élén Bibescu f:jedelem és nagybojlarjai
allotiak. Ismeretes, hogy csak janius 27.-6n, tehat koézel harom hét-
tel az-islazi alkotmany deklaraciéja utan, a Bukarest melletti filareti
réten tartott népgyitilésen sikeriilt a Bilcescu-féle szabadsagalkot-
minyt a nép akaratabol torvényerdre emelni, s az ckkor bejelentett
koztarsasagi allamforma alapjaul megtenni. De niég ezutad is komoly
kiizdelmet kell vivnia a népi forradalomnak a belsé visszahalassal.
Junius 30.-an Odobescu ezredes tiszli-nagybirtokos osszeeskiivése raj-

taiitéssel elfoglalja a forradalmi kormany székhazat s a népnek -

~esak véres kozethare aran sikeriil kiszabaditani szorongutott hely-
zetiikb6l a Forradalmi Bizottsag, a havasal{oidi demokrata kor-
many tagjait, '

Mindez az 1848. &vi roman ‘szabadsiaghare belsd ftorténeté-
hez tartozik. Az azonban méar kétségtelen ideolégiai kapesolat a
magyar €és a romaun szabadsa’tgm@zga]mak kozott, hogy az islazi
deklardcio, tehat a havasalféldi. népi forradalom alkotmanya és
a marciusi 12 pont kozétt tobb rokonvonast, jelentés egyezéseket
talalunk. Igy az urbéri terhek megszunteteserol sz016 szakasz a

pesti. marciusi forradalom pontjaibol ismeretes hatarozatokat tartal- -
mazza, amikor kimondja: ,Megsziintetiiitk a robotot és ezzel egyiift

‘a becstelen jobbagysagot, a féldnélkili parasztbél tulajdonos lesz®.
Hasonlokép, mint arra Karacs . Andor is ramutat (A -roman fejede-
lemség 1848-as forradalma, Romaniai Magyar Sz, Bukarest, 1848.
mare. 16.) a népképviselet bevezetését elrendeld 4. szakasz és a
kozteher viselésérdl sz616 soron kiovetkez6 hatarezati joggal vetheto
egybe a mareiusi 12 ponttal, a pesti marciusi ifjusdg koveteléseivel.

~ - Nyil vénvalé, hogy ez esethen nem arrél van sz6, hogy Bilceseu-

‘az 151%121 program =zerkesﬂcsc]\01‘ a roman népi forradalom kivan-
sagau a pesti- mareinsi pontok alapjan készitette volna el. Nem
valészinti, hogy a nagy roman torténész és polifikus, aki nemrég

telt vissza Parisbél Havasaho]dre, ismerte volua a pesti marveiusi .

pontok teljes szovegét. Az azonban kétségtelen, hogy a wmarcitisi 12

pont létezésérsl tudhatott, hiszen errgl nemesak Parisban, henem az -

erdélyl roman sajtébol is értesiilbetett, ahol Gheorghe Baritiu 1848
apr. 5.—19. kozott a brasséi Foaie (Lap) cimit irodalmi és pelitikai
Folyéu‘at hasabjain egész cikksorozatban ismerteti azokat s a mar-
cingl pontck d]apjan az erdslyi romansag kivansagait. Az islazi dek-
laracié és a maéarciusi 12 pont kozott akar Baritiu kozvetitésével,
akar parisi, vagy egyéh hiradasok révén 1deolo,g,131 kapeso!at kétség-
kiviil fennallott, aminthogy ez az 1848. évi eurdpai népmozgalmak
ko6z0s forradalmi felfogédeabol kovetkezett. Wzt az ideologiai rokon-
sagot rendkivilli méri¢kben eldsegitette az a koériilmény, hogy Bil-
cescu, a parisi februari forradalom szemtantja, akiresak a magyar
Dobsa Lajos, magukkal hozzak a kozos elmenyforrds’t hogy azzal
a roman; illetgleg magyar szabadsaghare politikai‘ szemléletét tel-
jesebbé tegyék. - ‘

A legugjabb id6kig. nem tudtunk valaszt adni arra a kérdésre,
vajjon a magyar kormianyzat kapott-e kirvetlen tajékozfatast a
bukaresti és altalahan a havasalféldi forradalmi eseményekr6l. Az

.
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/ujabb kutatasok azonban igen érdekes moédon fényt deritenek erre
a kérdésre. Ezekb6l kiderill, hogy a magyar minsztérinm a vele
kozvetlen kapcsolatban allo Eutim Murgu bansagi roman nemazeti-
ségi képviceld révén pontos értésiiléseket nyert a havasalfsldi esemé-
nyekrél, melyekrsl viszont Murgu m~gatél Bilcescutol értesiilt,
Mindenekelgtt tudnunk keil, hogy ki volt Eutim Murgu. A kor
egy masik. biharmegyei roman nemrzetiségi képviseléje, Pap Zsig-
mond (Sigismond Pop), igy jell..mzi a lugosi keriilet akkor megva-_
lasztott képviselgjét a Pesten megjclens Armicu Poporuiui, a romau
Népkarat 1848 junius 24.-i szamaban: ,Murgu roman férfia. A
-Bansagban szitleteit, a ka‘onai Hatarérvidéken, a szegény cmberek
egyik legnagyobb partfogéja és jotevoje. A népnek szenteli egész éle-
tét: szereti az igazsigot és sem a multban nem félt, sem a jelen-
ben nem fél azt barkinek szemébe mondani“. Ehhez az egykoru
jellemzéshez még néhany fontos adatot kell hezzafiizniink, hogy a
mai olvasé elgtt moge1evenitsﬁk Eutim Murgu alakjat, aki Bilcescu-
val folytatott levélvaltasa révén az 1848. évi roman népi forrada-
lomnak valésagos Gsszekotdje volt a magyar kozélet vezets tényezéi
- felé. Murgu a pesti egyetrinen szerzett iigyvédi diplomat. Roviddel
késébb Asachi, a neves moldvai kultarpolitikus meghivta az iasii
akadémia eladéiaul. Muargu mar Moldvaban, de még inkabb Erdélybe
‘visszatérve szembekeriilt a népelnyomé tarsadalmi rendszerrel, ami-
. nek kdvetkeztében 1845 marciusdaban.Metternich parancsara az akkor
még a Pansagban, Lugoson tartézkodé jogtudost elfogjik és a lugosi
megyehaza tomlocébe zariak. Innen Pestre hoztak — ahol Pap Zsig-
mond emlitett cikke szerint —, toébb mint harom évig-volt fogsag-
ban, mig 1848 Aprilis 8-an a marcivsi ifjak bérisnébsl kiszabadi-
tottak. ,Tizenkétezren vonultak fel Murgu bortonéhez — olvassuk
az Amicu Poporului-ban kozolt méltatasban —, hogy kiszabaditsak.
Nagy tisztesség ez nemesak az 6, harem az egész roman nép szamara®.
A kiszabaditott Murgu azutin sziikebb patriajaban, a Bansagban
és a roman Hatarérvidéken széleskérii szervezd munkat inditott a
. magyar szabadsagharcmozgalom és a felelés minisztérium tdmogata-
.sara. 4848 junius 13.-an V1ad Alajossal, a szintén bansagi szarmazasa
roman nemzetiségi képviselével emlékiratot intéz Szemere beliigy-
miniszterbez, amelyben koz'i, hogy a janius 27.-1 lugosi népgyiilésen
megk2zdték a nemzetsfcég megszervezését a szabadsagellenes polgar-
haborus kisérletek meghiusitisa céliabo'. Mivel az emlitett iratot a
k6t romAan nemzetiséei km)vmelo mar Pestrsl kelfez1, nyilvanvalo.
hogy Murgu, aki inliug 20.-An Pestrdl intézi va'aszlevelét Bileescu-
hoz, a Havasalfsldrsl érkezett (ndésitdst mar itt vette kézhez.
»Szivbsl orvendtem — hangzik Murgu julins 201 valasza,
Bileescunak futar utian hozz4 intézett levelére —, latvan proklama-
cidtokat (az islazi deklardeiot!) s a tobbi h‘V'xtalos okmanyt, me-
lyekb6l megbizonyosodtam afel6l, hogy sikeriilt a kormanyzast ma-
gotokhoz ragadnotok. FErzel a srabadsig iigye diadalra 3jatott...
Nem artaria, ha minden eshetéségre felkésziilve. kapesolatba 1épnétek
n magyar kormannval... En mint orszageyilési képvisel§, min-
dent meg fogok tenni, hogy ez a s7zovetség létreishessen. Tudd meg.
hogy sirtam. amikor a szabadsag gydzelmérdl hallottam odast Roma-
nidban. Tiirelmetleniil varom, hogy én, aki rabként keriiltem ki egv-
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kor az orszaghdl, mert felszabadulasért harcoltam, késébb pedig
ismét keserii rabsigba estem, végiil sajat szememmel lassam magam- .
szabad embernek a szabad Romaniaban s egyii.t 6rvendhessek {estvé-
reinmmel, akik ezt a sopsot mar rég megérdemelték., Fgyelore nagyon
sok a do1gom, de mihelyt az orszaggytilés véget ér, visszatérek,
hogy lassuk végre egymast, hiszen nagyon vagyom mar atyamfiai
utan. Boldog leszek, ha lathatom azokat a férfiakat, akik nem haboz-
tak sajat életiiket kocl\ma tenni, a nép és az orszag kozos boldo-
gulasaért®. - :

Murgu levele — minden kiilon kommentér nélkiil . — bizo-
nyitja, hogy kozte és a havasalféldi roman népi forradalom. vezére
kozitt mennyire kizvetlen, bariti és messzedgazé politikai kapesolat
allott fenn. De bizonyitia ez levél a politikai szévetség e!Okészité-”
sére iranyulé elképzelést is, amit Bileesecu bizonyara szorgalmazoti -
a tovabbiakban. Miutan pedig Murgu — mint emlftettiik — kép-
visglotarsaval, Vladdal egyiitt kozeli kapcsolatban allott a minisz- .
tériummal, joggal feltételezhetjiik,. hogy Kossuth Viad kérdésére
adott masnapi, julins 21.-i valasza nemesak az erdélyi és magyaror-
szagi, hanem — részben — a karpatokontali romanok felé is szol.
»A magyaroknak — mondotta ekkor Kossuth — a romannal és a
romammek a magyarral testvéri egyesiilésben van boldog jovdie,
nem pedig ha az egyik elhagyja magat dmitani a masik elnyoma-
sara, mert akkor oly fegyverhez nyul, mellyel magat is sunjtja“.

A nemzetiségi polgarhabort fejleményei ellenére a magyar
minisztérium fokozott érdeklGdéssel tekintett egy olyan politikai
kezdiményezés elé, mely szivetségi alapotot teremtene’ a magyar
minisztérium és a havasalf§!di romén népi forradalom kormanya °

kozott., A  minisztériumnak, de kiilonoskép Szemere Bertalan bel-
ligyminiszternek ugyanjs az lehetett az elképzelése, hogy egy ma- |
gyar—havasalfgldi roman politikai egyezmény kedvezden befolya-
solna az erd&yi magyar—roman nemzetiségi viszalyt. Qzemere
1848 angusztus 26.-in a Dragos roman nemzetiségi képviselének
adott emlékezetes valaszaban, méltatvh a magyarorszagi roman poli-
tikusok hivatdasiat a maguk népe felé, ugyanis kijelenti: ,,... Mi“,
azon romanockat is, kik Magyarorszag. hatarain kiviil laknak, test- .
véreinknek és természetes szovetségeseinknek tartjuk. Ezt sziiksé-
gesnek latom azért, mert ugy latszik, hogy az Isten gondviselése e
két népet azért tette szomszédokka, hogy egymast timogassak...
Azon kiilsnbség, me'y a magyart a romantél elvalasztja — a nyelv
— kicsinység; osszekoti ket a szabadsag, s tudjuk, hogy a testveé-
riségnél, ha ugyan ennek a nemzetiség volné® feltétele, a baratsag
gyakran tandcsosabb, erosgbb Nekiink egyesiilniink kell egymas
mellett, — egymastél azonban fiiggetleniil®, -

. 1848 szeptemberénzk elsé napjaiban a roman fe,]ede emségek-
kel szomszédos két nagyhatalom: a Porta és a cari birodalom inter-
vencios politikara hatargztak el magukat, hogy megdpntsék. a ha-
vasalfsldi fiiggetlen roman demokratikus allamot. Ton Ghieca, a for-
radalmi kormany kovete hasztalan allapodott meg egy ideiglenes
egyezményben, ely szerint a kis orszdg jelenlegi kormanyzata f5lé
egy helytartotanées jellegii, haromtagt bizottsagot (Locotenenta
domneasca) helyeznének - Porta csapatai elihdulnak Bukdlest fele
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és az ellenallas leverése utan, megszalljak a. havasalfoldi forradalmi
kormany székhelyét. Néhany nappal késébb 1. Miklés is mozgositja
csapatait, m:lyek — a torok megszallé hadakat kiszoritva, 1848. sz2p-
“tember 15.-én bevonulnak Bukarestbe.

Fazel a tragikus akkorddal veg.tért az 1848 évi havasalfoldi
roman szabadsidghare, de korantscm zarult le a Karpatokon talrol
Erdélybe menekiilt havaselvi roman forradalmi emigracié és a ma-
gyvar szabadsagmozgalom kapesolata. Bilceseu és .Kossuth 1849. évi
targya'asainak ¢s julius 14.-i egyezményének alapja és inditéka az
a kozos szemlé'et lett, mely a tavgyalé felekKet a forradalmi de-
mokracia kérdésében eltoltotte. Fzeknex a targyalasoknak szellemi

* és politikai eldkészitését kétségkiviil azokban a mozzanatokban kell
latnunk, melyeket tanulmanyunkbtan az 1848 évi roman szabadsag-
“hare magyar vonatkozasainak mondottunk.

S : KEMENY G, GABOR

S Z I NHAZ

SHAKESPEARE OSSZES DRAMAI MUVEL

¢ {Frasklin Tarsulat kladasa)

» gy jo ShakeSpeale forditas felér barmely nemzefi irodalom
felevel — mondtak a& mult szazadban, mikor a magyar koliészet-
ben eclészor sziiletett meg  a kgllektiv akarat, hogy magyarvul “tol-
maesoijak a lcgrhagyobbnak tartott britt koltot. A vilagirodalomban
parjat ritkité koltéi alazat!al a harom ]egelso é16: Vorosmarty,
Arvany és Peét6fi szovetkezett egymassal a szabadsagharce elBesté-
jén, haqyy. megteremtik’ a magyar Shakespearet. Ha a vallalkozas
valéban sikeriil, jelentdsebb lett volna a hires német Schlegel-Tieck
atiiltetésnél, hiszen olyan alkofé¢k munkajaro!-lett- volna szé, akik-

onek geniusza nemesak egy idegn kolté szavait visszhangozz:, hanem
egyuttal forradalmian tovahhépiti az aI\Lm meég ;ﬂakulé ‘magyar

koltér nyelvet. . ’
' A’ szabadsaghare bukasa, mint annyi mmdent ezt a tervet

is zatonyra jutiatta, de az akkor még hivatasanak tudatabon 1&vé

Kisfaludy ’l‘ahaqe’lg kpte'ességének érezte, hogy ha nem is az ere- .

deti impozans e!gondolés ban, de mégis teld al4 hozza a nagy szan-

~ dékot. Géninszok metlett szeleny mesteremberek, az.irodalom jo-
akaratu és didozatos lelkd 'tisztelgi ‘forditottak le a hianyzo mi-

veket a Shakespeare-ceuvre Sthatodat. 8 noha az ihredalmi vilagnak

akkor osztatlan 6rémot szerzett, hogy a teljes Shakespeare meg-

jelen{, ma mar évtizedek koptaté hrtasa utan nyilvanvalé, hogy esak-

a kolték miive allta ki az id6 probajat. 7\Ieg a Sokat miifordii6 sok-

szor szerencséskezii Szasz Karoly munkajd is telies reviziara szo-

rult. Igy sziilte meg az idé és a sziikség a masodik teljes Shakes-

pearet, mely a szabadsigharc centenariuméanak évében hagyta el

a sajtot. PR ’
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