SISAK GABOR

»Mondd, pajtds, mit lehet itt
csindlni?” — avagy az énmegismerés
keserii gyiimolcsei

A NYELVI ES NEMZETI SAJATOSSAGOK KERDESE
KOszTOLANYI DEZSO CSEREGDI BANDI PARIZSBAN, 1910-BEN
CIMU NOVELLAJABAN

S tisztelt gyiilekezet, ha igaz, hogy egyediil az 6nmegismerés keserii gyii-
mdlcse dltal nyerheti el teljes egészségét az emberi lélek; (...): akkor iiritsiik a
megismerésnek keserii serlegét fenékig ki, s valljuk meg, hogy (...) nincs el-
idegenitébb, nincs semmi visszataszitébb, méltd antipdtidt gerjesztébb, mint
az iires, nyavalyds, biinds kebelre rdamdzolt hazafisdg. A magyar sz6 még nem
magyar érzés, az ember mert magyar, még nem erényes ember, és a hazafisdg
kontdsében jaré még kordntsem hazafi. (...) S im ez f6 oka, miért dll a magyar
hazafisdg sokkal kisebb becsben, s6t, nem legtisztdbb fényben a vildg nagy
szinpaddn, s miért nem képes civilizdciéi szimpdtidt s hodité kozvéleményt
gerjeszteni a legmagasztosh magyar polgari erény is odakiinn. Am mert any-
nyi bitor fényii dlhazafisigtul van kornyezove és elriititva, mely tapsot arat s
balvdnyul emeltetik idebenn.”

(Széchenyi: A Magyar Akadémia koriil')

Kosztolanyi és Széchenyi

,Odakiinn” és ,,idebenn” — két kiilon vilag. Mar 1842-ben a ,legnagyobb magyar” is
rendkiviili éleslatassal és tiszteletre méltd egyértelmtiséggel hivta fel honfitarsai fi-
gyelmét az értékrendek kiilonbozdségére. Arra, hogy az elsésorban kiils6ségekben
feltind hazafisag, ami itthon feltétleniil , tapsot arat”, az kiilf6ldon nem kelt szimpa-
tiat, viszont olyan el&itéletet sziil, amely az igazi értékeink felismerését is ellehetetle-
niti.

A mottd gazdajanak és a novella szerz&jének Osszekapcsolasa egyaltalan nem 6n-
kényes. A reformkor (egyik?) vezéralakjanak munkdassaga, szellemisége dont6 hatast
tett arra, ahogyan Kosztolanyi a magyarsagrol vélekedett.? [rotarsaihoz intézett neve-
zetes, Lenni vagy nem lenni cim( beszédében is Széchenyi kiméletleniil onkritikus
meggy6z6dését allitja példanak.’ E beszéddel szinte egy id6ben keletkezett a Cseregdi

1 Széchenyi Istvan: A Magyar Akadémia koriil (Gondolkodé magyarok sorozat, sorozatszer-
keszt6: Szigethy Gabor), Magvet6, Budapest, 1981, 54-55.

2 Szegedy-Maszak Mihaly: A kettds Monarchia emléke a magyar irodalomban; 1924: Megjelenik
Kosztoldnyi Dezs§ Pacsirta cimii regénye, in A magyar irodalom torténetei II1. — 1920-t6l napjain-
kig, szerk. Szegedy-Maszak Mihaly, Veres Andras, Gondolat, Budapest, 2007, 96-108.

3 ,Eurdpaiak vagyunk, Eurdpa és a vilag iroi. Csak azt fajlalhatjuk, hogy ma tavolabb va-
gyunk Eurdpatdl, mint dseink s ezaltal tavolabb vagyunk a magyarsagtol is. (...) Tragikus
nevelésre van sziikségiink mindannyiunknak, mér a gyermekszobaban és iskolapadban is,



Bandi Pdrizsban, 1910-ben cimii novella, amely lehetéséget kinal a jelenségek eltérd né-
z6pontbdl torténé megkdozelitésére. Elgondolkodhatunk magyarsagrol és eurdpaisag-
rol, otthonossagrol és idegenségrol, az identitas (az 6nazonossag tudata) és a nemzet-
karakter (nemzeti jellemvonasok egyiittese) tartalmarél — nem feledkezve meg a
kulcsszerepet betolté kommunikacid, a nyelvtudas fontossagarol sem.

Keletkezés és megjelenés

Az Esti Kornél személyéhez kotédo torténetek 1925 és 1935 kozott keletkeztek, majd
utébb két valogatasban csoportosultak. Elsé korben tizennyolc torténet allt 6ssze ko-
tetté 1933-ban Esti Kornél cimmel. E novellafiizérben a fejezetek sorrendje és a megiras
idérendje egyaltalan nem esik egybe. A tovabbi Esti-torténetek egy része csak folyo-
iratokban jelent meg, mig masok 1936-ban, a Tengerszem cimii kotet Esti Kornél kaland-
jai ciklusaba sorolédtak. Az 1931-ben sziiletett Cseregdi Bandi Pdrizsban, 1910-ben cim@
novella ezen utobbi gytjtemény negyedik darabjaként jelent meg.*

Keletkezését tekintve joval megeldzi a ciklus élén all6 1927-es Omelette @ Woburn,
amely a kovetkez8képpen kezdddik: , Esti Kornél Parizsbdl igyekezett hazafelé a ta-
nulmanyéve utan. Mihelyt azonban beszallt a harmadosztalyos fiilkébe, a magyar ko-
csiba, s megcsapta orrat az ismerds, aporodott szag, szegény hazéajanak nyomortsaga,
agy érezte, hogy otthon van.”> A négy évvel késébbi Cseregdi Bandi nem csupan az
els6 mondat altal felkinalt lehet6séget hasznalja ki egyféle elézménytorténet megira-
saval, hanem az Omelette-ben felvet6dott, nyelvtudéashoz és otthonossagérzethez kap-
csoldédo kérdéskort is tovabbgondolja.®

Ertelmezett novellank tehat az Esti Kornél-torténeteknek egy olyan példanya,
amelyben nem Kornél személye all a kozéppontban. Bar Esti a cimszereplé mellett
némileg hattérben marad, jelentésége mégsem elhanyagolhatd. Mikdzben szinte csak
asszisztal, latszdlagos passziv helyzetében egy Cseregdiével ellentétes szemléletmo-
dot és magatartdsmintat képvisel.

A kovetkez6kben a mivet elsdsorban abbdl a szempontbdl vizsgalom, hogy a
megszokott és az idegen kornyezet kettdssége altal megteremtett helyzetben hogyan

onvessz&zésre és nem Ondltatasra, tragikumunk tudatara, Széchenyi tragikus vilagtavlatara,
mely kétségbe ejt és magasba lendithet.” Elmondotta az ir6 1930. februdr 2-4n, a Magyar frék
Egyesiiletének kozgytlésén. Megjelent a Nyugat 1930. 4. szamdaban. Kosztolanyi Dezsé:
Lenni, vagy nem lenni, in Kosztolanyi Dezsé: Litjitok, feleim, szoveggond. Réz Pél, Szépiro-
dalmi, Budapest, 1976, 18, 20.
4 Lengyel Andras: Genézis és kompozicié viszonya az Esti Kornél-ban, in Forras, 2000/6, 49-62.
Kosztolanyi Dezs6: Omelette a Woburn, in Kosztolanyi Dezs6: Esti Kornél, Szépirodalmi, Bu-
dapest, 1981, 259.
(Ziirichben) , Hallotta, hogy a pincérek egymas kozt olaszul tarsalognak. Ezért a beszédet
olaszra forditotta. Erre a majordéomusz — hlivosen — németiil felelgetett, mintegy visszauta-
sitva a bizalmaskodast. El6kel6 ember csak egy nyelven beszéljen.” Kosztolanyi Dezs6:
Omelette a Woburn, i. m., 262.
Kronoldgiailag némileg problémasabb az Esti Kornél harmadik és 6todik fejezetével vald
kapcsolat. Az 6t6dik fejezet szerint Esti 1909. szeptember 10-én Pesten éli bohém mivész-
életét. Ehhez szépen illeszkedik, hogy Cseregdi Bandi 1910 majusaban a madr karacsony éta
a francia févarosban él6 Kornélt keresi fel. A harmadik fejezetben viszont az deriil ki, hogy
Esti 1903-ban érettségizett. Ha Bandi Kornél osztalytarsa volt, mit csinalt hét éven keresztiil,
hogy csak 1910-ben rakta le elsé jogi vizsgajat?
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érvényesiilnek a nemzeti, illetéleg a nemzetinek vélt sajatossagok — a nyelvi jellegze-
tességekkel és az Onazonossag tudataval egyetemben. Ezek sokrétii és bonyolult 6sz-
szeftiggéseire hivja fel a figyelmet Bengi Laszl6 tanulmanya.” A novella ugyanis nem-
csak azt mutatja be a két féalakon keresztiil, hogy az idegen kornyezet kihivasaira
milyen reakciok sziilethetnek, hanem a mellékszerepl6k szemszogébdl azt is érzékel-
hetjiik, hogy a ,bennsziildttek” hogyan latjak az idegenbe keveredettet.®? Arra proba-
lok valaszt keresni, hogy Bandi karakterében milyen tipikusnak vélt nemzeti jellegze-
tességek kelnek életre, illetve annak az értelmezési kisérletnek jarok utana, amely sze-
rint Bandi alakjat Ady Endrérél (is) mintazta volna a szerzd.

A cim magyarazata

Szegedy-Maszak Mihdly az Esti Kornél darabjairdl allapitja meg, hogy a , torténelem
komor tapasztalatait” titkrozik.® A kijelentés kétségkiviil érvényes az Esti Kornél ka-
landjai-novelldkra, s igy valasztott maviinkre nézve is.

Az akkuratus témamegjeldl6 cim a f6szerepld és a f6 helyszin megnevezésén kiviil
az id6pontot (1910) is nyomatékositja. Feltehetéen azért érezte ennek sziikségét a
szerz$, mert a megjelenés idejére, 1931-re alapvetSen valtoztak meg a torténelmi-po-
litikai viszonyok. A Bandi altal 1910-ben szajkézott teljes kiilonallas (,ganz separat”) a
dualista Monarchia idején nyilvanvaldan csak korlatozottan igaz. (A teljes kiilonallas
lestijté mddon torténd megvaldsulasa az 1920-as trianoni békediktatum eredménye.
A szabadkai sziiletésti Kosztolanyi személyes érintettségét sziikségtelen ecsetelni...)

Tény, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia két egyenrangu fél kiegyezését kove-
téen jott 1étre. A két orszag torvényhozasaban, a végrehajtasban, az igazsagszolgalta-
tasban és a kozigazgatasban egymastol fiiggetlen, azonban az uralkodé személyén tal
an. kozos ligyek kotik Ossze Gket: a kiiliigy, a hadiigy és a pénziigy. Ezt az eurdpai
szinten kiilonleges dualitast a kortarsak meglehetésen eltéré modon érzékelték. Ma-
gyar oldalon nyilvanvaldéan a fiiggetlenség hangsulyozddott (,ganz separat”), az
osztrak fél alapvetd hozzaallasat pedig a monarchia cimerének ,inseparabiliter” (el-
valaszthatatlanul) felirata érzékelteti.’® A legszélséségesebb osztrakok tartomanyként

7 Bengi Laszlo: Esti Kornél és a nemzeti karakter, in Tiszatdj 2010/3, 88-92.
Szabé Erzsébet: Terek és hatarok Kosztolanyi Dezsé ,,Cseregdi Bandi Parizsban, 1910-ben”
cimi novelldjaban, in Utak és kalauzok: vdltozatok az Osztrdak—-Magyar Monarchia topogrdfidjdra,
szerk. Fenyves Miklés, Kerekes Amalia, Kovacs Balint, Orosz Magdolna, Gondolat, Buda-
pest, 2012, 141-152.
Az Esti Kornél a kdznemességbdl és a polgarsagbol kialakult magyar kozéposztaly egyik
kiemelkedd egyéniségének értékelése egy vilaghaborut és teriileti megcsonkitast, kommu-
nista 6nkényt s értékérzé maradisagot atélt orszag helyzetérdl. A torténelem komor tapasz-
talatai egyaltalan nem hidnyoznak a kényvbdl.” Szegedy-Maszak Mihaly: A regényszeriiség
meghaladdsa (1933: Kosztoldnyi Dezsd: Esti Kornél), in A magyar irodalom torténetei I1I. — 1920-t6l
napjainkig, szerk. Szegedy-Maszak Mihaly, Veres Andras, Gondolat, Budapest, 2007. 230—
244.
10 Indivisibiliter ac Inseparabiliter”, vagyis ,feloszthatatlanul és elvalaszthatatlanul”. Ez ol-
vashato az Osztrak—-Magyar Monarchia 1895 és 1918 kdzott hasznalt kozos cimerének aljan,
a szalagon.
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tekintettek Magyarorszagra.!' A Monarchia hataraitdl nyugatra is az osztrak birodal-
misagra egyszer(isodott a képlet, amit a novella francia kalauza példaz, aki osztrak-
ként azonositja Bandit (,,C’est un autrichien.”).

A torténet rovid dsszefoglalasa

Cseregdi Bandi parizsi kalandja azért valésulhat meg, mert a kezd& joghallgatot 1910
majusaban a nagybatyja fél évre elegendé pénzzel és egy 6sdi francia nyelvkonyvvel
megtamogatva tanulmanyutra kiildi. A sarszegi szarmazasu fiatalembert a francia f6-
varosban hajdani osztalytarsa, Esti Kornél fogja varni.

A vonatozas els6 kiilfoldi, németorszagi szakasza eseményteleniil telik, de francia
f6ldon a nemdohanyzo fiilkében cigarettazo Bandi konfliktusba keveredik az utasok-
kal és a kalauzzal. A feléje iranyulo lenézd ellenszenvet azonban hidnyos nyelvtudasa
miatt nem tudja csillapitani, majd ra kell jonnie, hogy a nyelvkonyve hasznalhatatlan.
Szorongva varja a megérkezést.

Kornéllal val6 talalkozasa csak atmenetileg enyhiti kedvetlenségét. Hiaba mutatja
meg neki baratja a vilagvaros nevezetességeit, Bandi mindenben csalddik, nem tetszik
neki Parizs. Nem elég, hogy a francidsan konnyti ebéd utan éhkoppon marad, a ko-
vetségen ujabb magalaztatasként éli meg, hogy a hivatalnok nem beszél magyarul.
Amikor Kornél rovid idére magara hagyja, teljesen elveszett embernek érzi magat.

Esti ekkor megkonyoriil rajta, és a pdrizsi magyar csarddba hajtatnak. Itt aztan
folderiil, kinyilik Bandi. A magyar szd, a magyar étel-ital, a magyar zene megteszi
hatasat: a vacsora egyre vadabb mulatozasba és koltekezésbe csap at. Bandi minden
pénzét elszdrja, majd az utcan folytatja a h6zongést, és csak a francia rendér joindu-
latanak koszonhetden keriilhet haza Esti lakasara.

Masnap reggel kitisztult fejjel sem latja eleinte tragikusnak a torténteket, de aztan
valamiért mégiscsak sirva fakad. A vigasztald szandéku haziasszonytol pedig egy jol
cseng6 francia mondattal bucsuzik el.

Az utazas toposza

Ismeretes, hogy Esti Kornél szinte allandéan titon van. Bar most nem Esti, hanem ba-
ratja veszi nyakaba a nagyvilagot, az utazas toposzara épit ez a novella is: a kiilvilag-
bol szarmazo tGjabb és tjabb ismeretek és tapasztalatok a belsé vilagot formaljak, val-
toztatjak, az utazé a vilagot és Snmagat parhuzamosan fedez(het)i fel. A mashonnan
érkez6 masképp lat, mint a benne €16, mas tlinik fel neki. Az utazas sziikségszerti
velejardja a folyamatos hasonlitas, 6sszevetés.

Sajat hazajaban mindenki elsésorban 6nmagat képviseli, honfitarsai szamara Esti
Kornél, Cseregdi Bandi stb. nevli személyként létezik. Abban a pillanatban, amikor

1, Ugyanis az, hogy az 1867-ben megalkotott kozds allam milyen politologiai kategoriaba so-
rolhat6, mar a kortarsak szamara sem volt problémamentes. Magyarorszagon egyértelmtien
amellett foglaltak allast, hogy Ausztria és Magyarorszag két 6nallo allam, amelyek a szuve-
renitasuk egy relative kis részének 6nallé gyakorlasarol lemondtak, és azt kozosen gyako-
roljak. Ausztridban a vélemények szélesebb skalaja volt megfigyelhetd: a legradikalisabb al-
laspont, a nagyosztrak centralista perspektiva szerint Magyarorszag egy a tobbinél széle-
sebb 6nkormanyzattal bir6 tartomany csupan Ausztridban; mas vélemények pedig a magyar
és a nagyosztrak allaspont kozott szérddtak.” Varga Balint: EQy dssze nem dllé kép mozaikjai.
Az Osztrik—Magyar Monarchia dualitdsinak kortdrs reprezentdcioja, in Aetas 2017/4, 5.



az ember elhagyja az orszaghatart, megvaltozik a helyzete. A kiilf6ldi szemében mar
nem individuumként, hanem egy idegen nemzet tagjaként, torténetesen magyarként
tlnik fel. Ennek alapjan tételezhet6 fel, hogy Cseregdi Bandi kiilf6ldon, a kiilfoldiek
el6tt magyarként létezik, magyar modra viselkedik, azaz egyetlen magyar megnyil-
vanulasaibdl altalanos érvényli magyar nemzeti vonasok rajzolddhatnak ki. Ezen no-
vella arra 0sztonzi az olvasét, hogy a Bandi képviselte nemzeti karakterjegyekrdl for-
maljon véleményt. Egyrészt megfontolandd, hogy Cseregdi valoban tipikus és hiteles
,magyar alak”-e, masrészt igenl6 valasz esetén értékitéletet is kell mondani errél a
magyarsagképviseletrél. Ugyanakkor a magyar Bandirdl ilyen-olyan véleményt for-
malé kiilfoldiek megitélése sem keriilhets el. Ok hogyan latnak minket? Mi hogyan
latjuk magunkat? Hogyan latjuk egymast mi és 6k? Mit tudunk kezdeni azzal, ha az
onképiink és a kiilvilag altal rélunk alkotott kép nem hasonlit egymasra?

Bandi jellemrajza és a nemzeti karakter. A novella szerkezete

»A Cseregdi Bandi név alapjan tigy képzelem el a cimszereplét, mintha csak egy nép-
dalban szerepld betyar legény lenne.”'? Hajdani didkom feltehet&en 6sztondsen, de
nagyszerden érzett ra a f6hés nevének determindld erejére. (Rovid utanajarassal ki-
derithetd, hogy pl. Angyal Bandi és Patké Bandi valéban hirhedt betyarok voltak.)
Kosztolanyi nevek iranti vonzddasa és koriiltekint6 irdi névadasi gyakorlata kozis-
mert. Bandi vidéki hdsként torténé megformalasahoz nevén kiviil bacskai sziilévi-
déke és az iré epikus miveiben lépten-nyomon felbukkané Sarszeg is erésen hozza-
jarul. Mar a htszas évek kozepén megjelent Pacsirta és Aranysdrkdany cimii regények-
nek is Sarszeg a fiktiv helyszine — a nem fiktiv Bacskaban, Kosztolanyi sziilévidékén.
A kisvaros neve a ,magyar ugar” allapotat idéz6 vidéki elmaradottsagra utal. (Te-
gylik hozza, ha Bandi Esti Kornél egykori osztalytarsa és padszomszédja, akkor csak
sarszegi lehet, hiszen Esti is sarszegi.)'3

Bandi kiils6 megjelenése is tipikusan magyaros: ,széles vallt, zomok bacskai fia
volt, kunfekete szemi, barna arcbdri”.

A novella alaphelyzete tehat a kovetkezo: a tipikusan (sztereotipikusan) magyar
legény elindul az alf6ldi sarbdl a , Fény varosaba” vilagot latni és nyelvet tanulni.

Bandit a késziil6dés idején egyrészt felszines embernek ismerjitk meg, aki nem
élménytervezéssel, hanem ruhavasarlassal tolti az idejét (és kolti az ati ellatmanyat),
masrészt integracids szandékardl is értesiiliink: nadragot, kesztytit vasarol, elvégre ,,a
csinosan 61t6zott franciak kozott nem jarhat gytirdtten”.

Jellemz§ aproésag, hogy tarsadalmi 6ntudatat nem érinti, hogy aktualisan sajat jo-
vedelem nélkiili didk: ,nem szeretett vegyes kdzonséggel utazni”. Masodosztalyu je-
gyet valt, tehat nem harmadosztalyut, de nem is elsét. (Esti az Omelette @ Woburnban
harmadosztalyos fiilkében utazik haza Parizsbdl.)

Az utazas els6 szakaszaban infantilis moédon foglalja el magat: kesztyfije le- és fel-
vételével szdrakozik.

12 Balla Tihamér (SZTE Sagvari Endre Gyakorlé Gimnazium, 12.D osztalyos tanul6 — 2016) fo-
galmazasanak részlete.

13 Nehéz volt elszakadnia édesanyja szoknyaja mell6l. Sarszegen nétt fel, konyvek és orvos-
sagosiivegek kozott.” Kosztolanyi Dezs6: Esti Kornél, Harmadik fejezet, melyben 1903-ban, koz-
vetlen az érettségi utin, éjszaka a vonatban elészor csékolja szdjon egy leiny, in Kosztolanyi Dezs6:
Esti Kornél, Szépirodalmi, Budapest, 1981, 33.



Franciaf6ldén aztan Bandi bardolatlan viselkedésével kelt felt(inést: a nemdo-
hanyzo fiilkében cigarettazik. A jelenet tlinhetne ama sztereotipia kritikus szemlélte-
tésének, hogy a ratarti franciak nem beszélnek semmilyen idegen nyelvet, de sokkal
inkabb azzal kell szembesiilniink, hogy a mi Bandink annyira nem eurépai, hogy a
nemdohanyz¢ fiilkét sem ismeri fel, vagy ami még lehangoldbb: nem tulajdonit neki
jelentdséget. Bandi elsdsorban nem a hianyos nyelvtudasaval kelt ellenszenvet, ha-
nem kulturalatlansagaval.

Amikor kikérné maganak, hogy osztraknak nézik, a nyelvtudas hianya miatt a
vergGdés még nevetségesebbé valik. Ez a komikus 6nérzetesség a parizsi osztrak-ma-
gyar nagykovetségen mar inkabb szdnalmasnak hat. A vonaton még németiil is ma-
kogdé Bandi a magyarul nem tudé osztrak hivatalnoknak nem hajlandé németiil vala-
szolni. Frusztraltsaga nyilvanvaldan abbol fakad, hogy a vonaton képviselt allaspont-
javal szemben az igazolddik be, hogy a magyarok masodrendt allampolgarok.

Magabiztosnak haté fellépése azonban csak latszat. Mikozben nyelvtanulas célja-
bol (is) utazik, az els6 nyelvi kudarc utan szorongva tekint a jovébe: ,borzaszté volt
elgondolnia, hogy mi is torténik, ha esetleg Kornél nem jon ki elébe”. Az idegen ko-
zegben magara maradva deriil ki, hogy mennyire gyamoltalan, mar-mar életképtelen:
a kavéhazban ,egy széken kuporogva” talal ra Esti.

Mar a késziilédése idején sejthetd volt, hogy Bandi nem kulturalis természet ki-
vancsisagtol hajtva tervezi az utat, mégis mellbevagé a baratja mellének szegezett kér-
dés: ,Mondd, pajtas, mit lehet itt csinalni?” Kérdezi ezt Parizsban, ahol a kultdra irant
csak mérsékelten elkotelezett embernek is sokkal inkabb az okoz fejtérést, hogy a ren-
geteg latnivald kozott hogyan szelektaljon.

Cseregdi Bandi menthetetlen eset. Nemcsak tajékozatlan, hanem korlatoltsagahoz
zsigeri ellenallds, 6sztonds tiltakozas is tarsul. Nem tetszik neki a varos, f6ként a szaga
nem, de a vilaghir( épiiletek latvanya is hidegen hagyja.

Hogy nem lelki meghatarozottsagu, hanem a teste altal determinalt lény, az is ala-
tamasztja, hogy izlése nem fogadja be az idegen konyhat. Egészen lehangolo, hogy a
honvagy fogalma nala az ennivaléhoz kapcsolodik: , Elfogta a honvagy a jo vastag
fozelékek, a fott tésztak utan.”14

Ki-ki dontse el, hogy miként mindsiti az FEiffel-toronynal torténteket, amikor
Bandi a magasbdl , lekopott, gyonydrkodve abban, milyen sokaig ér kdpése a foldre”.
Toleralhaté gyerekesség ez vagy a kozonségesség visszataszité megnyilvanulasa?

Beszédes momentum ugyanakkor, hogy mikézben egyaltalan nem érzi j6l magat,
,képeslapokat irogatott haza”. Ebbél a szlikszava informaciébdl arra kovetkeztethe-
tiink, hogy utazadsanak komoly jelent6séget tulajdonit, mert az otthoniak szemében a
presztizsét noveli a parizsi jelenlét.

A torténet fordulata a magyar csardahoz kotddik. Itt tornek a felszinre Cseregdi
Bandi azon tulajdonsagai, melyek hamisitatlan dzsentritempdban &sszegzdédnek. Az
itteni torténések idején Bandi nemcsak azért valik magabiztossa, mert otthon érzi ma-
gat, hanem mert érezhetGen jol begyakorolt szerepet jatszik. Fiatal egyetemista 1étére

14 V6. ,,Hasadnak rendiiletlentil / Légy hive, 6 magyar! / Bolcsodtiil kezdve sirodig / Ezt apold,
ezt takard. / A nagy vilagon ekiv(l / Nincs mas, amit mivelj: / Aldjon vagy verjen sors keze,
/ Itt enned, innod kell.” Arany Janos: Hasadnak rendiiletleniil, in Arany Jinos koltéi miivei, sz6-
veggond. Vekerdy Tamas, Szépirodalmi, Budapest, 1981, 489.



rutinos csardavendégként viselkedik'®, aki patriarchalisan, leereszkedé médon bizal-
maskodik a pincérrel: , Feri — intette oda a pincért, mintha régi ismerdse lett volna —,
no mit esziink?”

A kocsma az § igazi élettere, ahol az alkohol felszabadit6 hatasara kibontakozhat,
végre onmaga lehet. (,Csondesen iddogaltak, Bandi folderiilt, kinyilott, mint az alélt
virag, melyet az aldott majusi zapor locsolt meg.”)

A dzsentri egyik legtipikusabb megnyilvanulasa a nagyvonaltusag kontosébe buj-
tatott erdn feliili, esztelen koltekezés. Bandi mindenkit megvendégel, pezsgdben fiir-
denek, a ciganyt fejedelmi fizetségben részesiti.

A mulatsag elfajulasa, duhajkodasba vald atcsapasa szintén a kotelezéen elSirt
forgatokonyv szerinti. Csondes iddogalassal kezdték, ,éjfél utan az asztalt verték”.
Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy azért mikodik minden ilyen olajozottan, mert az
asztaltarsasag tagjai abszoltt hasonszdériiek — Kornél kivételével, aki véget is vet a
tarthatatlanna valé allapotoknak.

A csardai torténések interpretalasaban Bandi abszolut értékzavara tiikrozédik. Az
ostoba tékozlast a szabad akarat megnyilvanulasaként hirdeti (, Azt teszek — vagott
vissza Bandi —, amit akarok.”), amelyet raadasul az 6nérzet és &szinteség fogalmaval
kapcsol Gssze.

A részegség csucsan a dzsentri kivagyisdg sablonos szélamait koptatja tovabb:
,Aki az én becsiiletembe gazol - orditotta —, az meghal. Ugy sincs masom, csak a be-
csiiletem.”

A novella befejezd részében a természetszertileg masnapos Bandi rendezgeti ma-
gaban a torténteket. A kijézanodas nem tragikus szinezet(i, a dzsentri kdnnyelmtiség,
felel6tlenség egy vallranditassal 1ép tul a torténteken: ,,De nem gyaszosan fogta {6l az
iigyet. A vallat vonogatva mondogatta: Legaldbb kimulattam magam Parizsban is.”

Ez a szellemesség frappans csattandként miikddik, itt akar vége is lehetne a no-
vellanak. Kosztolanyi azonban még egy jelenettel arnyaltabba és titokzatosabba for-
malja Cseregdi Bandi alakjat. Egészen varatlan ezutan Bandi viharos elérzékenyiilése,
a potyogo konnyekre a narrator sem ad magyarazatot: ,maga se tudta, miért.” Neta-
lantan mégis megbanta a kurtara sikeriilt kalandot? Azért zokogott, mert megérezte
a masik, az igazi Parizst, a ,titani” varost? Ebbol kdvetkezden az eltékozolt lehetdsé-
get siratja? Mindenesetre akar tjabb nemzeti vonasként tekinthetiink a szélsGséges
érzelmi hullamzasra valé hajlamra. Széls6séges, mert mindez csak egy pillanatig tart,
a szerzd tartogat még egy meglepetést.

A masodik csattané a novella nyelvi vonatkozasaihoz tér vissza. Az atmeneti sir6s
elgyengiilésbdl felocsidva Bandi 0sszeszedi magat. Indulat vezérelte, onérzetes bu-
cstija egyben hetykén nagyvonalu is. Egy katondsan fegyelmezett galans herceg tesz
pontot — tagadhatatlanul szellemesen — a parizsi kaland végére. A gesztussal Bandi
nemcsak a reggelit koszoni meg a hercegndévé el6léptetett haziasszonynak, hanem ta-
pasztalatait is Osszegzi: , Trés bien, princesse.” Igen jol, hercegnd. Igen, jol vagyok, és

15 Az ifjonti dorbézolasban hagyomanykovetd jelleget fedezhetiink fel, ha felidézziik az ifja
(,még legénytoll sem pehelyzik allan”) és egy¢b téren tapasztalatlan (,,szivét nem banta még
nyila szerelemnek”) Toldi Miklds alakjat, aki meghokkentd duhajkodasok kozepette issza az
asztal ala nala joval idésebb tarsait — torténetesen éppen a sorsdonté parviadal elGestéjén
(Arany Janos: Toldi, 10. ének, 16-23. versszak).



igen jol éreztem magam. De kdsz6ndm, ennyi pont elég volt, var az én kis poros-saros,
magyar notas, porkoltillata édes kis hazam.16

Ady Dezs6 és Kosztolanyi Endre

,,Cseregdi Bandi torténete a f616tt a magyar mentalitas f616tt ironizal, amelyet a nyelv-
ismeret hianyabdl és mtveletlenségbdl fakado6 érdektelenség jellemez mas kulttrak
irant, s amely a maga sziik 1atokorébdl erényt kovacsolva a magyarkodasban éli ki
magat.”"” Gintli Tibor értelmezése a lehetd legfrappansabban foglalja 6ssze a novella
lényegét. Ugyanakkor Kosztolanyinak az Ady-jelenséggel és Ady koltészetével szem-
ben taplalt kozismert ellenérzéseibdl kiindulva azt is igyekszik bizonyitani, hogy a
szoveg ,,szamos Adyra vonatkozo utalast” tartalmaz — természetesen ironizald szan-
dékkal. Félreérthetetlen célzasnak tlinik példaul a (...)di Bandi névalak. A figura kiil-
sejének leirasa (, kunfekete szemi, barna arcb&rti”) A Hortobdgy poétdja cimit Ady-vers
kezdetét juttathatja esziinkbe (, Kiinfajta, nagyszem legény volt”). A nevezetes pari-
zsi palyaudvar szerepeltetése egy masik verscimre jatszik ra (A Gare del” Est-en). Kosz-
tolanyi Ady kuruckodasat, melldongeté magyarkodasat tobbszor kifogasolta — ezek
Cseregdi Bandinak is meghatarozé vonasai. A kortarsak el6tt kozismert volt Ady 6n-
pusztito életmddja, éjszakai ivaszatai, mulatozasai. Ezt a parizsi magyar csarda Ban-
dijaban latjuk viszont. Ismeretes, hogy Ady koltészetének alakuldsara donté hatast
gyakoroltak a modern francia koltdk, akiknek verseit azonban Ady csak kozvetett
aton ismerhette meg, hiszen maga alig tudott francidul. A novella f8szerepléjének
esetlensége is donté mértékben eredeztethet6 a nyelvtudas hianyabol.

Ezeket a biografiai alapozottsagti megfeleltetéseket nem vitatva azonban hangsu-
lyozandd, hogy a Cseregdi-Ady-parhuzam csak részben allja meg a helyét. Ugyanis
az életrajzi tényeknél fontosabbnak tekintend6 életmti alapjan a ,,mtveletlenségbdl
fakadé érdektelenség mas kultardk irant” kitétel Adyra egyaltalan nem vonatkoztat-
haté. Eppen ellenkezleg: Ady koltészetében a francia févaros a hazai provincializ-
mus, a ,magyar Ugar” ellenképeként szerepel. A hazai kozallapotoktdl menekiilé
kolt6é szamara a ,,dalold Parizs” a ,szép amulasok szent varosa”, a fényes kulttra
hona, melynek ,emberstirils gigdszi vadonja” biztonsagot, menedéket jelent sza-
mara.!®

Némi onellentmondasba keveredve (életrajz kontra életmii) érdekes parhuza-
mokra bukkanhatunk viszont a Kosztolanyi-biografiat bogaraszva, s igy a novellanak
mar nemcsak ironikus, hanem 6nironikus jelentésréteget is tulajdonithatunk.

16 V3. ,, A maganyos kocsiban Noszty Ferenc iilt. E16bb osont ki az udvarra, elébb fogatott be,
mint a rokonok. Rostelkedett el6ttiik. Lehorgasztott fejjel, Osszeesve iilt egy darabig, de a
tavaszi napsugdr, mely 4j fiiveket és viragokat hoz a rétnek, tij lombokat a faknak a levetet-
tek helyett, elkezdte &t is nyalogatni, ég6 sebét gydgyitgatni. S amint egyre tavolodott Re-
kettyést6l, némi enyhit, vigasztalé gondolatok lopdztak a bénitd levertség érzései
kozé. ...Hiszen elég nagy a vildg. Es van benne elég ledny. Szebbnél szebbek, édesebbek. A
hozomanyok se vesztek még ki. Ej, csak egészség legyen és egy kis tlirhetd kartyajaras.”
Mikszath Kalman: A Noszty fiii esete Toth Marival, Szépirodalmi, Budapest, 1979, 26. fejezet,
483.

17 Gintli Tibor: Kosztoldnyi és Ady kiltészetértelmezésének dsszefiiggései, in Studia Littera 2018/1-2,
19.

18 Cseregdi Bandi 1910-ben tapasztalja meg Parizst. Ady 1904 és 1911 kozott tobbszor jart a
francia févarosban — els6 alkalommal még alig ismert vidéki (nagyvaradi) tjsagiroként.



Nemcsak Ady jart Parizsban, hanem 1909 majusaban az akkor huszonnégy esz-
tendds Kosztolanyi is. S nem csupan ott id6zott, hanem szorgosan latogatta a Mont-
martre, a legendas parizsi mlvész- és mulaténegyed szérakozdhelyeit, ahol tancos-
noékkel bonyolédott szerelmi viszonyba.”® Innen kiildott levelei arrél tantskodnak,
hogy Kosztolanyi szélsGségesen élte meg a francia févarost.?? Eleinte Cseregdi Bandi
modjara érezte rosszul magat. ,,...midta itt vagyok, nem tudtam leirni egy mondatot
sem. Levelet sem irok. Sehova sem. Paris — mint emlitém — iszonyt. Nem az Elet va-
rosa ez. Valami rettenetes, szoval ki nem fejezhetéen borzalmas fészek, a kozépkor és
az ujkor vegyiiléke, méreg és cukor, csdk és haldl egyiitt, az idegennek, nekem leg-
alabb csak ijesztd, kellemetlen és érthetetlen.” Azonban a Mme Frou Frou-val sz6v6d6
viszony kibillenti fasultsagabdl. ,Nevetek mindenen. Ez a szerelem. Parisba semmiért
nem érdemes jonni, csak ezért.”?!

Legkozelebbi beszamoldjaban pedig mar azt az integraciot latjuk, amit a novella-
ban a Parizsban otthonosan mozgé Esti Kornél képvisel. (Talan nem véletlen az sem,
hogy a Rue Monge-on szallast talalé Kosztolanyi a novellaban Esti lakasat is ide he-
lyezi.) ,Ma mar boldogabb vagyok, mint barmikor és barhol. Sok baratom és nagyon
sok ismerdsom van. Itt akar haldlom napjaig is éInék. / Ha elmegyek innen, sirni fogok
a vonatban.”??

A Kosztolanyi—Ady-kor ezzel bezarult. A Parizstdl buicsizkodé miivészlélek a vo-
natban buslakodik. Meghato jelenet, amelyet az ifjia Kosztolanyi is minden bizonnyal
jol ismert a mér harom éve megjelent Uj versekbdl:

~Reggelre én mar messze futok

S bomlottan sirok valahol:

Most sirni, nydgni nem merek én,
Paris dalol, dalol.

En elmegyek most, hazamegyek,
Mar sziszeg, dohog a vonat,
Még itt van Paris a szivemen

S elrant az alkonyat.”?

C)sszegzés, zar6 gondolatok

Ady és Kosztolanyi nem voltak baratok, a mtivészi félténykedés annal jellemz&bb vi-
szonyukra. Ennél sokkal fontosabb, hogy mindketten annak a Nyugatnak voltak ve-
zet6 mivészei, amely folydirat kezdettdl fogva a szellem fiiggetlenségét és a mind-
ségeszményt képviselte. ,, Az eredmény, melyet a Nyugat szellemi szabadsaga legna-
gyobb képviselSiben 1étrehozott, nem abbdl allt, hogy a magyar irodalom nyugatibb

19 Arany Zsuzsanna: Kosztoldnyi Dezsd élete, Osiris, Budapest, 2017, 131-132.

20 (Bir6)-Balogh Tamas: , Parisba semmiért nem érdemes jonni, csak ezért”. Hogyan nem talalkozott

Kosztolanyi Dezsd Rainer Maria Rilkével 1909-ben, in Tiszatdj 2006/5, 45-50.

Kosztolanyi levele Csath Gézanak, Parizs, 1909. mdjus, in Kosztolanyi Dezs6: Levelek — Nap-

I6k, Osiris, Budapest, 1996, 180-181.

Kosztolanyilevele Lanyi Heddanak, Périzs, 1909. méjus, in Kosztolanyi Dezs6: Levelek — Nap-

I6k, 179.

2 Ady Endre: A Gare de I'Est-en, in Ady Endre Osszes versei, Els6 kotet, szoveggond. Lang J6-
zsef és Schweitzer Pal, Osiris-Szazadvég, Budapest, 1994, 43.
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lett, hanem hogy mélyebben és szabadabban magyar lett.”?* Ki-ki a maga muvészi
atjat jarta, de a nemzeti kérdéseket hasonlé felelGsséggel, épité szandéku kritikaval
kozelitették meg. A Cseregdi Bandi Pirizsban, 1910-ben cim Kosztolanyi-novella is ezt
példazza — magyarsagunk és eurdpaisagunk fesziiltségekkel terhes, de harmoéniaval
is biztato egyiittlétének kontextusaban.

2 Szerb Antal: Magyar irodalomtorténet, Magvetd, Budapest, 1972, 434.



