Bibo-emlékkonyv 1979
DOKUMENTUMFILM

REZ PAL (Jdszai Mari téri otthondban felolvassa az emlékkinyvhoz irt szerkesztdi elészavit):
»~Amikor 1978 6szén azzal a javaslattal keresett fel Kenedi Janos, hogy allitsunk &ssze
tisztelg6 konyvet mintegy ajandékként Bibd Istvan 70. sziiletésnapjara, 1981. augusz-
tus 7-re, rommel csatlakoztam a vallalkozashoz. Senkit sem becsiiltem annyira a ma-
gyar szellemi életben, mint Bibdt, maig féltve 6rzom minden fajdalmasan kevés em-
lékemet rdla, igy egyetlen hozzam intézett kedves levelét. Eszembe jutott, amit egy
baratném mondott. Tehetséges, szines, s6t zsenialis ember sok van Magyarorszagon,
kivalé irdk, zenészek, tudosok, festék — de romai jellem csak egy: Bibo. Erre gondol-
tam, és arra, hogy Bibd Istvan barmilyen szerény, ennek az ajandéknak talan oriilni
fog.”

(Goncz Arpddnal, a Vérhalom téri elnoki rezidencidn)

NOVE BELA: J6l van, akkor hat beszélgessiink, ha EInok ar is tigy gondolja.

GONCz ARPAD: J6, j6.

N. B.: Kézben megjonnek majd a kavéink is.

G.A.:J6l van.

N. B.: El8sz0r is koszonjiik, hogy fogadott benniinket.

G.A. Nagy dolog! (Nevetve grimaszol hozzd.)

N.B.:Igen? Hat j6. Azt irja elndk tr valahol egy cikkében: ,Bibd Istvan az életem része
lett.”

G. A.: Persze.

N. B.: Majd igy folytatja: ,Nagyon remélem, ha megkérdeznék, 6 is ugyanezt mon-
dana rolam.”

G.A. J6, hat ebben igazam volt.

N. B.: Onnek barétja volt Bibo Istvan?
G. A.: Persze.

N. B.: Talan tobb is annal...

G. A.: Azt hiszem, igen.

1 Az itt olvashat6 beszélgetések az azonos cimii dokumentumfilm lejegyzett szovegét tartal-
mazzak. A filmben kézremiikodtek: Andrasfalvy Bertalan, ifj. Bib6 Istvan, Dalos Gyorgy,
Duray Miklés, Goncz Arpéd, Illyés Maria, Kenedi Janos, Kis Janos, Kodolanyi Gyula, Kon-
rad Gyorgy, Kovacs Istvan, Radnéti Sandor, Réz Pal, Szilagyi Sandor, Tornai Jozsef, Vajda
Mihély. Torténész-beszélgetStars: Nové Béla. Produkcids asszisztens: Beny6 Eva, Kecse Ibo-
lya. Hangmérndk: Belovari Tibor, Kapcsos Vince, Perger Istvan. Szerkeszt6-vago: Sivo Julia.
Fényképezte: Surdnyi z. Andras, Visky Abel. Rendezte: Surdnyi z. Andras. Gyartésvezetd-
producer: Szederkényi Miklés. Studiévezetd: dr. Buglya Sandor. Goncz Arpad volt koztar-
sasagi elnok kdzcélu felajanlasaval és a Budapesti Nyilt Tarsadalom Intézet Alapitvany ta-
mogatasaval készitette a Dunatdj Alapitvany.



N. B.: Milyen értelemben?

G. A.: Hét abban az értelemben, hogy a gondolkoddsmoédomra és az egész vilagszem-
léletemre komoly hatasa volt.

N. B.: Es tul ezen sorstarsai is lettek egymaésnak.
G. A.: Persze, sorstarsak.
N. B.: Hat év bortonnel.

G. A.: Igen. Most ez talan furcsan hangzik, de ha eszembe jut, nem a borton rossz
oldala, a kinos oldala maradt meg bennem, hanem az emberi része, a tudatos egy-
masra utaltsag, baratsag és...

N. B.: Egymas sorsanak vallalasa?

G. A.: Persze. Hat prébaltuk volna nem vallalni! (Nevet.)

N. B.: Es ez a bortonbeli baratsag a ‘63-as szabaduldsuk utan is megmaradt, s6t a csa-
ladjaikra is kiterjedLt...

G. A.: Folytatodott, természetes. Hat ez igazi bardtsag volt, nemcsak amolyan formalis.

N. B.: Err6l elnok ar szép vallomast irt a Bib6-emlékkonyvbe is. Aminek, ra emlékezve,
ezt a cimet adta: Elet és sz6 — egy anyagbl.

G. A lIgaz, ez igy van. Abszolut hiteles minden gondolata és az egész élete is. En
6szintén szolva keveslem a Bibd-kultuszt. Bibo szavai s az élete mintaként szolgalhat
ma is, és az az érzésem, hogy sziikség volna ra, hogy az arca megjelenjen a vilagban
tjra, hogy lathatéan megjelenjen. Nem tudom, igazat adsz-e nekem.?

KENEDI JANOS: '67-68-ban a Budapester Rundschau szerkeszt&ségében dolgoztam két
nagyszer(i kollégaval. Az 6 beszélgetésiik kapcsan lettem igazan kivancsi, ki is az a
Bib, akirdl beszélgetnek és vitatkoznak egy szerkesztéségi napon. Es a vitajuk végén
bementem a Széchényi Konyvtar hirlaptardba hogy megnézzem, mit olvashatnék Bi-
botdl, és rogton a kezembe keriilt A magyar demokricia vilsiga. Tulajdonképpen Hor-
vath Zoltan és Esterhazy Matyas is errdl a tanulmanyrol beszéltek nagy elismeréssel,
de vildgnézeti kiilonbozéséggel is. Es nekem ez nagyon inspirativ volt, hogy van egy
szerzd, akit két egészen kiilonbdz6 gondolkodo egyforman értékel és nagyra becsiil.

DURAY MIKLOs: Elszakitott teriileten az 6tvenes-hatvanas években Bib¢ Istvant meg-
ismerni nem lehetett. En a hetvenes évek kozepén talalkoztam el6szor az 6 nevével.
N.B.:Hol?

D. M.: Emlitésbél. Es aztan sikeriilt megszereznem néhény kiadvényt, példdul a Har-

madik utat, ami azt hiszem, Londonban vagy hol jelent meg, és akkor elkezdtem 6t
olvasni.

2 Gonez Arpad a Bibo-emlékkonyvben kozolt irdsan (Elet és sz6 — eqy anyagbdl) kiviil interjui-
ban és emlékezéseiben gyakran idézte baratja és rabtarsa alakjat. Példaul ezzel az epizéddal:
,Emlékszem, egyszer a bortonben dlmainkat meséltiik egymasnak, és azt mondta: »Bor-
zaszté almom volt az éjjel: tél volt, havazott, alltam egy szobortalapzaton, rettenetesen faz-
tam, szerettem volna leszallni onnan, de nem tudtam...« Ezt sosem fogom elfelejteni, és az
a benyomasom, hogy Bibé ma ott all egy szobortalapzaton, rettenetesen fazik és képtelen
leszallni onnét.” (Elhangzott: a Bibé-konferencidn Szegeden, 1992. november 5-én.)



KONRAD GYORGY: El8szor fogalmam sem volt, ki ez a Bibd Istvan. Néztem, hogy nem
Lajos? De nem Lajos volt, és nem novellista. Es olyan esszéket olvastam az & szerz6-
ségébdl, amelyek egészen magukkal ragadtak. Azt mondhatnam, hogy a legjelentd-
sebb, a legfigyelemreméltobb magyar politikai torténetfilozéfiai gondolkodonak tar-
tottam.

TORNATI JOZSEF: A magyar értelmiségi barataim a lehet6 legjobb véleménnyel voltak
Bibdrol. Szdval oriasi tisztelet Gvezte, és ugyanigy, hat az nagyon érdekes, az MDF-
ben is hatalmas szerepet jatszott, az MDF mozgalmaéban, Bibé tudomanyos munkas-
saga.

VAJDA MIHALY: Amit politikaban gondolok, azt hiszem, mindent Bib6tol tanultam. 0]
mindenkit elfogadott valahogy. Ez szamara alapvet6 fontossaga volt, hogy csak ugy
lehet egy vildgot emberivé és elfogadhatéva tenni, ha megprébalunk egymassal
kompromisszumot kotni.

DALOS GYORGY: O az utévédharcok embere volt. Egyaltalan nem lehet azt mondani,
hogy & egy '56-o0s nagy kozszereplének indult volna, mint ahogy Nagy Imre vagy
Maléter Pal. Hanem 6 pont az utévédharcok embere, aki nem a jugoszlav kovetségen
van, hanem a vérosban, és 1957 majusaig szabadldbon hagyjék. Es ez id6 alatt min-
dent elkovet a forradalom népszertsitéséért, amelybdl ki is bujhatott volna. Tehat, bar
nem kellett volna, 6 vallalta ezt a szerepet.

REz PAL: O most nincs koztiink, Bibé. A politikaban végképp nincs, nem is volt. Olyan
volt, aki az emberek fejében jelen van, de az intézményeinkben, a kormanyzatunkban
kevéssé van jelen, és azt kell hogy mondjam, akdrmilyen hiilyén hangzik, hogy bizo-
nyos értelemben véve a rendszervaltas utani htisz év ériasi csalédas lett volna neki.
Szerencséjére, hogy ilyen blaszfémikusan fogalmazzak, mar nem érte meg.

KisJANOs: A gondolat, hogy Bibd Istvan el6tt a magyar értelmiségnek valahogy kol-
lektiven tisztelegnie kellene, Kenedi Janostdl ered. Ugy t{inik nekem, hogy ez '77-78-
ban lehetett, amikor mar létezett, hirt adott magarol egy kor mint demokratikus el-
lenzék. Tudni lehetett, hogy ez egy kiilon kor a magyar értelmiségen beliil, és hat a
kérdés nem egyszertien ugy meriilt fel, hogy Bibo Istvannak kijar a tisztelet, hanem
ugy is, hogy ez olyan vallalkozas lehet, amiben nem vagyunk magunk.

DURAY MIKLOS: Volt egy idegen hatalmat kiszolgalé magyarorszagi kormanyzat 1947-
t6] 1990-ig vagy '89-ig, és ebben az idészakban, '78-79-ben kialakult egy értelmiségi
Osszefogas, amely kiilonb6z6 iranyultsagti embereket, gondolkodokat Gssze tudott
fogni egy eszme koriil, és ennek az eszmének a megtestesitdje Bibd Istvan volt.

VAJDA MIHALY: Es ennek a megnyilvanulasa volt a Bibé-emlékkonyv, hogy kimondjuk
azt, amit gondolunk. Ebben nem cenzurazott vagy éncenztrazott irasok voltak, ha-
nem olyanok, amiket mindenki tigy irt meg, ahogyan gondolja. Na most, ami ehhez
még pluszban jon, és ami sajnos azutan nagyon hamar elveszett, az az, hogy népiesek
és urbanusok nem egymas ellen, hanem a rendszer ellen hadakoztak.

KENEDI JANOs: Arrdl, hogy én ezt az emlékkdnyvet kezdeményezem, a kovetkezdk
tudtak még Bibo életében: Donath Ferenc, Kis Janos, Bence Gyorgy, Réz Pal, Sztics
Jend. Ja, és ez nagyon fontos, aki legel6szor tudott rdla, az Edrsi Istvan volt, akivel
joval kordbban beszéltem errdl, mint barki massal. Valami mas targyt vita kapcsan &
azt mondta, hogy ez tetszenék neki, és ha valamihez, ehhez szivesen adna a nevét. e)
azért hosszu ideig ingadozott a legalitas és az illegalitas kozott, de akkor ehhez, amit



javaslok, egy Bibd-emlékkinyvhoz azonnal adna irést. Es 6 volt az elsd tényleg, aki
adott is az emlékkonyvhoz.

REZ PAL: Egyszer foljott, azt hiszem, Kenedi Janos, hogy terveznek egy ilyen emlék-
konyvet, és mondtam, hogy jo, persze. Es azt én nem tudtam, hogy ez annyira politika
lesz, mert 8k valdszintileg mar tudtdk. Ugye hat 6k politikusabb alkatok voltak, én
nem vagyok az. En azt hittem, hogy ez egy Bibd-emlékkonyv, kész. Azt sejtettem,
hogy nem biztos, hogy ez megjelenhet, hat akkor szamizdat lesz. Es akkor elkezd6-
dott a dolog és Halda Alizka folajanlotta, hogy a lakdsan 6sszejohetiink. Ugye, 6 egy
sziiletett forradalmar volt, illegdlis, és Budan volt egy kis lakasa, ahol talalkoztunk.
Hogy ki allitotta Ossze azt a kuratériumot vagy szerkeszt6bizottsagot, ami tiz ember-
bdl allt, nem tudom. Gondolom, hogy a , kemény mag”. Tehat, ugye, Kis Janos, Bence,
Kenedi.

Kis JANOs: Emlékeim szerint példaul abban, hogy Csodri Sandort meg kell hivni, azon-
nal valamennyien egyetértettiink. Ez k6z6s gondolat volt, hiszen Bibd Istvan a népi
taborhoz tartozott, majd pedig 1956-ban a Parasztpart delegalta 6t a Nagy Imre-kor-
manyba. Tehat evidens volt, hogy nekik ebben az emlékkdnyvben jelentds szerepet
kell jatszaniuk, és hat Csoori volt, noha Illyés még élt, 6 volt a politikailag aktiv vezetd
személyiség az 6 koriikbdl. Emlékeim szerint Kenedi Janos javasolta Réz Palit és Sztics
Jen6t, Tordai Zador pedig Réz Pali 6tlete volt. Goncz Arpédot Donath Feri javasolta.

N.B.: Halda Alizt?

Kis JANOs: Halda Aliz nagyon magatdl értet6dd volt valamennyiiink szdméra. Es ak-
kor nem is tudom, kimaradt-e még valaki...

N. B.: Megvan a tizesfogat, én tigy szdmolom.

KISJANOS: Azt hiszem, megvan a tizesfogat. Ugye, Tornai J6zsef az, aki kés6bb kertilt
be, amikor Csodri egy 1épéssel hatrabb lépett, és & atvette a helyét a szerkesztébizott-
sagban.

KENEDIJANOS: Rengeteg vita volt a szerkeszt6ségi értekezleteken. Voltak elveink, amit
ma nem tudom, hogy ma kidllnak-e a probat, de akkor gy gondoltuk, hogy ragasz-
kodunk hozzajuk. Ezek a felkérésre is vonatkoztak és a kéziratok megszerkesztésére
is. Minden irasrol szavaztunk.

N. B.: Korolvasas ment? A tiz szerkeszté mindent elolvasott?
KENEDI JANOS: K6rben, mindent mindenki — mindent elolvastunk.

REZ PAL: Mindjart az elején én mondtam, hogy ez egy népfrontos antoldgia, és hogy
ha meg akarunk nyerni olyan embereket, mint, mondjuk, Illyés vagy Vas Istvan vagy
tudom is én, kicsoda, akkor korrektnek kell lenniink, és nem kell véres szévegeket
beletenniink. Mert az velitk szemben nem korrekt, hogy 6k adnak egy ilyen, olyan
irast, ami belekeriil egy antolégiaba, ahol mas azt mondja, hogy Kadar egy véreskez(
gyilkos.

N.B.: Ez igaz, de hat akkor is lehetnek...

REz PAL: Hat persze, hogy igaz. Es ez veliik szemben nem volna korrekt, mert 8k nem
egy ilyen antologiaba szantak az irasukat.

Kis JANOs: Tény, hogy eleve eldontottiik: a kéziratot, mikor 0sszeall, benytjtjuk a ki-
addhoz, azt is eleve eldontve, hogy szelektalasrol, csemegézésrol, valogatasrél nem



lehet sz6. Vagy egészben jelenik meg Weores Sandor kétsorosaval a végén, vagy se-
hogy. De mégis ez egy olyan, a masik oldalrol johiszemtiséget feltételez6 gesztus, ami
azok szamara, akik szamizdatnak vagy ellenzéki vallalkozasnak a kozelébe sem akar-
nak lenni, garancia arra, hogy ez nem az.

KENEDI JANOS: A legnagyobb vita az emigracié koriil volt, félelmi és egyéb okokbol.
Magyar értelmiségiek vegyenek részt benne, de ne egyiitt az emigraciéval. Es akkor
errdl a szerkesztObizottsag szavazott, és a szavazat ugy dolt el, hogy nem kériink fel
emigrans szerzot.

KisJANOS: Hogy a politikai emigracidbol ki az, aki igen és ki az, aki nem, X miért igen
és Y miért nem, ez sokkal nehezebben eldonthet6 kérdés. Tehat nem elfogadhatatlan,
ha ez ennyire fontos azok szamara, akik igyekeznek minél kozelebb htizni a legalitas
hataraihoz ezt a vallalkozast, igy hat én ezt végiil elfogadtam.

KODOLANYI GYULA: Teljesen természetes volt a szerzk és a konyv szerkesztdi részérdl,
hogy engem megkerestek. Hat tudtak, ugye, a Bibd csaladhoz f(iz6d6 kapcsolatomrol,
ezért is kerestek meg. Ma djra elolvastam az irdasomat — normalis ember, ugye, elfelejti
a régi irasait, és azt gondolom, hogyha nincsen ttlsagosan magatol, ugye végletesen
eltelve, akkor elfelejti a sajat irdsait — és hat érdeklédéssel olvastam, hogy én ezt is
irtam meg azt is, és felidéztem azokat az idéket. Es azt allapitottam meg, hogy meg
tudtam ugy irni ezt, mintha egy szabad orszagban irtam volna. Tehat ez nagyon nyilt
irds, elég kemény dolgok vannak leirva benne, nem szélséségesen, de igen kemény
tényallitasok soraban. Es ez azért érdekes, mert hiszen mikor irni kezdtiik ezeket, még
az volt a remény, hogy ez konyvként meg fog jelenni.

DALOS GYORGY: A Bibé-emlékkonyuvbe felkért szerz6kbdl 76-an voltak hajlandok irni, és
ebbdl a 76-bdl a demokratikus ellenzék sziikebb koréhez talan, ha 10-en vagy 12-en
tartoztak. Es a 76 kozott tobb Kossuth-dijas volt, igen jelent6s aranyban parttagok is
voltak, tehat nem lehetett azt mondani, hogy mindez a sz(ik demokratikus ellenzék
megmozdulasa.

RADNOTI SANDOR: Mindenki, aki valamilyen mddon elégedetlen volt a kadari komp-
romisszum természetével és valamilyen irdnyba kiutat keresett ebbdl, akarcsak tisz-
tan moralisan, annak szamara Bibo integral6 személyiség volt, és ezt mutatta meg ez
a maga nemében hihetetlentil jelentés konyv.

N. B.: Miként irod is az utankiadas eldszavaban, kedves Pali, mar akkor megfogadta-
tok, hogy senkit sem fogtok utdlag kiadni vagy szégyenbe hozni azzal, hogy meghat-
ralt, és nem adott irast az emlékkonyvhoz.

REZ PAL: Azt hiszem, ez az egyik legradikalisabb szerkesztének, Kenedinek volt a ja-
vaslata, és én ezzel nagyon egyetértettem. Na most, a felkértek, akik nem irtak, azok-
nak egy része azt mondta, hogy nem akarja kockaztatni az életét meg az allasat. Az-
utan volt olyan, és ez nagyon meglepett, hogy valaki azt mondta nekem: , egy kom-
munistarodl én nem irok dicsérd cikket”. Bibot kommunistanak tekintette! Aztan volt
olyan is, aki azt mondta, neki nincs mondanivaldja, nem érdekli annyira ez a téma, és
6szintén mondta. Ilyenkor azt mondtuk, irhat masrol is, csak ajanlja Bibonak. De akar-
hogy nézziik, ebbdl egy nagy névsor lett végiil. Ugye, hat ott volt Illyés, ott volt Vas
Pista, ott volt Wedres Sandor és ott volt Szlics Jend. Szerintem az a legjobb tanulmany
benne...

N. B.: A Sz{ics Jené?



R.P.:Igen. A Sziics Jené.

1F). BIBO ISTVAN: En nagyon évakodtam attél, hogy beleszoljak, ki ir vagy ki nem ir az
emlékkonyve, amit aztan nekem is elmondtak ezek az ellenzékiek, hogy ez késziil.
Mondom, j6, hat én nem javaslok senkit és nem leszek megsértve, hogy ki ir vagy nem
ir, mert ez egy zsakutca lenne. Ne a csaldd mondja meg és itélkezzen azok f616tt, hogy
a részvételt ki vallalja és ki nem.

N. B.: Te kdzvetitéként nem is segitettél?

B.I.: Nem volt r4 sziikség. Vagy én azt mondtam, hogy az a j6, ha a magyar szellemi
élet tiszteleg, és ezt nem a csalad mozgatja. Ha valaki olyasmit akar irni, amihez sziik-
ség van arra, hogy kozoljek valami adatot, azt én nagyon szivesen megteszem. De én
tavol tartottam magam akkor is attdl, hogy barkinek el6ttem kelljen magyarazkodnia,
hogy miért nem ir az emlékkdnyvbe. Hat miért hallgassam én ezt, és mondjam neki,
,igazad van” vagy ,nincs igazad” — az egyik rosszabb, mint a masik.

N. B.: Voltak visszaadott kéziratok?
KENEDI JANOs: Igen.
N. B.: De kért és azutan visszaadott, vagy kéretleniil bejott, majd visszaadott is?

K.]J.: Nem, csak felkért kézirat volt benne. Egyet visszaadtunk, az abszolut provoka-
ciobol irt szoveg volt, a Zsille Zoltané. Felosztottuk a szerzket egymas kozott, Zsille
hozzam tartozott. O irt egy kifejezetten provokativ irést, ami a felkérés alapelveivel
nem fért Ossze, egy gyilolkodd, vadul komesizo irast.

REz PAL: Elég nagy vitdk voltak személyekrdl. En ott is megalkuvé voltam. Tulajdon-
képpen én egy opportunista pasas vagyok, mert ajanlottam tehetséges, kivalé szak-
embereket, nagy presztizzsel, am akik tobbé-kevésbé lefekiidtek a rendszernek, és az-
tan jo néhany esetben leszavazott a tarsasag.

N.B.:Igen?

R. P.: Igen. Nem volt szavazas egyébként, ez nem volt formalis, azt hiszem, soha. De
kideriilt, hogy a tobbség nem akarja, orvosok meg nem tudom kicsodak, akiket ajan-
lottam, és akik még vallaltak is volna, mert ismerték Bibdt, valami kapcsolatuk is volt
vele. De hat a tobbiek azt mondtak, nem, ez nagyon-nagyon a rendszer embere.

N. B.: Bibo Istvan egykori elitélt tarsai, '56-0s rabtarsai is tobben megszoélalnak a ha-
rom kotetben. Téliik is szép irasok vannak.

KENEDI JANOS: Ezek tobbnyire Goncz Arpadnak koszonhetdk, aki végigjarta az '56-os
bajtarsait.
N. B.: Péld4aul Bali Sandort, Racz Sandort?

K.]J.: Igen. Mondom, mindenkinek voltak szerz6i. Mérei, azt hiszem, az én szerzém
volt, de ez véletlen, mert mi kiilonben is igen j6 baratsagban voltunk. De Arpad az-
utan tobb fontos '56-ost is bevont.

TORNATI JOZSEF: Folyton kitoltuk a hataridéket, de végiil azt mondtuk, nincs tovabb.
Volt mar kell6 mennyiség a legkiilonfélébb iranyokbdl. Széval nagyon érdekes, hogy
papoktdl, iroktol, értelmiségiektdl, festéktdl, zeneszerzoktdl, ilyen-olyan volt kom-
munistaktol jottek irasok; hat a legtobb, azt hiszem, mégis az iroktol jott. Emlékszem
példaul a Csurkdéra, a Bibo-felejtés cimili esszéjére, ami fantasztikusan jo. Altalaban



igen szinvonalas irasok voltak. Amikor lezartuk a hataridét, atadtuk a kéziratokat
gépirondknek, akik mar pénzért dolgoztak.

REz PAL: Es ez volt az a koényv, ami utan nem jart senkinek honorarium, hanem mi
fizettiink magunknak, vagyis a konyvnek, hogy megjelenhessen. Mert azért pénzbe
Kkeriilt, habar a gépelés olcso volt, az a rengeteg kéziratmasolé munka. Ugyhogy nem
tudom, talan ezer vagy kétezer forintot adott be ra mindenki.

TORNATI JOZSEF: Hat azt mondta Donath Feri bacsi meg masok is: ,Nézzétek, Illyés
Gyulahoz ti jartok, ti vagytok vele joban, hozzatok el t6le a pénzt.” Hat Csoorival egy
kicsit behtiztuk a nyakunkat, hogy az nem lesz olyan egyszer(i, de aztan Sanyi nagyon
iigyesen gy kezdte, hogy ,,Gyula bécsi, hat végre kész a Bibé-emlékkonyv — ugye, Ily-
lyés mar rég leadta a kéziratat, tudta, hogy késziil —, igyhogy ez 6romhir, legépeltet-
titkk, de Gyula bacsi, itt, ugye, most ez olyan kiadvany lesz, ahol a szerzéknek kell érte
fizetni.” Hat még nem tortént semmi, vacsora kdzben iiltiink font a Rézsadombon, ott
volt Fléra is, és akkor nagy nehezen: ,,Mégis hat mire gondolnak?” kérdezte Illyés.
,Hat ugye - mondta Csoéri Sanyi -, mivel Gyula bacsi valészintileg a legrangosabb —
nem is igy, még finomabban fogalmazott, szoval: — a legjelentésebb kolté a konyvben,
agy 4-5 ezer forint...” Mire Illyés folallt: , Flora, hallotta ezt? Az ember beengedi 6ket
a hazaba, azt hiszi, baratok, erre kideriil, hogy rabldk, és ki akarjak fosztani — hat ki
innen!” Utana mondta: , Na, iiljetek mar le. Flora add at a pénzt, stb.” Mikor eljottiink,
mondtam is Sanyinak, mi lenne, ha egyszer komolyan vennénk ezeket a nagy beug-
ratasokat?

REZ PAL: Donath a végén bevitte a Gondolat Kiadéhoz, ahol az igazgatond neki valami
régi elvtarsndje volt, nem tudom, hogy hivtak. Bevitte, és a né nagy zavartan azt
mondta, hogy atveszi. Majd egy honap mulva koézolte, hogy nem kell. Nyilvan a part-
kozpontba folkiildte, és ezt az utasitast kapta. Mindezt azért csinaltuk - azt hiszem,
Donathék javaslatara, mert 6k voltak a mozgalmi multt emberek —, hogy ha baj lesz,
mondhassuk, mi ezt megjelenésre szantuk. Ahogy Kis Janos is el6szor folkiildte a Ha-
vel letartdztatasa elleni tiltakozast az MTI-nek meg a partkézpontnak, meg tudom is
én még hova, azzal, hogy mi ezt nem ellenforradalmarként csinaltuk. Habar mi biz-
tosra vettiik, ezt nem fogjak kiadni.

KODOLANYI GYULA: Utana kikertilt, volt ennek egy belsé [partkdzponti] értékelése,
ugye, az Aczélék-féle értékelés.

N. B.: Ez a bizonyos Knopp-Kornidesz-féle jelentés a Bibé-emlékkonyv irasairol és szer-
z6ir6l1?

KODOLANYI GYULA: Igen. Ez egy Oriasi botrany volt persze, gondolhatod, mekkorat
szolt. Es volt egy szerzdi csoport, melyet &k , konstruktiv ellenzékinek” titulaltak,
vagy ilyesmi, és 6k engem ebbe tettek bele.

REZPAL: Volt egy olyan kategdria, amibe Mérei és én is beletartoztunk, a ,,renegatok.”
Ez volt rdnk a kdzos szitokszo. Es ezeket olyan munkahelyre kell helyezni, javasolta
a jelentés, ahol nem érintkezhetnek emberekkel. Példaul konyvtarba... Ami éktelen
hiilyeség, mert egy konyvtarban nagyon is sokakkal érintkezhet az ember.

TORNATI JOZSEF: Engem ,, misztikus nacionalistanak” cimkéztek.

N. B.: Tényleg?



T.].: Igen. Nagyon tetszett nekem ez a kifejezés, bar nem tudom pontosan mit jelent.
De szellemes, nem?

N. B.: Teljesen egyedi kategoria.

T.].: Ugyhogy aztan, mint mar emlitettem, ezeket a példdnyokat ide-oda adtuk kol-
cson. Emlékezetem szerint hetven példanyt gépeltek le a gépirondk.

KODOLANYI GYULA: Oridsi dolog, hogy ez megsziiletett, mert azt gondolom, itt nem-
csak Bibo Istvanrol van szo, és nemcsak arrol, hogy az 6 személye mit tudott generalni,
hanem az is megmutatkozik, milyen volt a szellemi ereje a magyar értelmiségnek ez
id6ében. Ezt semmi mas kiadvany nem demonstrélja igy. Biztos, hogy maradtak ki
emberek, akik benne lehettek volna, de azért igy is nagyon komoly a lista, és az ira-
sokban rengeteg j6 gondolat van.

ANDRASFALVY BERTALAN: Tulajdonképpen most nem is a bibdi gondolatkérre gondo-
lok, hanem arra, ami létrehozta ezt a kotetet. Hogy ez az, amit mar Széchenyi is hia-
nyolt, hogy ,nincs elmesuarlédas” koztiink. Vagyis mi nem targyaljuk meg a nézete-
inket, hanem kategorizalunk és kitartunk a magunk nézete mellett. Nem {itkoztetjiik,
és nem jutunk egymassal egyezségre egy k6zos minimum f6l6tt, és ez maig tart.

Személyes

N. B.: Emlits néhanyat a kozeli, bizalmas baratok koziil, akikkel a csaladnak kapcso-
lata volt a hetvenes években.

1F]. BIBOISTVAN: Hat nézd, Illyés Gyula, Sarkozi Marta, aki sajnos az apam szabadulasa
utdn harom évvel meghalt. Ok anydmat a bortonévek alatt is nagyon segitették és
tamogattak. Emlékszem, didkként még engem is két-harom havonta meghivtak hoz-
zajuk. Es amikor Illyés Gyula lanya, Tka hazajott — mert 8 Franciaorszagban jart ko-
zépiskoldba, és itthon érettségizett —, megkértek, hogy tanitsam matematikara. Es a
kialkudott dij haromszorosat kaptam mindig, ami, persze tudtam, anyamnak szdl, és
meg se fordult a fejemben, hogy én azt 6nérzetesen visszadugdossam Illyés Gyula
zsebébe. Szdval nagyon tapintatos médon, de allanddan, ilyen értelemben segitettek
és mellettiink alltak.

ILLYES MARIA: Amikor a '63-as amnesztiaval Bibo Istvan kijott a bortonbdl, Pistaéknak
nem volt telefonjuk, mert elvették, és nekem telefonalt az utcarol valaki, aki nyilvan
mar kint volt [a bortonbdl szabadult], hogy menjek at Bibéékhoz, és mondjam meg;:
Pista bacsi nemsokara jonni fog, mert mar a civil ruhéjéért &ll sorban. Es akkor Pista
nyitott ajtét, és mondom: ,Pista, apad a ruhajaért all sorban”, és akkor, emlékszem,
elfutotta a szemét a konny... De Boriska néni nem volt otthon, 6 még dolgozott akkor.

N.B.: Edesapéd, gondolom, megosztott veled, veletek is sok mindent a kapcsolataibdl,
talalkozasaibol.

IF]. BIBOISTVAN: Anyam mindig egy kicsit aggodalmaskodott, és apam, mivel hat évig
elég nehéz terhet rétt anyamra, ezt respektalta. Ugyanakkor nem zarkozott el végiil
is az el6l, hogy az ellenzéki fiatalokkal talalkozzék, bar kiilonb6z6 helyzettiek voltak.
Mert tudta példaul, hogy Kenedi Janos bibliografiat csinalt a munkairol. En ugyan
maig szégyellem, hogy ebben nem segitettem. Azzal egyiitt, hogy anyam attol is félt,
hogy nem tudjak eldonteni, ki a provokator.



SZILAGYI SANDOR: Ezek tulajdonképpen konspirativ beszélgetések vagy konspirativ
talalkozok voltak, mert Boriska néni nagyon féltette a férjét. Mondjuk, megvolt ra
minden oka, ugye az apjat bebortonozték, a férjét bebortondzték, és nagyon tigyel-
tiink ra, hogy ne provokaljuk semmivel, hangstlyozottan a torténelmi témaknal ma-
radtunk. De egyszer teljesen varatlanul Bibobol el6tort '56, és elkezdett a forradalom-
rél beszélni. Mert 6 a XX. szazad legizgalmasabb szocialista kisérletét latta az '56-os
forradalomban, szerintem teljes joggal.

KONRAD GYORGY: Az az 6 nagy gesztusa ugye, hogy bent marad a Parlamentben, nem
kér menedékjogot, hanem teszi a dolgat. Az 6 dolga pedig, hogy miniszter legyen.
Ugyhogy ez klasszikus értelmiségi gesztus volt szamomra, és ha jol emlékszem, az
irdsomban errdl is van néhany oldal az emlékkényvben. Hogy ott van a Parlamentben
a miniszteri dolgozdszobajaban, és jonnek a szovjet katonak, és egy orosz legény be-
szol, hat maga itt micsoda? Azt mondja, én miniszter vagyok. Hat erre az nagy tiszte-
lettel odaallt érként az ajtaja elé és vigyazott 14, védte mindenféle zaklatastol.

KOVACSISTVAN: Fantasztikus hési helytallas, ami paratlan a vilagtorténelemben, hogy
valaki egy elfoglalt Parlamentben egyediil felveszi a kiizdelmet egy vilagbirodalom
ellen. Es tulajdonképpen gy6z. Mert megirja a kialtvanyat, és hogy mi lenne az '56-os
helyzet megoldési kisérlete. Hat err6l még nem sziiletett film. Es akkor kimegy a Par-
lamentbdl még, azt hiszem, atjon a hidon is, ahol véletleniil még ra is l6nek, talan
éppen a forradalmarok, majd bedobalja a nyugati nagykovetségekre a kialtvanyait.
Ez a hihetetlen bator ember és éleslatd szellem felmérte, hogy e reménytelen helyzet-
ben is hogyan lehet kiizdeni. Es ezért szdimomra Bib6 Istvan egy kivételes magyar
torténelmi hésként jelent meg. Egyébként ugyanilyen volt Bem Jozsef is, aki soha nem
ismerte a reménytelenséget. Tehat az volt a vezérelve, hogy a legesélytelenebb hely-
zetben is vallalni kell a kiizdelmet.

Gondolatok

SzILAGYI SANDOR: Engem két dolog fogott meg benne, egyrészt a gondolkodasanak a
szelidsége, masrészt a szenvedélyessége. Es ez most latszolag taldn olyan, mintha el-
lentétes lenne, pedig 6 tgy volt szenvedélyes és tigy volt abszolut elkotelezett egy
ligy irant, nevezetesen az '56-os forradalom tigye irant, hogy egy pillanatra sem volt
kommunistaellenes. Hanem 6 elkotelezetten kommunista diktatiiraellenes volt, anélkiil,
hogy ebben akar egy percig is barmi gytlolkddés vagy indulat megjelent volna.

TORNATI JOZSEF: Bibo itt fogalmazza meg azt a nagyszert elvét, hogy a hatalomatvétel
csak erdszakkal torténhet, de egy gy6ztes forradalom utdna boélesen azon igyekszik,
hogy a tarsadalomban minél nagyobb legyen a szabadsag, és minél kisebb a félelem.
Itt pedig a minél tobb erészak és a nulla szabadsag kovetkezett, ha nagyon leegysze-
riisitem. Ez volt az alapelve a nacizmusnak meg a bolsevizmusnak. Semmi szabadsag,
annal nagyobb erészak, és mint ember, mint személy teljesen megsziinsz létezni. Na-
gyon érdekes, hogy ilyen szempontbol Kadar a maga mddjan bdlcs volt, ahogy a to-
kéletes gy6zelem utan meghirdette, hogy , aki nincs elleniink, veliink van”, és ezzel
fokozatosan enyhitette a tarsadalmi fesziiltséget.

RADNOTI SANDOR: Azt mondhatnam, hogy a Bibo-életm{iben a maradandé elem, ami
ma aztan egészen kiilonlegesen aktudlis, az az, hogy egy modern, pozitiv, jol szerve-
zett allamban nincs belsé ellenség. Vannak persze, mint minden allamban, btin6zdk,
de nincs belsé ellenség, hanem az 6sszes vitat, konfliktust targyaldsos alapon kell



megoldani, és nem szabad és nem lehet kijel6Ini az orszag egyik részét a masikkal
szemben belsé ellenségként, mint ,,idegensziv(it”, , hazatlan bitangot” és igy tovabb.

IF]. BIBO ISTVAN: Az egész életml megbizhatéan helytall magaért. Nekem ugye koz-
ponti rogeszmém, amit mindig eszembe jut hangsulyozni, hogy az apam veszélyjel-
zései fantasztikusan redlisak voltak. Tehat amikor '56 mérlegét megvonja, azt mondja,
hogy a kapitalizmussal az a baj, hogy a nagy vagyonok felelétlenek, és ez nem fogja
megsziintetni az elégedetlenséget, ami id6rdl idére foltamad. Es most latjuk, hogy a
valsag a nagybankok felel6tlenségébdl tort ki, annak ellenére, hogy abszolut tavol all
téle ez a fajta demagogia, hogy a nagybankok 6sszeeskiisznek a magyarsag ellen, szo6-
val ezek a primitiv baromsagok. De erre mint veszélyre ugyanugy figyelmeztet, hogy
az ilyen gondolatmenetek hova vezetnek. Es az, hogy itt tényleg van egyfajta felel6t-
lenség, ez példaul ott le van irva.

ANDRASFALVY BERTALAN: Ez a kérdés, amibe itt belekaptam, izgatott engem végig,
egész életemen at, és a terepmunkaim soran arra a meggy6zddésre jutottam, hogy egy
sziik érdekesoport szemszogébdl latjuk a magyar torténelmet is, holott a fontos torté-
nelmi események nem a harctereken és a kiralyi udvarban déltek el. Hanem azon,
hogy van-e életereje a népnek. Mi ez az életer6? Hogy van-e gyermeke elég. Sajnos
ennyire lesztikitve mutatkozik meg az is, hogy a magyarsag sorsa akkor roppant meg,
amikor meggyengiilt a népesedése.

N. B.: Mindez Bibéhoz hogy kapcsolédik?

A.B.:Hat gy, hogy 6 is a bels6 okokban latja a bajt. Tehat a tarsadalom belsé tartasa,
a szolidaritas, a k6z0sség szakad meg, és ennek a kdvetkezménye lesz minden, orsza-
got érintd csapas.

Kis JANOs: Ez a fajta tarsadalmi egyenl6ség-idedl, ami az 6 gondolkodasat meghata-
rozta, nem lehetséges az egyén méltésaganak tiszteletben tartasa nélkiil - ez pedig
nem lehetséges alapvetéen moralis jogok elismerése nélkiil — ez pedig nem tud mi-
kodni jogallam nélkiil, hatalommegosztas nélkiil és a tobbpartrendszerti demokracia
nélkil.

DURAY MIKLOS: A mai napig nem értem, hogy Bib6rol miért az a vélemény alakult ki,
hogy 6 baloldali. Mi az, hogy baloldali? O egy értelmiségi volt, egy szabadon gondol-
kodo értelmiségi, aki nemzetben gondolkodott, azaz a nemzet szocialis hatarai kozott
és a nemzet miikodésének lehetséges keretei kozott. O, hogy mondjam, pdlusoktdl
semleges értelmiségi volt. O amit kifejtett, épptigy megfelelt a nemzetileg elkotelezett
baloldalnak, mint a nemzetileg elkotelezett jobboldalnak. Gondoljuk végig, hogy
1918-t61 1947-ig min kellett végigmennie a magyar nemzetnek. Es nemcsak a szétda-
rabolasra gondolok, hanem a két vilaghabortra és azok kdvetkezményeire. Ebbdl ki
kellett hozni a nemzetet, ebben nincs bal- és jobboldal, s ebben Bib6 Istvan szerintem
a legtokéletesebb elméleti szerkezetet allitotta fel. Hogy ezt nem lehetett teljesen ko-
vetni, az mas dolog, mert a politika nem elméleti kérdés. De a politikus, az merithet
az elméletbdl.

1F]. BIBO ISTVAN: Tehat a kritika arra jo, hogy az ember a valdsdggal és mellesleg 6n-
magaval normalis viszonyban legyen. Az nem nyavalygas, bintudat vagy énpocs-
kondiazas, hanem egyszertien a valdsaggal vald normalis viszony része, amit, ha az
ember kiiktat, mert szégyell valamit, vagy mert azt hiszi, attél 6 gyengébb lesz, ha



onkritikus, abbdl nagy baj lehet. Latjuk, hogy ez akar az egyéni életben, akar a torté-
nelemben hova vezet.

VAJDA MIHALY: Minden volt 6, csak megalkuvé nem, pedig ez az ember nagy hive volt
a kompromisszumoknak. Kossiink dszinte kompromisszumokat! Mondjuk ki, hogy
mi az allaspontunk, te is mondd meg, hogy mi a tiéd, és aztan nézziik meg, hogy ezen
az alapon hogy tudunk egymassal egyiittmtkodni. Mert néha muszaj egyiittmiikddni.
De ki volt még ilyen, aki ezt ennyire konzekvensen nemcsak végiggondolta, hanem
az életében tulajdonképpen meg is élte?

N. B.: Es érvényre juttatta.

SzILAGYI SANDOR: O egy hatalom nélkiili, az emberre ratelepedé hatalom nélkiili tar-
sadalmat tartott idedlisnak. Nem volt badzisdemokrata, tehat azt tudta, hogy bizonyos
kozponti hatalomra és bizonyos helyi hatalmakra sziikség van. Csak ugy fogta fol,
hogy ezeket kiilonféle intézményes modokon ellendrizni kell. Tehat & szolgald koz-
igazgatasban, szolgal6 hatalomban gondolkodott. Amit 6 mindig is mondott, hogy az
értelmiségnek a szolgalat lenne a feladata, nem az uralkodas és hivalkodas.

REz PAL: Orisi tolerancia volt benne. Na most egy dolog engem mindig is izgatott, és
kozoltiink is errdl tanulmanyt, hogy a vallasos hitnek milyen szerepe volt ebben Bi-
bonal.

N. B.: A vallasi és hitéletben s a ti vallasos nevelésetekben 6 mennyire vett részt?

IF). BIBO ISTVAN: Az érdekes volt, mert amit a bocsiilet megkivant, azt batran megtette.
Ami azt jelentette, hogy mi a Rakosi-korszakban jartunk hittanra. Ez mégiscsak Ra-
vasz Laszld piispok csaladja volt. De apam nem volt intenziv templomjard, 6 magat
szabad gondolkodd kereszténynek tartotta és nem keresztény szabad gondolkodonak
- mert ugye mind a ketté hasznalhaté jelz6ként is, fénévként is. De hogy a fénév a
keresztény és a melléknév a szabad gondolkodo, ez azt jelenti, hogy teoldgiailag 6
Krisztus személyét rendkiviil intenziven, majdhogynem személyesnek érzi, és hogy
a borténben nagyobb erdk jelenlétét érezte maga koriil. Es 6 tudja, mi a btin, tudja, mi
az imadsag, és tudja, mi a blinbocsanat. Ennyit mondott és ennél tobbet nem.

VAJDA MIHALY: A kilencvenes évek elején Dénes Ivan Zoltan rendezett Szegeden egy
nagy Bibo-konferenciat. Es az volt clue-ja az egész kerekasztalnak, ami az els6 napot
vagy az egész konferenciat zarta, hogy ,, Bibé ma nem aktualis”. Mar miért nem aktu-
alis ma?

N. B.: 1991-ben?

V.M.:Nem tudom, hogy "91-92-93-ban, de annal késébb mar nem lehetett.

N. B.: Tehat kozvetleniil a rendszervaltas utan...

V. M.: Igen, egy-két évvel azutan. Miért nem aktualis? Ezt nem nagyon tudtak ma-
guknak se megmagyarazni. Valoszintileg azért, mert szdmukra az alapvetd kérdés
nem az volt, hogy miként tudunk békében meglenni a masként gondolkodékkal, ha-
nem hogyan tudjuk a magunk szamara megszerezni a hatalmat, ez pedig Bibdt soha
nem érdekelte. Ezt a kérdést 6 soha nem tette fel. Nem volt neki olyan partja, amely-
nek nevében foltette volna. De nem véletleniil nem volt olyan partja, nem akart part-
politikat folytatni. Akkor viszont Bibé mar nem aktualis?

1F]. BIBO ISTVAN: Lehet, hogy megint lesz majd valami reneszansza. En mindenesetre
azt gondolom amikor emlegetik, hogy mar megint Bibd-felejtés van, hogy nem az,



hanem Bibod-hallgatas van, széval nem bantjuk, de nem is hivatkozunk ra. Engem ez
nem zavar. En mar annak is 6riiltem, amikor Torgyan abbahagyta, hogy Bib Istvanra
hivatkozzon... Es ettd] fiiggetleniil azt gondolom, tananyag az egyetemeken, s aki
még hajland6 olvasni, az olvashatja. Hat ezzel a legf6bb banatunk orvosolva van, leg-
alabbis amit a Kadar-rendszer idején otthon éreztiink, hogy neki egyetemen kéne ta-
nitania, és e helyett otthon, az asztalnal két embernek mondja el, ha épp valamirél
megkérdezziik, hogy mit gondol errdl vagy arrél. Es az csak nem lesz mégsem, hogy
a konyvtarakbol zart anyagba viszik majd megint a mtveit, remélhetbleg, ez nem lesz.

RADNOTISANDOR: Bibd volt az, aki mindenkit 6sszekotott. Ez volt az 6 funkcidja, hogy
az 6 magassagaban, az & fényében a népi-urbanus ellentét eltorpiilt, és a jobboldal-
baloldal ellentét jelentéktelenné valt, és az Eurépa kontra Magyarorszag ellentét nem-
kiilonben. Egyszéval ezért volt, hogy Bibo neve tényleg mindenkit 6ssze tudott kotni.
Es ha a rendszervaltas idején él még, aligha kétséges, hogy 6 lesz az tij magyar koz-
tarsasag elsd elndke.

SzILAGYI SANDOR: Hat tényleg egy apafigurat veszitettiink el, és nemcsak én, azt hi-
szem. Egy olyan figurat, aki sokakat dssze tudott fogni, nem tgy, hogy 6 akarta min-
den aron 6sszefogni, hanem a tekintélyével, a példajaval. Inkabb a példat mondanam.
Tehat hogy nem véletlen volt egyébként Bibd olyan érzékeny a jézusi példara. Mert 6
nem radumalni akarta az embert, hogy igy vagy tigy gondolkodjon, hanem egész egy-
szerlien a sajat életével hitelesen megjelenitett egy olyan példat, anélkiil, hogy ezt
akarta volna, ami sajnos, azt kell mondjam, a halalaval elt(int.

Temetés

KONRAD GYORGY: Kevéssel azutan, hogy hazajottem, volt Bibo halala és temetése, tigy-
hogy ez nagyon emlékezetes esemény volt szamomra az ébudai temetSben.

N. B.: Magad is ott voltal?
K. Gy.: Ott voltam, igen.

KENEDI JANOs: Amikor a halalhirét megtudtam, itt iiltem, ennél az asztalnal, akkor
egy-két orat gondolkoztam, aztan el6vettem a Continental ir6gépem, és megirtam egy
sirbeszédet. Nem beszéltem ezt meg senkivel, nem kértem ki senki véleményét. Csak
azt mondtam, én ezt ott el fogom mondani, akarmi torténjék. Semmi misztifikacio
nincs benne. Azt, hogy ezt a sirbeszédet megtartom, a fia, Bib6 Pisti és Illyés is csak
ott tudta meg. Talan aznap Kis Jancsinak és Bence Gyurinak adtam egy-egy példanyt
a szovegbdl, hogy ha elvinnének a zsaruk, 6k olvassak fol.

TORNATI JOZSEF: Bizonyos értelemben Illyés diplomatikusabb volt, bar nagyon Bibd
mellett foglalt allast, de Kenedi még ennél is jobban, azt lehet mondani, szinte konkrét
kovetkeztetéseket vont le. Nagyon nagy benyomast tett ram, és gy éreztem, roha-
mosan csokken a félelem, mert ugye, minden diktatiranak ez a legerésebb fegyvere,
hogy az emberek 0sztondsen hajlamosak félni. Hat ez egy természetes emberi reakcio,
és 1am, most nem féltek mégse elmenni erre a temetésre. Széval ez nagy fordulat volt
mar.

SZILAGYI SANDOR: Azt tudom, hogy nagyon sok ember volt. Es azt is, hogy ott ram tort
egy zokogas. Széval nekem ez személyes {igy volt tényleg, pedig csak kétszer talal-
koztam vele, tehat nem emiatt. Valami olyasmi volt bennem, hogy tudtam, éreztem,



nincs rajta kiviil tobbé senki, aki a magyar progresszié akkori teljességét meg tudja
jeleniteni.

DURAY MIKLOS: Amikor a halala hirét vettem, rettenté maganyossagérzés vett rajtam
er6t. Ugy éreztem, egyediil maradtunk, meghalt az az ember, aki képes a nemzetet
Osszefogni. Es ez rettentd érzés volt.

N. B.: Ilyen mélyen hatott a gyaszhir 6nre? Anélkiil, hogy egymast ismerték volna?
D. M.: S6t, ez ugye 1979-ben tortént, és azota sem képes ezt képviselni senki.
N. B.: Mar akkor ilyen tisztan latta Bibo jelentéségét?

D. M.: En akkor uagy éreztem. Es azdta se jelent meg a nemzet életében olyan valaki,
aki azt tudta volna képviselni, azt az 6sszefogd er6t, mint Bibd Istvan.

KONRAD GYORGY: Akkor hat megmaradt az ébudai temetd képe. Es innen hadd ugor-
junk most ‘81-ig, mert akkor volt a forradalom 25. évforduldja. Es hire ment a véros-
ban, hogy valami megemlékezés lesz, de nem lehetett tudni, hol. A szervezés nem
volt tokéletes, mégis kitudddott, hogy a temetSben, Bibo sirjanal, mert Nagy Imre sir-
jat senki se tudta, hol van pontosan. Ugyhogy szépen elmentem az ébudai temetébe,
ahol talalkoztam Rév Istvannal az tton. Aki mondta, hogy nézd csak, hany szerel-
mespar 6dong itt a temetd sétanyain. O tudta is, hogy kik ezek, mert a hazukban volt
valami magas allasu személy, aki azt mondta, hogy kivezényelték a rendértiszti vagy
altiszti iskola egész tanuloéifjisagat, és az volt a dolguk, hogy igy, egymasba karolja-
nak. Ez nekem mar ismer6s latvany volt, mert miel6tt engem letartéztattak volna, ak-
kor is folyton ott csékolézott a kapualjban egy fiatalember egy holggyel, én pedig
éreztem, hogy ez a szerelem nem lehet annyira mély, hogy egy csok ilyen sokaig tart-
son.

Epilégus

SZILAGYI SANDOR: En nagyon fontosnak tartottam, hogy Bib6 halala és az emlékkonyv
nagy sikere utan ez a szellemi hagyaték ne menjen feledésbe. Amugy sem szeretem
ezt, ami Magyarorszagra sajnos jellemzd, hogy vannak nagy folfutasok, és akkor min-
denkité]l masrdl se hallasz, mint ,,Bibo, Bibd, Bibd”, és semmi masrol nem lehet be-
szélni. De az, hogy valaki folyamatosan évtizedekig jelen legyen, gy, ahogyan kell,
az nincs, vagy nem nagyon van.

KENEDI JANOS: Mi ezt egy sorozatnak szantuk, itt a tobbes szam els6 személyt Do-
nathra, Kis Jancsira, Bencére és magamra értettem. Megbeszéltiik, hogy az emlék-
konyvet megcesindljuk, aztan tartunk egy — az elején tigy hivtuk, ,szarszéi talalkozot”.
De aztan errdl leszoktunk, és megcsinaltuk a monori talalkozét, sét, még egyet, és
Donath terve az volt, hogy akkor uténa tartunk egy '56-os konferenciat.

DALOS GYORGY: Azért volt hatalmas dolog ez a Charta '79 és a Bibo-emlékkinyv, mert
ebbdl a szlikagyti magyar provincializmusbol sikeriilt a diktattira kell6s kozepén va-
lamit mégis visszavenni. Akarhany példannyal, érted? Az, hogy van egy nagy ma-
gyar demokrata és annyi, ha mas nem, annyi tart 6ssze engem Kodolanyi Gyulaval,
hogy én is tisztelem, 6 is tiszteli, bar masként értelmezi.

N. B.: Lehet, hogy ez lenne a demokratikus minimum?

D. Gy.: Hat semmi. Ez a civilizacio.



A Bibo-emlékkonyv (1979) szerz6i:

Andrasfalvy Bertalan néprajzkutatd (Pécs), Bali Sandor szerszamgéplakatos, Beke Laszl miivé-
szettorténész, Bence Gyorgy filozofus, Berkovits Gyorgy szocioldégus, Bertalan Laszl6 szociolo-
gus, Bojtar Endre irodalomtorténész, Csalog Zsolt ird, szociolégus, Csodri Sandor iré, Csurka
Istvan ir6, Cstirés Miklds irodalomtdrténész, kritikus, Dalos Gyo6rgy ird, Domokos Matyas kriti-
kus, Donath Ferenc kdzgazdész, Duray Miklés geologus (Pozsony), Elids Jozsef reformétus lel-
kész (Debrecen), Endreffy Zoltan filozéfus, Eorsi Istvan ird, Erdei Sandor tjsagird, kritikus, Er-
délyi Agnes filozofus, Fazekas Laszlé koltS, Fekete Gyula iré, Fodor Andras iro, Filigedi Erik
torténész, Gali Jozsef ird, Gelléri Andras vegyész, Goncz Arpad ird, Granasztdi Gyorgy torténész,
Granaszt6i Pal épitész, ir6, Halda Aliz tanar, Haraszti Miklos ir6, Heged{is Laszl6é miszaki szer-
kesztd, Horvath Barna jogasz, Illyés Gyula ir6, Juhdsz Pal szocioldgus, Kantor Lajos kritikus,
irodalomtorténész (Kolozsvar), Kenedi Janos kritikus, Képes Géza ird, Kis Janos filozéfus, Kiss
Ferenc irodalomtorténész, kritikus, Kiss Gy. Csaba irodalomtorténész, Kodolanyi Gyula iroda-
lomtorténész, ird, Komlds Aladar irodalomtorténész, ird, Konrad Gyorgy ird, Kovacs Andras
filozo6fus, Kovacs Istvan irodalomtorténész, ir6, Krokovay Zsolt filozoéfus, Lakatos Istvan iro, Lit-
van Gyorgy torténész, Marvanyi Judit szerkesztd, Mérei Ferenc pszichologus, Mészoly Miklos
ir6, Molnar Gusztav filozéfus (Bukarest), Németh Lajos mvészettorténész, Niederhauser Emil
torténész, Oltvanyi Ambrus irodalomtorténész, Perjés Géza torténész, Petri Gyorgy ird, Racz Pal
mezdgazda, Radnoéti Sandor kritikus, irodalomtorténész, Réz Pal miiforditd, kritikus, Szalai Pal
kritikus, Szantd Piroska festd, Szasz Janos ird (Bukarest), Szilagyi Sandor kritikus, Szlics Jend
torténész, Tamas Gaspar Miklos filozéfus, Tordai Zador filozéfus, Tornai Jozsef ird, Valyi Nagy
Ervin reformatus lelkész, Vajda Mihaly filozofus, Varga Domokos ird, szociolégus, Vargyas La-
jos népzenekutato, Vas Istvan ird, Vezér Erzsébet irodalomtorténész, Wedres Sandor kolto.

., Oregcserkész " igazolvinya, 1932-33



