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CURKOVIC-MAJOR FRANCISKA: HORVAT
MOTIVUMOK A MAGYAR IRODALOMBAN

Leérni az Adridhoz kevesebb id6t vesz igénybe,
mint eljutni Kolozsvarra. Dalmacia legtavolabbi
csticskei nincsenek messzebb a magyar févaros-
tél, mint a Székelyfold. Legalabbis a XVIII. sza-
zad eleje 6ta, amikor Karolyvaros és Fiume ko-
zOtt kiépiilt az igynevezett Karolina tt, majd a
XIX. szazad elején a Ludovika ut. Amikor pedig
mar vasuton is meg lehetett kozeliteni Budapest-
r6l a magyar tengeri kikotének tartott Fiumét
(1873), akkor szinte minden mddosabb pesti csa-
ladban a férfiva avatas szertartasahoz tartozott,
hogy a sikeres érettségi utan az apa lekiildte fiat
az Adriahoz, egyediil. Hadd csodalkozzon ra az
emberke a tenger végtelenségére, a mély kék-
ségbe zuhand magas hegyekre, probalja ki magat
onalléan ebben a Pannoéniabdl nézve eléggé eg-
zotikus vilagban. Az utazas egyetlen napot, il-
letve egy éjszakat vett igénybe, és még csak utle-
vél sem kellett hozza. Esti Kornél utazasainak
harmadik fejezete egy ilyen élményrdl szamol be.
Kossuth Lajos hiressé valt mondasa a szazadfor-
dulora egy életstilust jelzett a jomodt magyarok
korében: , Tengerhez, magyar!” Annal megle-
pobb, hogy ezeknek a tengeri utazadsoknak vi-
szonylag szerény nyomuk maradt a magyar
szépirodalomban. Példaul Ady Endre és Mik-
szath Kalman is jart az Adrianal, irasaikban
azonban a horvat mediterran vilag nem jelenik
meg.

Curkovi¢-Major Franciska, a zagrabi hunga-
rolégia egykori oktatdja tudomanyos kutatasai-
nak leggyakoribb teriilete éppen a horvat taj, il-



letve az ottani emberi sorsok megjelenése a magyar irodalomban. Az ELTE
bolcsészkaran végzett magyar és német szakon, majd a Miskolci Egyetemen
védte meg doktori disszertacidjat Szabd Lérinc kelet-adriai utazdsai cimmel.
Legtijabb konyve eredetileg horvat nyelven jelent meg 2021-ben (Hrvatski mo-
tivi u madarskoj knjizevnosti), f6leg korabban mar magyarul és horvatul publi-
kalt tanulmanyait tartalmazza, kiegészitve tjabb forrasok bedolgozasaval.
Ennek mostani, magyar nyelven is megjelent valtozata (2022) lényeges uj-
donsagot nem hoz a horvat eredetihez képest, néhany korabeli metszet be-
szurasa egyes tanulmanyokhoz mindenesetre élvezetesebbé teszi az olvasast.
A kotet egyik tanulmanya teljesen ij, tehat nem jelent meg korabban valami-
lyen folyodiratban, a konyv forditasanak koszonhetéen most magyarul is hoz-
zaférhet6: A Kvarner-6bol szigetei két magyar iitleird, Csdszar Ferenc és Wesselényi
Miklés szemével.

A tanulmanykotet egy atfogd irassal indul, amely sorra veszi a horvat mo-
tivumok megjelenését a magyar irodalomban a legkorabbi felbukkanasuktol
kezdve egészen az ezredforduldig, majd kovetkeznek a tanulmanyok, amelyek
kiilon-kiilon is targyaljak id6érendi sorrendben a magyar irodalomtorténetnek
horvat motivumokat felvonultatd jelesebb szerzdit és miiveiket. A forditasnak
koszonhetéen most magyarul is hozzaférhetévé valt iras a konyv masodik ta-
nulmanya. Ebben a kutaté Csaszar Ferenc és Wesselényi Miklés utleirasait
elemzi, akiknek a szovegei az Adriardl irt legkorabbi magyar nyelvi irodalmi
emlékeink kozé tartoznak még a magyar szabadsagharc el6tti id6kbdl. E tanul-
manya elején azonban Curkovié-Major megemlit még két korabbi magyar uta-
z6t is, akik némi informaciot azért szolgaltattak a tajrol a korabeli olvasok sza-
mara. Az egyik Teleki Domokos Egynehdny hazai utazdsok leirdsa Tot- és Horvit-
orszagoknak rovid esmértetésével egyiitt 1796-bol. Két mozzanatra érdemes itt fel-
figyelni mar csak a cim alapjan is: az egyik, hogy Tétorszag alatt nem a Felvi-
dékre kell mindig gondolnunk, ugyanis a mai Zagrab kornyékét az 1800-as
évek el6tt a magyarok nem ritkan szintén Toétorszagként emlegették, Horvat-
orszag teriilete pedig hagyomanyos értelmezés szerint ettél délebbre, Magyar-
orszagrol nézve Karolyvaros (Karlovac) utan kezd6détt; a masik érdekes moz-
zanat e cimbdl a , hazai” jelz6. Az utazd szamara, bar orszagokrdl beszél, mégis
teljesen természetes, hogy Totorszag, Horvatorszag, Magyarorszag egy haza:
Egynehdny hazai utazdsok Tot- és Horvitorszdgokban... A masik utazé, akit Curko-
vi¢-Major e tanulmanya felvezetéjében még megemlit, Széchenyi Istvan, aki
1828-ban jart Isztridban, Fiumében, illetve a Kvarner-6bol nagyobb szigetein.
Magyar nyelvili atinapldja mindenesetre a meglatogatott helyek nevén és az
utazas viszontagsagain tul sokkal tobb informaciét nem szolgaltat. Talan
egyetlen helységet kivéve, ahol a napléiré gyonyorti lovakkal talalkozott, és
mivel § maga is érintett volt a 16tenyésztésben, nem mulasztja el megdicsérni
a falu lovait és az ottani lakosokat.



Csaszar és Wesselényi utleirasai joval részletesebbek. A két reformkori
utazd napldinak koszonhetden mar pontosabb képet alkothatunk a mediter-
ran taj korabeli varoskairol, az ottani emberek életérdl, foglalkozasaik viszon-
tagsagairdl, oltozékiikrdl, és még némi torténelmi hattérinformaciot is ka-
punk. Csaszar Ferenc (1807-1858) egy ideje mar a régidban élt, amikor nap-
l6jat elkezdte irni. Fiumében volt a magyar nyelv tandra, és didkjai kozé tar-
tozott Ivan MaZurani¢ is, akit a horvat romantikus irodalom egyik legjelen-
tésebb tekintélyeként tartanak szamon. Csaszar annyira lelkes tanara volt di-
akjainak, hogy a tengermellékrdl szarmazé Mazurani¢ nemcsak hogy kiva-
l6an megtanult magyarul, hanem még verseket is irt magyar nyelven, ame-
lyeket a horvat nyelvii irodalomtorténet is szamontart. A fiumei magyarta-
narnak, akit kés6bb a Kisfaludy Tarsasag tagjai kozé is bevalasztottak, kisebb
beszélyei is megjelentek a tengermellékrdl. Ezek jelentsége, hogy kozelebb-
ro6l ravilagitanak az ottani olaszok és szlavok életére (A szusdki vak, Rosalba, A
kaléz). Az egyik ilyen elbeszélésben egy fontos horvat csalad felemelkedésé-
18l is sz6 esik: a Subidokrol, akik késébb Zrinyi néven véltak ismertté a ma-
gyarok korében.

Wesselényi Miklds utleirasai sokkal visszafogottabbak, mint a fiumei ta-
néaréi. Curkovié-Major Franciska szerint puszta kedvtelésbél irhatta ezeket,
nem szamolt a késébbi kozléssel. Végiil nem is az egész napld jelent meg
nyomtatasban, csak dnkényesen kivalasztott részletek. Erdekessége viszont
e szovegeknek, hogy szerzdjiik nem pusztan tengermelléki utazasait 6roki-
tette meg, hanem megjelenik benniik a horvat taj Csaktornyatdl kezdve Va-
rasdon, Zagrabon és Karolyvaroson at egészen addig, amig Fiuménél végre
felbukkan a tenger. Es ezt a mozzanatot, amikor a kontinens belsejébdl érkezd
ember el3szor pillantja meg a végtelennek tiné nagy kékséget, Curkovié-Ma-
jor az egyik legmarkansabb motivumnak tartja a horvat vonatkozasti magyar
szépirodalomban. Kotete bevezetd irasdban részletesebben targyalja ezt a je-
lenséget, tételesen megemlitve tobb szerz6t, beleértve Kosztolanyit is, akinél
Esti Kornél a vonatablakbol lesi a régodta vart csodat. Wesselényi napldjaval
kapcsolatban azonban érdemes megjegyezniink, hogy a kontinentalis Hor-
vatorszagot érint6 utazasainak emlékét a magyar grof mar csak utolag irta
meg, pontosan 1836. junius 2-an, amikor mar Fiumében tartozkodott. Tehat
csak azutan latott neki a Kvarner-6bol két nagy szigetének (Krk és Cres) fel-
fedezéséhez, miutan a tenger mellett lejegyzetelte a szarazfoldi horvat tajon
(a korabban Tétorszagnak nevezett vidéken) szerzett benyomasait.

Jokai Mor négyszer jart az Adria keleti partjaindl, és ottani élményei alap-
jan két regényt is irt. A hires magyar mesél6é ekkor mar annyira ismert volt,
hogy a fiumei olaszok La Bilancia cimi napilapja részletesen beszamolt moz-
gasarol a vidéken, talalkozasairdl a helyiekkel, s6t Brelich Erné forditasanak
koszonhetden az Egy jdtékos, aki nyer cim( regénye korabban megjelent olasz



nyelven (Un giuocatore che vince, 1883), mint magyarul, mert Jokai beleegye-
zésével az olasz napilap folytatdsokban kozdlte a még csak késziil6 konyvet.
E regényben is felmeriilnek az 6si horvat csaladok, a Frangepanok és a Zri-
nyiek torténetei, omladozé varaik, amelyeket a romantikus regényirok kii-
Ionben is elGszeretettel szerepeltettek torténeteik kulisszaiként. Franciska
Curkovié-Major alaposan uténajart, hogy Jokai mennyire dolgozott a valds
élményei alapjan, és mennyire tamaszkodott korabbi forrdsokra. Masodik
horvat vonatkozasu regénye, a Hirom mdrvinyfej (1887) biztosan nem irédha-
tott a szerz6 konkrét emlékei alapjan, mert torténete helyszinéiil Raguzat, a
mai Dubrovnikot és kornyékét valasztotta, ahol azonban Jokai sohasem jart.

Még harom magyar irét, illetve koltét vizsgél alaposabban Curkovié-Ma-
jor. Egyikiik Somogyvari Gyula, aki az els6 vilaghaborut kovet6 években valt
ismertté, elsésorban az Osztrak-Magyar Monarchiat visszasird, illetve a tria-
noni békeszerz8dés igazsagtalansaga felett elégikusan kesergd verseinek ko-
szonhetéen. Annal meglepdbb, hogy Ne sdrgulj, fiizfa! (1939) cimi regénye,
amelynek helyszine Karolyvaros, meglehet&s egylittérzéssel mutatja be az ot-
tani horvat emberek mindennapjait. Curkovié¢-Major tanulméanyaban kiemeli,
hogy Somogyvari regénye azzal fejez6dik be, hogy a tovabbkiild6tt magyar
katona Karolyvarost elhagyva mar tudja: a Monarchia egyben tartasa a ha-
bort utan minden bizonnyal mar nem lesz lehetséges.

Szabé Lérinc verseiben viszont szinte kizardlag a horvat tengerpart jele-
nik meg, az orszag kontinentélis része alig. Ahogy Curkovié¢-Major doktori
disszertacidjaban is olvashatd, a tenger mar akkor el6bukkant Szabé Lérinc
koltészetében, amikor a poéta az Adriat még nem is latta, illetve évekkel az-
utan is sziilettek a dalmat vilagot megidézd versei, hogy ott jart a jugoszlav
tengerparton. Legelsé versét az Adriarol a Nyugat 11-12. szama hozta le
1920-ban, ami Karambol cimmel jelent meg. Erdekes, hogy éppen ezt a versét
a kolt6 késébb egyik kotetébe sem valogatta be. Az Adriara Szab6 Lérinc
majd csak 1924-ben jutott el, mégpedig Triesztbe, egy évvel késébb pedig Fi-
umeébe. Elsé trieszti élményét, amikor tehat Szabo6 Lorinc el8szor talalkozott
a tengerrel, majd csak 1933-ben Orokitette meg egy kolteményben, amit a
Pesti Naplo 1933. aprilis 2-an hozott le Trieszt el6tt cimmel.

Végiil konyvében még egy memoart elemez behatobban az irodalomtor-
ténész, mégpedig Andrassy Katinkaét, Karolyi Mihaly feleségéét, aki az
1919-es kommiin kikialtasa utan szamtizetése egy részét Dalmaciaban tol-
totte a hatalomtdl megfosztott férjével. Curkovié-Major Franciska e szoveg
vizsgalatakor is csoddlkozdsanak ad hangot, hogy a ,, voros grofné” sok mas
magyar iréhoz hasonléan mennyire nem veszi észre a valdsagot, amellyel az
akkori Jugoszlavia mediterran részén talalkozhatott volna. A magyar szerzé
mintha buborékban létezne, amikor az Adridhoz ér. Csak a strand, a tenger



szépsége, a régi épiiletek hangulata, impresszidk, a megkapo vedutak érdek-
lik, az ottani emberek hétkdznapi gondjaibdl szinte semmi sem jelenik meg
emlékirataban.

Amikor a magyar irodalmat horvat szempontbol vizsgald kutatd koteté-
nek utolso el6tti fejezetében atfogdbb képet igyekszik adni mas magyar szer-
z0krdl is, szinte csak felsorolva azokat, akik egyes miiveikben horvat moti-
vumokat jelenitettek meg, némi csodalkozassal allapitja meg: Marai Sandor,
Déry Tibor, Szabé Léring, Fejt6 Ferenc mind jart Dubrovnikban nem sokkal
azutan, hogy a nagy multu reneszansz varosban felavattak Ivan Rendic szob-
rat Ivan Gunduli¢rdl, a horvatok talan legismertebb barokk szerzjérdl, aki
Pazmannyal hozhat6 parhuzamba; szinte biztosra vehetd, hogy az emlitett
magyar irok elhaladtak az akkoriban felavatott emlékmii mellett, dm észre
sem vették, ugyanis a legkisebb érdekl6dés nyomaira sem bukkanhatunk na-
luk nem hogy a horvat irodalom e kiemelked& nagysaga, de tulajdonképpen
az egész horvat valdsag irant sem nagyon. E tekintetben talan a Délvidék ma-
gyar iroi jelentenek némi kivételt. Tolnai Ottd szerint a jugoszlav idékben a
délvidéki magyar irok elsésorban abban kiilonboztek az anyaorszagiaktol,
hogy nekik volt tengeriik, és irtak is rola. Meglehet, hogy az Adria Magyar-
orszagrél néhany ora alatt elérhetd, és az autopalyaknak koszonhetSen ma
még konnyebben, mint szaz vagy kétszaz évvel ezel6tt, de szépirodalmunk
tanulsagait levonva kérdés, hogy magyarként képesek vagyunk-e valéban
meg is érkezni oda. Curkovié-Major Franciska tanulméanykotetét olvasva a
horvat motivumok megjelenésérél a magyar irodalomban levonhatunk még
egy eléggé megalapozott tanulsagot: bar horvatok és magyarok sok szaz éven
at ugyanabban az allamkozosségben éltek, a tengerpart, beleértve a gyakran
,magyar kikot6” névvel emlitett varost, Fiumét is, a Pannoéniabdl érkezé em-
ber szamara mindig egy egzotikus vilag maradt. Az Adria magyar szemmel
nézve sosem lehet hétkéznapi, Dalméciat nem lehetett megszokni, a mediter-
ran vilag mindig is egyféle csoda maradt a magyarok szamara, ahol kalandok
varnak az utazora, vagy ahol pihenni lehet, esetleg gydgyulni, aztan pedig
visszatérni Magyarorszagra.



