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A Szent Gyujtogatok:
Petofi Sandor és Juhasz Ferenc

Pomogits Béla (1934-2023) emlékének

Napjainkban debiital Juhasz Ferenc elsé posztumusz verseskonyve Mds Pe-
téfi az enyém cimmel, ami Pet6fi Sdndorral kapcsolatos verseit és prozaverseit
tartalmazza, s aminek szerkesztésében magam is szerepet kaptam. A kotet
boritdja valddi kuriézum: a fiatal Juhdsz Ferenc lathato rajta mint Pet6fi San-
dor, a testi és lelki hasonlosagot tehat mar Juhasz kortarsai is felfedezték. Az
Otletes portrét Szantd Piroska készitette 1952-ben. A kiils6 hasonlésagok mel-
lett érdemes megjegyezni, hogy mindketten iistokdsszer( tehetségek voltak
és foként, hogy ugyanazon belsd tliz fltdtte Juhdsz Ferencet és Pet6fi San-
dort: a Forradalom Tiize. A sz6, amely egyszerre kolt6i szdjaték — , Forr-a-
dalom” — és egyszere a mindenkori magyar torténelem legjellemzdbb és leg-
személyesebb tigye. Forradalmukat mindketten a koltészeti formak megre-
formalasaval kezdték. Petdfi tudatosan fordult a népkoltészet felé. Hires té-
zise szerint, ha a nép uralkodni fog a koltészetben — tehat az akkori ,, média”
egyik frekventalt teriiletén —, akkor kozel keriil ahhoz, hogy a politikaban is
uralkodjon. Juhasz Ferenc e tiizes, langeszti, langlelkd poétat kivanta felmu-
tatni, aki elszavalta a Nemzeti dalt, és kihirdette a 12 pontot. Juhasz Ferenc
Petéfi Sandor jelképes ,,szivén dllva” hirdette ki a maga 31 pontbol allo kré-
dojat Pet6firdl. Ez a 31 pont, nemcsak Pet6fiék 12 pontjat visszhangozza, de
azt a nyelvi pontossdgot is, amit Juhasz rendkiviil fontosnak tartott Pet6fiben.
fme néhany pontja a kotetiinkbdl:

Juhasz Ferenc: Petdfi Sandor szivén dllva; 1955 (!) (részletek)!

1 Sorsom és gyaszom ugy hozta, hogy csak igy szolok, ilyen esetten, de Pet6fi San-
dor szivén allva, mert hisz ott allunk most mindannyian, ez drias kis hazan, hogy
beszéljiink.

7 Petéfi Sandor forradalmar volt és politikus. Es ez csak egyféleképpen érthetd.
Szebben is mondhatom: koltd a politikaban, forradalmar a koltészetben.

Vagy forradalmar a politikaban és kolt6 a forradalomban, forradalmar a koltészet-
ben.

27 Petéfi Sdndor: pontos kolté volt és igy igaz. Mert az igazsag 1ényege a pontos-
sag. Amit 6 leirt, azt batran elhihetjitk. A pusztat, a csardat, a csarda romjait, a
forradalmat, a téli estét, vagy az Apostol forradalmi gyotrelmeit. Az igy volt. Az
volt a valdsag.

1 Kotetben: Mds Petdfi az enyém; Prae Kiadd, Budapest, 2023, 72.



A tiizes tronon elégetett, orokké elégedetlen Dozsa Gyorgy lett Petdfi forra-
dalmanak szimboluma, téle veszi at szinte valtozatlan formaban Ady Endre,
és Juhasz Ferenc is Dozsarol irja egyik legels6 remekmtivét, az 1954-es Dozsa-
époszt, a magyar koltészet tjabb forradalmat és az 1956-os forradalom el6-
szelét jelz6 A tékozld orszig ciml miivet. Magyarsagunk kollektiv tudataban
Doézsa Gyorgy tiizes tronja tehat ahhoz hasonld szakralis tobbletjelentést hor-
doz, mint Krisztus esetében a kereszt.

Még kér a nép, most adjatok neki!

Vagy nem tudjdtok, mily szérnyii a nép,
Ha folkel és nem kér, de vesz, ragad?
Nem hallottdtok Dézsa Gyorgy hirét?
Izz6 vastronon 6t elégetétek,

De szellemét a tiiz nem égeté meg,
Mert az maga tiiz; ugy vigydzzatok:
Ismét pusztithat e ling rajtatok!?

Juhasz Ferenc irodalmi Faroszként tekintett Pet6fire, de nem csak Petdfire:
kotetiinkben szamos muivészelddnek allit mélté emléket Juhasz Ferenc.
A langelmék litaniaszer(i listazasa jellegzetes Juhasz Ferenc-i szokataldgus,
am vegylik észre, hogy e modern leporell6 a homéroszi enumeraciok (sereg-
szemlék) egy tjabb Juhasz Ferenc-i valtozata. Masrészt, nem is minden el6z-
mény nélkiil valo, hiszen ott van Baudelaire A Fdroszok cimii verse, amiben
Baudelaire a legnagyobb festéket sorolja fel mint az emberiség legszentebb
Faroszait. Baudelaire székatalogusa nem kronologikus, inkabb krono-logi-
kus: Rubensszel kezdi a sort, a finoman szdélva sem eukleidészi ndkkel és fér-
fiakkal, akik elmeriilnek a foldi oromokben. Leonardo, Rembrandt és Mic-
helangelo képei viszont mar az égi szférakhoz vald felemelkedést jelképezik.
Fények és arnyak villannak fol, vallasi és vilagi képek fest6i adjak at egymas-
nak a langot. E baudelaire-i 1éptékkel mérve meglehet6sen hosszt kolte-
ményben minden festének szentelt strofa egy-egy onalld szigetet alkot, és
minden verssziget a megidézett Faroszok segitségével kiildi tovabb tizenetét
fizikai és metafizikai sikon az utdkor-vilagmindenségnek:

Rubens, Lethe-folyam, kertje a renyheségnek,
friss hiis dgya, ahol szeretni nem lehet,

s amelyet sziintelen pezsdit mégis az élet,
mint a tengert az dr vagy a szél az eget; (...)

Michelangelo, kod, gigdszokkal keverten
Krisztusok rajzanak benne, s hés szellemek
szdllnak fol, dllva, kik ujjuk a sziirkiiletben
kinytijtva tépdesik halotti lepliiket; (...)

2 Pet6fi Sandor: A Nép nevében; részlet; Pest, 1847, mdrcius, in Petdfi Sandor dsszes kolteményei,
Szépirodalmi Kényvkiad6, Budapest, 1960, 273.



Millié 6rszemen futd hang, égi hulldm,
milli6 szocsovon kiildott rendelkezés;
farosz, mely fellobog millié citadelldn,
vaddsz-hallali, mely a rengetegbe vész!

Mert ez, Uram, a f6-bizonyossdg, mely erénkrél
s tisztiinkrdl s emberi méltosdgrol beszél,

e forrd zokogds, mely korrél-korra hompélyg

s egykor Ordk 1d6d partjain halni tér.3

Webert leszamitva Baudelaire valamennyi Farosza festémtivész, nincs koz-
tiik koltd vagy zeneszerzo, feltehetdleg azért, mert Baudelaire a vizudlis kap-
csolatok révén szerette volna kiemelni a valddi faroszok jelzétiiz funkciojat.
A leghiresebb farosz egyike volt az okori vilag hét csoddjanak, a Pharoszi Vi-
lagitétorony, innen szarmazik a szé eredete, és Aiszkhiilosz Agamemnon
cimi dramajaban is egy nagyon szé€p jelz6tlizrendszerrdl olvashatunk: Troja
bukasat ugyanis faroszok jelzik, Tréjatdl egész Miikénéig. A legelsd ,farosz”
maga a felperzselt tréjai var, ennek lattan gyulnak ki sorra az 6romtiizek. Az
Agamemnon a jelzotiizet lesé 6rszem monoldgjaval indul, ami maér el6revetiti
a késébbi tragédiat, hiszen az 6rszem valdjaban Kliitaimnésztra szolgala-
taban all, aki ,alig varja”, hogy viszontlathassa Agamemnont, hiszen meg
akarja 6lni, amiért felaldozta lednyukat, Iphigeneiat. A magyar irodalomban
Ady Endre egy nagyon szép versében — A legfébb virta — idézi meg az okori
faroszokat. Baudelaire verse Istenhez cimzett modern ima, melyben az eszté-
tika a vallasos ahitat rangjara emelkedik. A XIX. szdzad k6lt6i cimd versben
Pet6fi nagyon kozel keriilt ehhez a baudelaire-i misztikus esztétikahoz. Pet6fi
kolteményében a farosz mint langoszlop jelenik meg, és a szazad legnagyobb
kolt6ibdl lesznek e proféta-langoszlopok. Petdfi egyébként Baudelaire kor-
tarsa volt, am még nem ismerhette A romlds virdgait. Lényeges kiilonbség,
hogy Petéfi Langoszlop-Kolt6i nem maganyos zsenik, nem elszigetelt jelen-
ségek, hanem az dkori profétakhoz hasonlé népvezérek. Ez Pet6fi egyik leg-
radikalisabb poétapolitikai kolteménye, s mint ilyen, élesen elkiiloniil Baude-
laire parnasszista és dekadens lirgjatol:

Ne fogjon senki kénnyelmiien

A hiirok pengetésihez!

Nagy munkdit villal az magdra,

Ki most kezébe lantot vesz.

Ha nem tudsz mdst, mint eldalolni
Sajat fajdalmad s 6romed:

Nincs rdd sziiksége a vildgnak,

S azért a szent fit félretedd.

3 Charles Baudelaire: A Firoszok (1857). Forditotta: Szabo Lérinc. Kotetben: US: A romlds vird-
gai; Szukits Konyvkiado, Szeged, 19.



Pusztdban bujdosunk, mint hajdan
Népével Mozes bujdosott,

S kovette, melyet isten kiilde
Vezériil, a langoszlopot.

Ujabb iddkben isten ilyen
Langoszlopoknak rendelé

A koltdket, hogy 0k vezessék

A népet Kdnaidn felé. (...)

Ha majd a béség kosardabol
Mindenki eQyardnt vehet,

Ha majd a jognak asztaldndl
Mind egyardnt foglal helyet,

Ha majd a szellem napviliga
Ragyog minden hdz ablakdn:
Akkor mondhatjuk, hogy megdlljunk,
Mert itt van mar a Kanadn!*

A Juhasz Ferenc alkotta Pet6fi-Langoszlop-Farosz nem csupan a tliz vizualis
funkcidjat hangsulyozza, de a tlizhoz kapcsolodd héhatist is, hiszen a tliz a
forradalom jelképe lesz, valédi forradalomrdl pedig csak akkor beszélhe-
tiink, ha az anyag eléri forrdspontjit, és halmazallapota atalakul. Akar miivé-
szi, akar torténelmi jelentGségii egy forradalom, valami mindig végérvénye-
sen megvaltozik a hatasara. Pet6fi személyében miivészet és torténelem egy-
szerre érte el forraspontjat, igy Pet6fi utan mar nem lehetett Gigy verset irni
és politizalni, mint Pet6fi el6tt.

Az embert alapvetden a t(iztdl vald félelem hidnya kiilénbozteti meg az
allatoktdl. Minden 8si kulturaban 1étezett egy mitikus lény, egy kulturhérosz,
aki elorozta a tiizet az istenektdl, és atadta azt az embereknek. Ilyen kul-
turhérosz volt Prométheusz és Lucifer (a , Fényhozd”) is. Az 6si barlangtiizek
kovacsoltak a legels6 emberi tarsadalmakat, ahogyan azt Ady Endre A Tiiz
csiholdja cimli versében olvashatjuk®. A Tz szamos kolteményben jelenik
meg a Tudas és a Forradalom jelképeként, ami D6zsa Gyorgy tiizes tronjanak
szuperszimbdlumaban éri el tetépontjat, am Juhasz Ferenc volt az, aki felfe-
dezte Petéfiben az 6si tlizlopd kulturhéroszt, e langlelki langészt, akinek iz-
zasa még Ddzsa Gyorgy tiizes tronjan is tultesz. Petéfi tehat nem csupan Fa-
rosz, de a ,, Tz csiholdja” is, koltdként a legels6 kulturhérosz, politikusként
pedig a legelsd szikra, maga az eleven forradalom. Petdfi volt a Szent Gyuj-
togato Juhasz Ferenc szerint, a magyar koltészet Origdja, akihez minden ma-
gyar kolté-farosz ugy kapcsolddik mint koltéeléd vagy koltéutod.

Ezért is kozoltiik kotetiink nyitanyaként A Szent Gyujtogaté cimi Juhasz
Ferenc-verset. A Szent Gyuijtogaté miifajat nehéz lenne pontosan meghata-

4 A XIX. szdzad kolt6i; Pest; 1847. In Petdfi Sandor dsszes kolteményei, 263.
5 ,,Csak akkor sziilettek nagy dolgok, / Ha batrak voltak, akik mertek / S ha szézszor tudtak
batrak lenni, / Szazszor batrak és viharvertek”. Ady Endre dsszes versei 1. 556.



rozni, részben ekphraszisz (képleiro-vers) — mint A Firoszok — részben halott-
siratd ének. Juhasz Ferenc sajat képversei — pl.: Tulipdan-vers, Balzsam-vers, Spi-
rdlis vers-sziv — jatékosak és talan nem olyan jelentések, mint Nagy Laszlo
vagy Tandori Dezsé képversei. Egészen mas a helyzet az ekphraszisz miifa-
javal, melynek Juhasz Ferenc egyik legnagyobb hazai mestere volt. Juhasz
szamos muvében olvashatunk hosszu képleirasokat f6ként Bosch, Griine-
wald és Dali festményeirdl. Emellett életre sz616 gyermekkori baratsag flizte
a szintén biatorbagyi sziiletésti Hantai Simonhoz, aki kés6bb Parizsba emig-
ralt, és az egyik legismertebb francia festomiivésszé lett, s akivel kozdsen dol-
goztak ki a Mindent Laté Légyszem elméletét.6 Juhdsz ekphraszisz termése
vilagirodalmi szint(i, a hazai klasszikusok koziil pedig csak Juhasz Gyulaval
és Tandori Dezs6vel érdemes 6sszemérni.

Am A Szent Gyiijtogaté miifajat tekintve csak részben nevezhetd ekphra-
szisznek, valdjaban inkabb modern halottsiratd ének. A halottsiratd énekek
minden esetben megidézik az elhunyt személy kiils6 és belsé tulajdonsagait,
illetéleg azokat a tragikus koriilményeket, melyek kovetkeztében elhunyt.
Nagyon hires Federico Garcia Lorca modern siratééneke, melyben a legendas
Ignazio Sanchez Mejias torreadort siratja el, miutan feloklelték a bikaszarvak.
Hasonloan hires és erételjes Walt Whitmantdl a meggyilkolt Abraham Lin-
coln elnokot bucstuiztatd siratéének. Hires sora — a , Kapitany!, Kapitanyom!”
—ismerds lehet a Holt kiltok tarsasiga cimi filmbd&l. Mozart rejtélyes Rekviemije
(K.626) specialis halottsirat6 ének, mivel az egyhazi rekviemekben nem jele-
nik meg személy szerint az elhunyt, latin nyelvii liturgikus szovegiik (az Of-
fertorium) csak altalanos jelleggel ajanlja Isten kegyelmébe az elhunytakat.
Mozart nem tudta befejezni a Rekviemet, mert elhunyt, mikézben kompo-
nalta. A korabeli szokasoknak megfeleléen ugyanolyan jeltelen tomegsirba
temették, mint Pet6fi Sandort, igy pontos sirhelyiik ismeretlen, és nincsenek
meg a csontjaik sem, tehat megsemmisiilt az egész foldi porhiively-DNS-iik.
Pet6fi jeltelen tomegsirja komoly kihivas elé allitotta Juhaszt, akinek grandi-
ozus halottas énekeiben — pl.: Latinovits Zoltdn koporsdja; Jozsef Attila sirja;
Anydm — mindig megjelennek az elhunytak f6ldi maradvanyai, csontjai, sir-
helyei, hiszen verseiben rendszerint tjratemeti 6ket, mégpedig kiralyoknak
(és kiralyn6knek) kijaréo pompaval, tisztelettel. Lényegében minden halott-
sirat6 éneke hieroglifakkal gazdagon diszitett verskoporso. Juhasz Ferenc —
nomen est 6men — a halottak 6re, a hofehér sirok csillagszemti és igazmond6
juhésza volt, csakhogy ezuttal nem volt mit driznie, hiszen 6rokre elveszett
egyik ,bardnykdja”: a hofehér és ébenfekete Pet6fi-sir, ami azzal a néhany
esztendSvel a hatan — 1823-1849 — még akkor is rendkiviil siralmas latvanyt
nyujtott volna, ha megvan, siralmasabbat még Mozart képzeletbeli sirjanak

¢ Ld. Debreceni Balazs: Juhdsz Ferenc és Hantai Simon, In Orszagut (honlap), Megjelenés: 2023.
méjus 28. https://orszagut.com/kepzomuveszet/hantai-simon-es-juhasz-ferenc-4305



—1756-1791 — cirka 35 événél is. — Mégis ezerszer vigasztalobb lett volna annal,
hogy nincs meg;:

»ez a nyelviink tiszta lang-csillaga, eszméletiink aranyt(iz-hajnala: tgy eltint a
foldben, mintha lett volna sose! Hat hol van, hova lett, mondd Fold, te keserti! Hat
hol van, hova lett, mondd Foéld, te édes! Hat hol van, hova tlint, mondd Fold, te
kozdny0s, te mindent-félzabalé, mindenkit-magadba-ragé, mindnyéjunkat zsiros
beleidben és dog-iiregeidben elolvaszto, Fold, te, Fold, te Fold, Fold, Fold, Ringyé-
Fold, Ringy6 Osanyag, Ribanc Anyagpont, Viligmindenség Gyonyorii Szégyene
Te! Hat hol van, hova tlint, ez az aprocska tét anya sziilte Oriasi Lang, aki a vérzé
szorlangokkal csillagzo, vonagld rézsa-anyakapun kicstuszvan e vilagra, megszii-
letett, hogy énekelni kezdjen, ez a Végtelen Val6sag-Csillag, ez a Vildgmindenség-
kicsi Vérzé Orszag, hisz akit anya szilt, annak sirja kell legyen e Foldén, annak
sirja kell legyen e fldben, annak sirja kell legyen sirjaink kozott. Dehat Pet6fi San-
dornak sirja nincs e F6ldon, jaj sirja nincs a Szent Gyujtogatonak.” 7

A Magyar Nemzeti Mizeumban megtekinthetjiik Pet6fi néhany fennmaradt
ereklyéjét: pipait, irdeszkozeit, arcképével miivészi szinten gravirozott pe-
csétnyomojat, st még a Szendrey Julia 4ltal készitett legelsd kokardat is. Am
Pet6fi kéziratai beszédesebbek mindegyiknél. Ezt érzékelhette Juhasz Ferenc,
amikor egy felkérés alkalmaval Pet6fi verseit valogatta, és kezébe kertiltek a
kéziratok. Pet6fi kézirasa volt a , hianyzo6 lancszem”, ami beinditotta lancre-
akcioként miikodd képzeletét, s amibél A Szent Gyiijtogaté cimili versproza
megsziiletett. Juhasz igy kezdi versét:

»+Mi volna f6ladat szebb, megtisztitobb, mamort nagyobbat addbb, a tovabb-életre,
a mindig-életre buzditobb, gydnyoriiségesebb és kegyetlenebb, a sziv szenvedd,
eleven rostjait éget6bb, blineink rothadékkal telt odvait kiégetdbb, vad esend&sé-
giink és gyermeki gyongeségiink buja és édes tenyészetét piros 1azaval jobban ma-
moritd, tzvész-tombolasaval boldogabban gazdagitd, mint szolni e fekete csoda-
szarvas-fiti, e fiistolgé vérpettyekkel behintett arcti, alvadék vérrozsdaval be-
mocskolt-szakallti draga kolyok-férfi, e langok, tiizek, parazslasok, izzasok, remé-
nyek, hitek és meg-nem-adasok 6rvényld arany-forgetegével atszétt testli, gya-
szok, halalok, futasok, veszteségek, véres megadasok és lehetetlen fekete megalaz-
tatasok gyasz-orvényével beszétt életii férfi-kolyok verseinek kéziratairol, mod-
szeres, gyongéd, csipkézete szalkas vadonaval langold és mégis kiilonlegesen fe-
gyelmezett keze-irasanak hurkolatairol, kacsairdl, nagyivii bajusz-lengésérdl, kék
iistokosuszaly lengésérdl és tintacsipke-lobogasardl, csillagos tinta-sarkantyt
agaskodasarol, gyonyorii hosszukas pettyezett tintakéve-farokzaszloju és tinta-
horgolas-sorényti cs6dor-futdsarol szolni, e langold fegyelemrdl és kemény, hosz-
szukas, gyémantnehéz és mégis fehér fiistszalka-6rvénylés-konnyti langolasrol:
Pet6fi Sandor, a csillag-Sandor, a tizvész-Sandor, a hdviharok-fehér-6sfutasa-
Sandor, a darazsak-szivalaku-kristalysirké-szeme-szivii Sandor, a pusztai-jege-
nyék-hegyes-zold-csipkelangolasa-Sandor, a pacsirtaszé-Sandor, a bércek-havas-
oldalan-haldla-gyaszlovan-iiget6-Sandor, a hetyke-léptt-lila-bogancs-szakallu-

7 Juhasz Ferenc: A Szent Gyiijtogatd,1971; Kotetben: Mds Petdfi az enyém, 56.



Sandor, a dogvész-tekinteti-Sandor, a doghalalt-dogatkot-kialtozé Sandor keze-
irasarol, kéziratairol. (...)"8

MNoomnits: ol
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Pet6fi Sandor: Nemzeti dal

(A vers kézirata, Pet6fi Irodalmi Mtzeum)

8 Juhasz Ferenc: A Szent Gyiijtogatd,1971; Kotetben: Mds Petdfi az enyém, 56.



E rendkiviili ,invokacid” targya tehat Pet6fi Sandor kézirata, amir6l Juhasz
Ferenc ,foladatanak” érzi, hogy verset irjon, s ami szamara egyfajta purgato-
rium: vallasi értelemben vett megtisztulasi ritudlé. Maga Pet6fi Sandor csak
az 0todik sorban jelenik meg mint , vérpettyekkel bemocskolt fekete csoda-
szarvas-fi””. Koltéi telitalalat ez, hiszen Petdfi felt(inése és eltiinése csak-
ugyan olyan csodalatos volt, mint a csodaszarvasé népregénkben. Tiizetesen
olvasva a verset, az allegoria egyre komplexebb lesz: a zstfolt Petéfi-kézirat
»csipkés”, ,hurkos”, ,szalkas”, ,kacsos” vadonerdévé valik, ami viszont mar
Juhasz Ferenc ismerds , vadaszteriilete” és egy tjabb hieroglifakkal gazda-
gon diszitett verskoporsoé. Petéfi alakja a tovabbiakban hol Csodaszarvasként
jelenik meg benne, hol pedig valddi lovasként, aki szilaj cs6dorén vagtatva
menekiil hohérai eldl (iz6tt vadként az utolsoé titkdzetben. Juhasz Ferenc kol-
t61 modszertana itt a grafologiabdl és kalligrafiabol merit. Ugyanakkor nem
feltétleniil Pet6fi lelki profiljat kivanja kiolvasni a kéziratbdl, ahogyan azt egy
valddi grafologus tenné. Inkabb Petdfi végzetének fontosabb stacidit latja bele
utélagosan a kéziratba, mintha egy olyan grafoldgus volna, aki olvasas kozben
sajat magan végzi a Rorschach-tesztet. Pet6fi kéziratanak tintafoltjai igy ak-
ként jelenitik meg Pet6fi Sandort, ahogyan az egy konvencionalis siratoének-
t6l elvarhato. Eme Kézirat-Petdfinek legfébb jellemzdi pedig a kovetkezdk:
,nagyivi bajusz-lengés”, ,flistszalka-orvénylés-konnyti langolas”, , csillagos
tinta-sarkantyt agaskodas”, , tintakéve-farokzaszloju és tinta-horgolas-soré-
nyd cs6dor-futas” etc. Az autograf Talpra magyar megtekinthetd az interne-
ten. Sorai olyan sietdsek, hogy szinte érezni rajtuk, ahogy Pet6fi ,,vagta a ver-
set”, s még meg sem szdradt rajta a tinta, maris rohant vele a Pilvax kavé-
hazba, kirobbantani a forradalmat. Az ,m” bet(ik valdszintileg rohand cséd-
orok, amin az A-bet(i-Kézirat-Petéfik lovagolnak, s amiket ékezet-pontokkal
sarkantytznak eme A-betli Kézirat Petéfi Sandorok. E szokép — az m betlin
lovaglo nagy A — viszonylag gyakran bukkan fel Juhasz verseiben, példaul a
Béla-époszban vagy a jatékos Tulipdn-versben. A Kézirat-Pet6fi athtizasai egy-
egy kardvagas képzetét keltik, am legbeszédesebb a , kard” sz kalligrafikus
kézirasa: Pet6fi nyomatékosan kiemeli azaltal, hogy a ,,d” bet(ibdl valodi kal-
ligrafiai csodat csindl. Nem nehéz ezekbe az ad hoc inicidlékba belelatni Ju-
hasz ,hurkait”, ,csipkéit”, ,kacsait” és ,iistokoseit”. Am a legfontosabb,
hogy Juhasz Ferenc langesz(i Faroszként, Ttizlop6 kulturhéroszként tekintett
Petdfire, tehat félig-meddig mint mitikus lényre, aki maga az eleven Forr-a-
dalom. Az alabbiakban feketével vastagon szedve emeltem ki a fenti idézet-
bdl minden olyan jelz6t, ami a tlizzel kapcsolatos:

,Mi volna f6ladat szebb, megtisztitobb, mamort nagyobbat adébb, a tovabb-életre,
a mindig-életre buzditébb, gydnyoriiségesebb és kegyetlenebb, a sziv szenvedd,
eleven rostjait égetébb, biineink rothadékkal telt odvait kiéget6bb, vad esendd-
ségiink és gyermeki gyongeségiink buja és édes tenyészetét piros lazaval jobban
mamorito, tlizvész-tombolasaval boldogabban gazdagitd, mint szolni e fekete
csodaszarvas-fiu, e fiistolgd vérpettyekkel behintett arcti, alvadék vérrozsdaval



bemocskolt-szakallt draga kolyok-férfi, e langok, tiizek, parazslasok, izzasok, re-
mények, hitek és meg-nem-adasok 6rvényld arany-forgetegével atszétt testd, gya-
szok, halalok, futasok, veszteségek, véres megadasok és lehetetlen fekete megalaz-
tatasok gyasz-orvényével besz6tt életli férfi-kolyok verseinek kéziratairol, madd-
szeres, gyongéd, csipkézete szalkas vadonaval langolo és mégis kiilonlegesen fe-
gyelmezett keze-irasanak hurkolatairol, kacsairdl, nagyivii bajusz-lengésérdl, kék
iistokosuszaly lengésérdl és tintacsipke-lobogasardl, csillagos tinta-sarkantyt
agaskodasarol, gyonyor hosszukas pettyezett tintakéve-farokzaszloju és tinta-
horgolas-sorényt cs6dor-futasardl szolni, e langolé fegyelemrdl és kemény, hosz-
szukas, gyémantnehéz és mégis fehér fiistszalka-orvénylés-konnyt langolasrol:
Pet6fi Sandor, a csillag-Sandor, a tiizvész-Sandor, a hdviharok-fehér-Gsfutasa-
Sandor, a darazsak-szivalaka-kristalysirké-szeme-szivii Sandor, a pusztai-jege-
nyék-hegyes-zold-csipkelangolasa-Sandor, a pacsirtaszo-Sandor, a bércek-havas-
oldalan-haldla-gyaszlovan-iiget6-Sandor, a hetyke-lépti-lila-bogancs-szakallu-
Sandor, a dogvész-tekinteti-Sandor, a doghalalt-dogatkot-kialtozé Sandor keze-
irasardl, kéziratairol. (...)"”

A kozhiedelemmel ellentétben Juhasz Ferenc rendkiviil ,,tomor” kolt6. Azaz:
verseinek nagyon gazdag és aprolékos a textdraja, Niagaraként 6ml6 sorai és
képei pedig rendkiviil atgondoltak és koncentraltak. A félreértés abbdl ado-
dik, hogy Juhasz rendszerint kiilonféle széfelhdk és egyéb nyelvi alakzatok
és koriilirasok segitségével dusitja koltészetét, holott hagyomanyos versolva-
soként ahhoz vagyunk szokva, hogy a metaforak és szimbdlumok szolgai
modon, szinte arnyékként kovetik magat a motivumot. Csakhogy Juhasz
metonimikus liraja nem éri be egyetlen hasonlattal, minden motivum mellé
szamos adekvat metaforat rendel, s e szuperszimbolumma vagy megameta-
forava novesztett gigantikus hasonlathaldval ejti csapdaba gyantutlan aldo-
zatat, a motivumot. Pomogats Béla a szovegdusitasok kovetkezd nyelvi-alak-
zatait azonositotta Juhasz kotészetében: 1. Kinagyitas / Kicsinyités, 2. Lista-
zas, 3. Transzformalas, 4. Ismétlés, 5. Parafrazis.® A Szent Gyuiijtogato Petofi
kézirasanak Kinagyitasara épiilé szoveg, melyben a Kinagyitott irasképek
miivészi metaforakka Transzformalédnak és olyan ellentéteken alapuld lita-
niaszert Listakba rendezddnek, melyeknek a Ttiz lesz a kozos gravitacios ko-
zéppontja: pl.: , Petdfi Sandor, a csillag-Sandor, a tiizvész-Sindor, a héviharok-fe-
hér-Gsfutdsa-Sandor”. A Juhasz altal Pet6finek tulajdonitott ,,szigor”, ,,tudatos-
sag” és ,forradalmisag” tehat éppugy jellemezte Juhasz Ferencet, mint Pet6fi
Sandort. Juhdsz korai tajversei sokszor még hasonl6 Petdfi-reminiszcencidk
voltak, mint példaul Illyés Gyula kés6bbi kdlteményei, ekkoriban még a sajat
sorsahoz hasonld vidéki , népfiként” tekintett Petdfire, akarcsak Illyés Gyula,
am Juhasz Pet6fi-képe id6vel radikalisan atalakult, és valamikor az 6tvenes
években szilardult meg, és innentdl fogva Illyés Gyulaval szemben a népi
kolté mitosza helyett egyértelmtien a Tizhoz és a Forradalomhoz kapcsolta

° Pomogats Béla: Kolt6i univerzum. Tanulmanyok Juhdsz Ferenc koltészetérol. Littera Nova Kiado,
Budapest, 2003, 83.



Pet6fi Sandort. Juhasz grandidzus koltészetében a '48-as Forr-A-Dalombdl
id6vel valddi , Vilagtliz” lett, elsopro ereji ,,Szent T1z6z6n", Pet6fi Sandor-
bol pedig tlizlopo6 kulturhérosz. A Mis Petdfi az enyém cimii kotetbdl vilago-
san kiolvashatd, hogyan radikalizalddott Juhasz Pet6fi-képe az évek soran az
Illyés és az akkori kultarpolitika altal preferalt szinte szoborszertien merev
Pet6fi-képhez képest. Hogyan lett ebbdl e poeta natusnak titulalt kvazi ,egy-
szer(i” vidéki-népfibol rendkiviil bonyolult jellemrajzt, hihetetlen , tudatos”
és ,szigord” mddon alkoto vildgirodalmi szintt kolt6-vatesz. Valodi lazadas
volt ez Juhasztdl, valddi kultarforradalom, aminek ezuttal a ,naivnak” tar-
tott Pet6fi-életmi volt a gyujtdpontja — tehat ismét Pet6fi Sandor és ismét egy
forradalom... A kiizdelmet végiil Illyés Gyula nyerte, akinek sokszorosan at-
dolgozott Petdfi-monografiajabdl alapmi lett, nagyjabdl ma is olyannak lat-
juk Pet6fi Sandort, ahogyan Illyés elképzelte. Mas kérdés, hogy véleményem
szerint e magara erdltetett alnépies hangvételtdl Illyés érett lirdja intellektua-
lisan olykor elcsépeltnek tiinik, kiilondsen a Kézfogdsok cimt kotetben sze-
replS olyan versektdl, mint a Vonaton, melyekben szinte mar nem is Illyés
hangjat halljuk, hanem egy pszeudo-Petdfiét, mikdzben a Juhasz-korpusz
mintha szarnyakat kapott volna a vitorlaiba fogott Pet6fi-Szentlélektdl.

Kotetiink Epilogusat Lovész Adém fiatal poszthumanista filozéfus irta,
aki egészen uttdér6 modon, mondhatni forradalmian értelmezi a Juhasz-kor-
puszt. A Szent Gyiijtogaté kapcsan részletesen is gorcsé ala veszi Juhasz Fe-
renc képalkotd technikajat: , Latszolagos véletlenszertisége dacara tehat Ju-
hasz koltészetét szigora mddszeresség, koltdi fegyelem vezérli. Csakis akkor
lathatjuk meg a lobogason keresztiill megnyilvanul6 folyékony lényeget,
azaz, az egyben rejl6 sokasagot és a sokasagot egyesitd egyet (a »Sandortx,
amely valamennyi asszocidci6 attraktora), ha koltéi nyelviinket szirémecha-
nizmussa alakitjuk”.10

Lovasz meglatasa akkor valik igazan vilagossa, ha tovabb olvassuk a ver-
set. Juhasz Ferenc ugyanis nem érhette be egyediil Pet6fivel, hiszen a halott
sirkdvek juhasza volt, aki mindig is az egyben rejlé sokasagot kereste, és a
végtelen sokasagot egyesitette egyetlenné. A Kézirat-Pet6fi utan tovabbi Kéz-
irat-Kolték kovetkeznek: Kézirat-Vorosmarty, Kézirat-Csokonai, Kézirat-
Ady Endre, Kézirat-Arany Janos, Kézirat-Jozsef Attila etc. A kiilonféle korok-
bol szarmazé koltéelddoket Juhasz egy kozmikus képben — a Kezek képében
— egyesiti, ami ismerds lehet a Biblidbol és Ady Endre koltészetébdl is. Erde-
mes Osszekapcsolni ezeket az idézeteket mint évezredeket és évszazadokat
atfogo faroszokat:

»(...) ,Igen, lattam irasat a Kezeknek, a Megismerteknek és Ismeretleneknek, a
most mar Csontpalcacsillagoknak, széthullt Csontrudacska-csillaglancoknak a te-
vékeny foldben, keze vers-vonasat, keze éposz-vonasat, keze-irasa tintacsipke-
lanctengerét Babits Mihalynak, Krady Gyulanak, Méricz Zsigmondnak, Szabd

10 Lovész Adam: A Gyujtds litdnidi...; Kotetben: Mis Petdfi az enyém, 362.



Lérincnek, Tamasi Aronnak, Madéach Imrének, Kosztolanyi Dezsének, Berzsenyi
Danielnek, Balassi Balintnak, Kolcsey Ferencnek, Zrinyi Miklosnak; (...)" !

Daniel préféta és a Nagy Kéz torténete

,Abban az éraban emberi kéznek ujjai tlinének fel és iranak a gyertyatartdval
szemben a kiraly palotdjanak meszelt falan, és a kiraly nézé azt a kézfejet, amely
ir vala”. (Daniel 5:5.) Megrettent mindettdl a kiraly, és el6hivatta a babiloni bol-
cseket, hogy olvassak el neki ezt az irast, és fejtsék meg annak az értelmét. Senki
sem volt azonban erre képes, csupan Judanak Babilonban fogoly fiai koziil val6
Daniel, aki mar Nabukodonozor idejében kitlint azzal, hogy megfejtette az el6z6
kiraly almait. Most a kiralyasszony hivja fel Belsazar figyelmét Danielre, akit a
megrendiilt kirdly maga elé hivat. Daniel meg is felel Belsazar kérdésére: el-
mondva, hogy az ,,egek Ura” altal , kiildetett ez a kéz, és jegyeztetett fel ez az iras.
— Es ez az irds, amely feljegyeztetett: Mene, Mene, Tekel. Ufarszin!” (Daniel 5:24—
25.) Majd meg is magyarazza az arameus nyelv( felirat értelmét: ,, megszamlalta-
tott, megméretett, konnytinek talaltatott!”!2

*

Pet6fire hajlamosak vagyunk poeta-natus Gstehetségként tekinteni — amit &
maga is taplalt olyan verseivel, mint A természet vad viriga (1844) — és 6szto-
nds zsenijét szembeallitani Arany Janos tudds koltészetével, am Pet6fi tobb
nyelven beszélt, folyamatosan képezte magat, és mivészként rendkiviil tu-
datos volt, ami nem csupan abban nyilvanult meg, hogy huszonévesen mar
konkrét poétapolitikai programja volt — a népkoltészet —, de abban is, hogy
szinte valamennyi verse ellentétekbdl épit hasonlatot, igy kontrapunktikus-
nak tekinthetd. Minden mtivészi harmonia ellentétes er6k dramai konfliktu-
sanak eredménye, ezt hivjuk kontrapunktnak vagy ellenpontnak, am Pet6fi
ugy szemlélte vilagunkat, mint egy fekete-fehér filmet, amiben minden min-
dennel kontrasztos, ellentétes. Ez a fekete-fehér vilag nem kizardlag Pet6fié,
szinte az 0sszes miivésznek van benne legalabb egy hétvégi haza, am igazi
,Oslakosa” kevés akad. Olyan nagymesterekre gondolok most, mint Homé-
rosz, Michelangelo, Mozart vagy Bach, akik az ellenpont mtvészetének meg-
szallottjai voltak. Mint lattuk: A Firoszok cimi vers is a festmények fény-
arnyék kontrasztjat aknazza ki, ahogy minden valamirevald mitosz és mese
is Fény és Sotétség orokos harcara épiil. Baudelaire fest6i faroszként vilagita-
nak ebben a misztikus metafizikai térben mint Istennek kiildott jeladasok.
Ergo: az Emberiség egyfajta csillagtérkép, amin langelmék fényeskednek az
éjszakaban. A romlds virdgainak egész 0koszisztémaja Fény és Sotétség, Szép

11 Juhasz Ferenc: A Szent Gyuijtogaté, 1971; Kotetben: Mds Petdfi az enyém, 56.

12 A bibliai torténet dsszefoglalasanak el6zménye: Ady Endre A Nagy Kéz torvénye cimii versé-
hez kapcsolédd, magyarazat, In Ady Endre Osszes versei 111, Koltemények, alkalmi versek,
(1906. jan. 28. — 1907.), Sajté ala rendezte: Kispéter Andras és Koczkas Sandor, Online valto-
zat: https://mek.oszk.hu/05500/05552/html/av0070.html
Nyomtatott forras: Foldessy Gyula: Ady minden titka; Magvet6é Konyvkiadd, Budapest, 1962,
82.
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és Rut, J6 és Rossz képeibdl taplalkozo kényszerl szimbidzis. Baudelaire de-
kadens, istenkeresé és intellektualis vilagahoz képest Petdfi versei egysze-
riibbek, olykor azonban & is kozmikus képekkel ellenpontoz. Am mindezt
rendszerint olyan rafindlt modon teszi, hogy sokszor észre sem vessziik a
verseket Osszetartd kohéziods er6t, az ellenpontot. Olykor csupan egy fekete-
fehér metaforat kapunk, ami azonban komoly tobbletjelentéssel bir, hiszen
minden fekete-fehér motivum Petdfi rejtett onarcképe.

A. Ellentétek vonzasabdl épiilé kozmikus hasonlatok:
Fa leszek, ha...

Fa leszek, ha fanak vagy viraga.

Ha harmat vagy: én virag leszek.
Harmat leszek, ha te napsugar vagy...
Csak, hogy lényink egyesiiljenek.

Ha, leanyka, te vagy a mennyorszag:
Akkor én csillaga valtozom.

Ha, leanyka, te vagy a pokol: (hogy
Egyesiiljunk) én elkarhozom.!?

B. Ellentétek vonzasabdl épiilé népies hasonlatok:

Te a tavaszt szereted... (Részlet)

Te a tavaszt szereted,
En az Gszt szeretem.
Tavasz a te életed,
Osz az én életem. (...)

Lépnél egyet elore,
Lépnék egyet hatra,

S benne volnank kézosen
A szép meleg nyarba'. 4

C. Kontrasztos képekbdl épiilé hasonlatok:
Fekete kenyér

Miért aggddol, lelkem jé anyam,
Hogy kenyeretek barna, e miatt?
Hisz meglehet: ha nincs idehaza,
Tan fehérebb kenyérrel €l fiad.

De semmi az! csak add elém, anyam,
Barmilyen barna is az a kenyér.

13 Szalkszentmarton; 1845. In Petdfi Sandor dsszes kolteményei, 159.
14 Szatmar; 1846. In Petdfi Sandor dsszes kolteményei; 246.



Itthon sokkal jobb izii énnekem
A fekete, mint mashol a fehér.1s

A golya (Részlet)

Sokféle a madar, s egyik ezt, masik azt

Leginkabb kedveli,

Ezt ékes szolasa, amazt pedig tarka

Tolla kedvelteti.

Kit én valasztottam, a dal-mesterséghez

Nem ért az a madar.

S egyszer(i, mint magam... félig feketében,

Félig fejérben jar.'o
A Nemzeti dal is az ellentétek retorikai és zenei tobblethatasat haszndlja ki, de
az ellentétek ezuttal taszitjak egymast, amibdl valodi drama kerekedik. Egy-
feldl a dics6 mult (,kard”) szall szembe az elsatnyult jelenkorral (,lanc”),
masrészt a rabszolgasag a szabadsaggal. Ebbdl sziiletik meg a jellegzetes Pe-
tofi-életérzés, a ,,most vagy soha!”. Itt valdban azt a tiizes Pet6fit latjuk, aki
atkokat szér és nem alkuszik. Am az ellenpontozé Pet6fi nem érhette be
egyetlen Gselemmel, lirdjaban mind a négy Gselem a forradalom szimbolu-
mava valik. A Levegd rendkiviil kreativ mdédon, a forradalom eldszeleként je-
lenik meg a Beszél a fikkal a biis 0si szél... cim versben. A Tisza cim( versben
a Viz lesz forradalmunk elsopr6 erejii szimboluma. Az alfold a kolt6 szabad-
sagvagyat fejezi ki fizikai és metafizikai sikon, am e Fold a késobbi versekben
atalakul azza az Anyafolddé, amit meg kell védeni a szabadsagharcosoknak
s amib6l majd az elesett hdsok sirhelye lesz. Pet6fi legjobb forradalmi versé-
ben pedig egyszerre kelnek életre és csapnak 0ssze az Gselemek —a Viz, a Tlz
és a Levegl — egy tengeri vihar képében. Ez a Foltimadott a tenger, az elfojtast
kovetden forrpontra jutott tarsadalmi indulatok allegorikus kolteménye. Az
alabbi tablazat szemlélteti, milyen szisztematikus médon integralédott Petofi
ellenpontalapti koltészetébe a négy Gselem, és hogyan formalddott az évek
soran.

OSELEM-SZIMBOLUM | VERSIDEZET VERSCIM

A Tz mint hirtelen halal | Nem akarok elrohadni, Egy gondolat bint enge-

Mint a flizfa a mocsar- met... (1846)
ban;

El akarok égni, mint a Tiiz (1847)
Tolgy a fellegek langja-

ban.

15 Szalkszentmarton; 1845. In Petdfi Sandor dsszes kolteményei; 147.
16 Szalonta, 1847. In Petdfi Sandor dsszes kilteményei; 292.



A Tiliz mint Forradalom | 1zz6 vastrénon 6t elége- | A nép nevében (1847)
tétek,

De szellemét a t(iz nem A XIX. szazad koltoi

égeté meg, (1847)

Mert az maga tlz... ugy
vigyazzatok:

Ismét pusztithat e lang
rajtatok!

A Levegd mint Forrada- | Beszél a fakkal a bus 6szi | Dalaim (1846)
lom szél,

Halkan beszélget, nem Beszél a fikkal a biis

hallhatni meg; 0szi szél... (1847)

. . o
Vajon mit mond nekik: Foltamadott a tenger

beszédire (1848)

A fak merengve razzak
fejoket.

A Fold mint hési sirhely | Hol sirjaink domborul- Egy gondolat bint enge-
nak, met... (1846)
Unokadink leborulnak,

Es 41d6 imadsag mellett
Mondjak el szent nevein-
ket.

Nemzeti dal (1848)

A négy Gselem harca: Foltamadott a tenger, Dalaim (1846)
A népek tengere;
jesztve eget-foldet,
Szilaj hullamokat vet
Rémito ereje.

Ttliz, Viz, Levegd, Fold:
Hajo

Foltamadott a tenger
(1848)

*

A Szent Gyiijtogaté verstextarajat szintén atitatjdk az ellentétek. Pet6fi kéz-
irata hol ,gyengéd” és ,fegyelmezett”, hol , doghalalt-dogatkot-kidltozo”;
a ,langolas” mellett ott kavarog a ,,hovihar”; a fekete mellett a fehér; az élet
mellett a halal. A Szent Gyiijtogaté részben halottsirato ének, s mint ilyen: Pe-
t6fi képzeletbeli menekiilését és halalat idézi fel az utolsoé {itkozetben. Mar
Jozsef Attila Kései siratdja is specialis halottsiratd ének, hiszen évtizedekkel a
Mama halala utan késziilt, ettdl is , kései”. Juhdsz grandidzus halottasénekei
— pl.: Jozsef Attila sirja, Anyim — szintén , késeiek” és specialisak Whitman és
Lorca klasszikus halottsiratdihoz képest. A Latinovits Zoltin koporséja ugyan
kozvetleniil a szinészkirdly ongyilkossaga utan sziiletett, am nem kevésbé
specialis: kettds halottsiratd, ami felidézi Juhasz Ferenc elsé feleségének tra-
gikus ongyilkossagat is Latinovitsé mellett, és mindkét ngyilkossagot elitéli.



Juhasz halottsiratdéinak masik sajatossaga, hogy tjratemeti halottjait, még-
hozza kiralyi pompaval, tisztelettel. Az elsé ilyen hosszuivers a Jézsef Attila
sirja, ami bizonyos szempontbol alkalmi vers, akkor késziilt, amikor Jézsef
Attila foldi maradvanyait atszallitottak a Kerepesi temetSbe, hogy ujra elte-
messék. Csakhogy Juhasz szerint olyan ,,csérd” és elszigetelt sirhelyet kapott,
ami méltatlan volt az emlékéhez, igy a Jozsef Attila sirjaban ismét eltemeti.
Jozsef Attila testét ezttal diszes szarkofag fedi, hamisitatlan Juhasz Ferenc-i
verskoporsd, amit hieroglifak diszitenek, arcara pedig Agamemnon szin-
arany halotti maszkja keriil. Kés6bb ugyanezt az egyiptomi szarkofagot
orokli Jézsef Attilatol Latinovits Zoltan, azzal a lényeges kiilonbséggel, hogy
Latinovits Zoltan Juhasz Ferenc személyes ismerdse €s halottja volt, mig Jo-
zsef Attila nem; masrészt: Juhasz verse helyenként hasonléképpen indulatos,
mint Jozsef Attila Kései siratdja — ,Cigany vagy!” —, noha egy siratoének hang-
neme minden esetben patetikus. Juhasz haragjat Latinovits dngyilkossaga tii-
zelte fel, amit tovabb szitott, hogy a szinészkiraly kvazi lemasolta Joézsef At-
tila halalat mint valami utolso szinészi alakitast, amit Juhasz ,,bohdc-halal-
ként” aposztrofalt. Pet6fi Sandor rejtélyes halala és eltlinése még nagyobb
probatétel elé allitotta Juhaszt, ugyanis a klasszikus siratoéneknek szinte
minden kelléke hidnyzott egy klasszikus Petéfi-siratohoz, s6t, még abban
sem lehetett biztos, hogy Pet6fi valdban elesett a segesvari csatatéren, és nem
valamelyik nyomorutsagos szibériai borton mélyére kertilt. Juhasz csupan sa-
jat képzeletére hagyatkozhatott a Pet6fi-versprézéak irasakor. El kellett hitet-
nie olvasdival Pet6fi menekiilését és halalat az utolso itkdzetben. Mivel pe-
dig e jelképes Petdfi-halalmozaikok kotetiink valamennyi prozaversében fel-
bukkannak, igy Pet6fi halalat kell a versprozak f6témajanak tekinteni. Bar e
halalmozaikok akar egyetlen grandiézus siratéénekként is olvashatok, lénye-
glik a mozaikszerl variacids forméban rejlik. A torténelmi hitelesség hianya-
ban Juhasz valodszintileg szandékosan hasznadlta ezt a toredékes, polifon jel-
legli narrativat, és szandékosan nem szerkesztette egyetlen 0sszefiigg6 ha-
lottsiratd énekké a Petdfi versprézakat akként, mint a Jozsef Attila sirjit.
A versprozakban brutalisan jelenik meg a halal motivuma. Pet6fi nem félis-
ten tobbé, hanem halando6 ember, akibdl a Vilagszabadsag egyik legnagyobb
martirja lesz. Pet6fi életét kegyetlen modon oltottak ki, am Pet6fi Tiizét nem
tudtak kioltani. Juhdsz sorait olvasva folyamatosan ott lobog e Téiz — a forr-
a-dalom Tiize — mintha olvasas kdzben egy latvanykandallé duruzsolna vagy
a zongora balkézszolama jatszand ezt a soha véget nem éré harmoniat.

Juhasz Ferenc: Pet6fi haldl-mozaikok (részletek, valogatas)

I. A Szent Gyuijtogato (részlet, 1971; kotetben: Versprozik:1980)

Mi volna foladat szebb, megtisztitébb (...) mint szélni e fekete csodaszarvas-fiui, e fiistdlgd
vérpettyekkel behintett arcii, alvadék vérrozsddval bemocskolt-szakdllti drdga kélyok-férfi, e
langok, tiizek, parizsldsok, izzdsok, remények, hitek és meg-nem-addsok orvényld arany-for-
getegével dtsz6tt testii, gydszok, haldlok, futdsok, veszteségek, véres megaddsok és



lehetetlen fekete megalaztatisok gydsz-orvényével beszott életii férfi-kolyok verseinek kézira-
tairdl (...) Petdfi Sandor, a csillag-Sdandor, a tiizvész-Sandor, a hdviharok-fehér-Gsfutasa-
Sdndor, (...) a bércek-havas-oldaldn-haldla-gydszlovdn-iiget6-Sindor (...)17

II. Petéfi szigora (részlet, 1959; kotetben: Versprézik, 1980)

O, mit gondolhatott, amikor ott

dllt a megbomlott csatarendben, fiist-gydszszalagot hiizé dgyiigolydk, rémiilten-nyihogd,
reszketd-sziigyii, véreresen-kimeredt-szemii lovak, szétlott szekerek, vinnyogo-nydszorgd, vi-
ragkehelyként-kitdrulkozd emberhiis-cafatok kozott magdban és a drdga Bem sem volt mir se-
hol, az Egyetlen, akivel még egyiitt-kiizdeni lehetne, ha itt nem, akdrhol. Egy gondolatba sti-
riisodott Ossze ég, tdj, emlék, haza, harc, szerelem? Gondolt-e a Végre, és gondolt-e a Folyta-
tdsra? Hogy ki mondja tovdbb a dalt, ami taldn most abbamaradt? Hogy lesz-e majd, aki be-
szélni mer és beszélni tud a Hazdrol? Hogy lesznek-e 1ij koltok, akiknek a Szabadsdg a legfon-
tosabb, mint neki volt, a Csoddlatosnak? Hogy percek miilva ott fekszik majd kifosztva, me-
zitldb, alvadd vértdcsdval a mellén, a nagyszerii koponydra fesziild dohdnysdrga borrel, véres
szakdlldbdl kivillané farkasfogakkal? Mit gondolhatott a Drdga, mikor mdr csillagsugdr-nya-
kat csapkodta a 16 névény-illatii, forrd lihegése, dtizzadt sz6r-szaga, a dofés-eldtti id6-torme-
lékben? Haldoklott-e sokdig, vagy meghalt azonnal: de egyediil maradt, eqyediil, iszonyato-
san egyediil. Gydsz-zene nélkiil, virdg-kotél nélkiil, fiijé paripdk kozt, dgyiidorejben. Eqye-
diils

III. Petdfi Sandor csontjai (részletek, 1969; kotetben: Versprézik, 1980)

Ledofték egyszeriien és szakszerifen.

Szakszeriien és egyszertien. Ledifték, foldhioz-szogezték, lesziirtdk, folnydrsaltdk, levdgtdk,
széthasitottdk, folkoncoltdk, pikdval dtsziirva kénnyen levegdbe emelték, mint egy szigony-
nyal-dtvert vérzd halat, mint tii-csérii maddr sebébdl mézet és nektdrt konnyezd vérpettyes
moha-harangot, tiizeres, aranycsontvdzii kék moha-konyvet, a lepkét, mint konnyii, finom
sz0r pettymozaik-K-bett zsirdfcsikot a vadak, tajtékos, futdsban-fuldokld zebracsikot a részeg
iildozok, részegiilt boldogtalanok?

Szivében, tiidejében, beleiben, vagy dgyékdban kavarva meg a ddrda villogo vas-hegyét, a lin-
dzsa kézhdt-eres fémlevelét, mint vérzd eleven fézelékben kegyetlen kanalat, hogy a sziv sza-
kadozott sejtjei, a tiidd bibor buborékrézsa-rongyai, a zsiros zold vastagbél-erek, a nemzdtest
folotti sziv-alakil sz0r-pajzs rozsda-rostjai a g6zolgo feketiild vérrel a vasra ragadtak, jo iste-
nem!

Szizhiisz éve dobtik tomegsirba, vagy gyorsan-

kidsott magdnyos godorbe, ki tudja? Elt-e még, vagy mdr halott volt egészen, ki tudja? Szdz-
hiisz éve itta fol testét a fold, mint a kénnyet, oly rejtelmesen és tisztdn, mint a konnyet, oly
nyomtalanil és tisztdn, mint a konnyet, nem gy, mint a vért, nem 1gy itta magdba 6t a
fold, hiszen a vérnek sokdig litszik barnafekete, lilazold foltja még a foldon, de mint a kony-
nyet, nyomtalanil, amit 1igy sziircsol be a fold, hogy fekete folt-jele se marad pdrusos héjaza-
tdn, szildrd szivacs-szévetén. Szdzhiisz éve dobtdk a godorbe, vdllaindl, labaindl

17 Juhasz Ferenc: A Szent Gyiijtogatd,1971; Kotetben: Mis Petdfi az enyém, 56.
18 Juhasz Ferenc: Petdfi szigora,1959; Kotetben: Mds Petdfi az enyém, 66.



megmarkolva 6t, Osszetdrt vékony kicsi testét, az dtlukasztottat és folnydrsaltat, vagy hiiztdk
a godorbe 6t, vonszolva véres testét a véres fiivon, cibdlva véres és vérzd tetemét a vér-siros
foldon, ki tudja, vodrokbol oltott meszet I6ttyintve a Testre, a testekre, vagy nyers fehér
mészrdgoket dobdlva a Testre, a testekre, s vizet zuditva a mészrog-szemfodore, s az siste-
regni, habzani, bugyborékolni, buborékzani, fiistolni, fehéren langolni, fehér olvadékcsipke-
frocesenésekkel lobogni, fehér tajtékzdssal fortyogni és g6zologni kezdvén ott égett és olvadt
habos péppé, ldngold fehér olvadék-mocsdrrd benniik és rajtuk, s abban fGttek, forogtak a szent
testek, a szabadsdg-haldl halottai, ki tudja? Vagy csak rikapartik gyorsan a foldet, hogy ne
lehessen a Test étke madaraknak, dllat-vadaknak? Hogy a romld test rothadd virdgfiist-illatd-
val ne banthassa a gydztesek barbar és finnyds orrlikait?1°

19 Juhasz Ferenc: Petdfi Sandor csontjai,1969; Kotetben: Mds Petdfi az enyém, 328.



