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VITA

Szabé Pal uj regényét szinte osztatlan 6rommel fogadta a kritika. Min.
den megjelent kritika leszogezi tobb-kevesebb megtog‘almazam differenciaval,
hogy félszabadulasunk ota ez a mia legnagyobbszabasu és egyben a leg-
nagyszeribb abrazolasa a szocializmus utjat jaré magyar falunak. Valta-
kozva diesérik a regény optimizmusat, szocialista. humanizmusat, jellem-
brwzoldsanak mélységét. koltmseget sth. — Es mindezt méltan teszik.

A mit kompozici¢jarél mar eltérék a vélemények, a part szerepének

(tbld/olaxsabau szintén vannak vitas pontok. A vitas kérdésektél eltekintwe,-

mieltt a mil részleles vizsgalatiba fognank, mindenekeldtt allapitsuk meg

hogy a regeny csakugyan a legnagyobbszabisi és legmélyebb, ]PghlbeleSebb
abrazolasa az ) magyar falunak., Kz a megdallapitis azonban korantsem
jelent abszolit értéket. Sajnos sokkal inkabb relativ, mint az eddig meg-~
)elent kritikak elolvasisa utidn gomndolni az az olvasd, aki magat a reoenyt
még nem olvasta. A terjedelmes regénynek azok a pozitivumai, amelyekben
f*g\*(,f;er’r a kritika, waldéban 1étezd nozﬂ:mumo]\, 5 ezek esakugyan tolé emelik
az eddig megjelent hasonlé igényli és mufdm irodalmi aLkotcuaoknak hazank.

bd“'alle mintha a magyar reo‘enylrodalomnak az a nagy eredménye, nyere-
sége, amit az Uj fold mngelencse jelent, elkapraztalta volna 6ket. Még Pcmdx
Pal. is, aki a legterjedelmesebb és legalapOQabb kritikat irta Szabé Pal regé-
nyerol a dicséret aradatiaban csupan el-elejtve tesz megjegyzéseket egy s

-més hidnyossigardl, fogyatékossagarol.: Tagadhatatlau, hogy a regényben

mennyiségileg te]tetlemul a- pozitivumok javara billen: a mérleg, s igy indo-

‘koltnak latszik. hogy a kritika ezekhez az arinyokhoz igazodjék. Vele_meJ

nyem szerint azonban a miivészi alkotisok esetében az aprébb hibak is —
anélkiil, hogy jelentdségiiket a- valésagosnal tobbre becsiilnék —, megingal-
hatmk a valamivel .nacrvobbacskak pedig mélyen -alddshatjak, ala is 4ssak
a miivészi hatast, még a,klxor is, ha a pozltlvumok mennyiségi dsszevetésénél
clenyészden csekély a - ne,,atwumok szama. Fzért a kritikinak nem szabad
merevien ragaszkodnia.a biralt md jo, illetve gyenge vonasainak szambeli
dmnyahoz, hanem 1ewahbbls egvenld merle]\ben kell foglalkoznia® hianyos-
siggal és érdemmel, és killondsen a hianyossigok mély elemzésével, okainak
“kibontisaval kell )roda]munk mitvészi tokdotesemsut S/olgd]nla

Ezért a tovabbiakban, mintegy kiegésziteni akarva a mar mefr,;elem
kritikikat, a miinek olyan hidmyvossagaival foglalkozom, melyeket mar eddig
is érintettek a kritikak {réi, illetve amelvek.: jelek sverint figyelmitket el
“keriiltélk, o . )

Vegyiik a mit szerkezetének kérdését. Pandi Pal szerint ..o regény
févonalaiban megvalésitott szerkezeti. egysée mellett a kisebb részletekben,

egy-egy fejezeten beliil taldlkozunk welke?etilamsz'xgokka.l“. JAzutin néhany

peldat hoz fel,” melyeknek élét a ;lenne” és,kissé” alkalmmazisival,meglehefd-

. ‘sen“ letompitja. Nézzitk hat aregény felépitését, szerkezetét, Szabé Pal el6zd,

nagyobb terjedelmii regenyelben (Isten malmai, Talpalatnyi {61d) a kbzép-
ponti problem‘z ‘akkor jelenik mar csak meg, amikor a falu életének szim-
‘talan apro, jellemz6 mozzanatat megmutatva telitett atmoszférat teremtett,
amelyben a nagy ptoblema megjelenése azonnal mag;wal hozta Osszes Osz-

.gzefiiggéseit, szovevényes kapesolatait, afalu minden —' cddig CplZOdlkllsaﬂ

bemutatott — tényezdjével, megoldisinak Gsszes kilatésait, illetve a ‘kilatas~
talansiga mellett sz616 ténveket. Igy tamadt ezekben a muvekben magas
~dramai fesziiltség,

Az Uj féldben Jnasfele szerkesztési méddal talalkozunk. -Mar dz elsé

. fme/(-tben elékeriil a mi kozeppomtl problémaja: a termelészovetkezeti cso-

porg megalakit.waz a nagylizemi mezégazdasig megteremtése a faluban.
A regény eclsd része, a ,Magvetok®, kiegyensilyozott, gondos szerkezetével

" wendkiviil szemléletesen ¢s szinte lélékzetallité -izgalmassaggal abrazolja a

tsz. megalakuldsiért folydé harcot. Az elsé rész cselckményének. mozgatéja a
4alu nagy tobbségének és a tsz-et akardék viszonyanak problémija. A- feje-
zetek illetve a fejezetek egyes vészei hol V'thakozva hol egyszerre mutat;ak
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“ban. Azonban kritikusaink meglehetfsen csinjan bantak a regény ldanyos-



a falu kettésségét, egyik oldalon a passzivakon til megmutatva az ellensé-
get, a masik oldalon a tsz hiveinek tiboriban megmutalkozé kisebb-nagyohi
ellentmondasokat. Kz az elsdé kompoziciés egység a megalakulas, a tagositas
45 az els6é vetés harmas lépesdjén keresztiil novekvs tavlathan, egyre foko-
z0d¢ feszilltségben abrazolja a nagyszerii harcot, kiboniva a. borbélymiihely—
¢s kovaesmithely-koriili zavaros beszélgetésektél egészen az ellenség nyilt
porondralépéséig. a vetéssel kapesolatos szabotizsig o faluban megiitkozn
erak lényegét. ’

Ez az arvanyos, jol konstrualt szerkezet nemcsak a fejezeték egyre-
udvekvo -terjedelmével és egyre szaporodé mondanivaléjaval viszi a  tetd-.
pont felé az clsé rész cselekményét, hanem éppen jél felépitettségéhdl Lkdvet~
kezik, hogy mélyen tipikus figurak bontakoznak ki, leplezédnek le benne.
(Katona Séandor, Kossuth Kiss Lajos, Térzsok Vig Lajos, a két pap, Eszenvi
Iknlak, Tarnok, sth.).

Az ’e_gész elsé rész azt mutatja, hogy Szabo Pal a regényszerkesztésnek
ezzel az ) maddszerével nagyszeren tud banni. Mégis meg kell jegyezniink,.*

hogy maga az elsé fejezet mintegy kilég az egyébként szorosan, mivészien
komponalt ,,Magvetdk“-bdl. Az elsd fejezet a jelek szerint az expozicié -igé-
nyével késziilt. Arrél azonban, hogy -a faluban mi is van lényeégében, keveset
tudunk meg, habar ez nem is volna a legnagyobb hiba. A fejezet kozép-
ponija a falu partszervezetének  egyik taggyiilése, melynek egyetlen napi-
rendl ;pontja a tsz. megalakitisinak problémija, minden bizounyal a paxt
vezetoszerepének a tsz.mozgalom valdsigos magjianak o megmutatiasa érde-
kében. Azonban a taggylilés egészének, a résztvevéok magatartasinak az
abrazolasa bizonytalan. A vezetk — noha allitélag lLiosszi el6készité muunka
utdm vamnak — stlyos hibakat kévetnek el, -dltalanos frizisokkal kezdik a
napirend nagyjelentéséglt pontjainak targyalasit, a vésztvevékén meg-

szinte nyoma sines a szervezobizottsag el6zetes munkajanak. Ezek lehetnek .

valésagos tények, a szerepl6k magatartasit azonban nem tudja Szabé Pal
cléggé megindokolni, Szinte megdobbentd Hinagy parttag magatartasanak
¢s gondolkodisanak egyenesen ,sematikus volta, Bz a szegéuy paraszt, aki
— Szabé Pal szerint' — &llandéan az Arverezds veszélyében élt a felszabadu--
Yas elétt, s aki ostoban érvelt a tsz, ellen, a jarisi és a falusi parttitkarigyet-
len beszéde utan, egyszerre raébred a kommunizmus lényegére, a kizsakma~
_nyolas bonyolult dsszefiiggéseire, (noha maga bizonygatta, mielstt lemar-
haztak volna, hogy a szovjetunidbeli hadifogsig nem gylzte meg a tsz-guz-
dalkodas célszertiségérsl). Minden gyakorlati tapaszialata ellenére elhata-
rozza, hogy belép a tsz-be. Csupan azért, mert a parttitkar, Sarkoézi — vég-
credményben ugyanolyan rossz ,kaderpolitikaval®, wmint amilyet gyiilés-
nyité beszédében alkalmazoft — azt mondja: .Aki kommunista, az nem’
heszél gy, mint Hanagy Karoly.” ) :

Az elsé fejezet zilaltsdga végiilis jellemabrazolasi és problémafelvetési
médszerével is messze eliit a ,Magvetok® egész kompozieiéjatdl, Ezt-nyilvan
Szabd PAal is érezhette, mert a masodik fejezét a szereplék (a parttitkar, Pap
Joska kozépparaszt) magatartisinak mélyen cmberi megindokolasaval, a
falu kozvéleményének a borbélymiithely- és kovacsmiihelybeli megvillantésa-

, val talan onkényteleniil is f6loslegessé  tesziazcgész, elsé fejezetet. Egyébként
sem talalunk sehol 6sszefiiggést az elsd fejezet és a kovetkezdk kozott azon
az ogyetlen megallapitison kivill, hogy a partszervezet elhataroszta a tsz.
megalakitasat, annak ellenére, hogy a parttagok sem mind hajlandék be-
lépni. Ugyanakkor a masodik fejezet kiemeli az elsének egyik nagy hibajat:
ugyanis. Sarkozi - parititkar, feleségével beszélgetve szomszédjukrol, arrol a
bizonyos Hanagyrél, aki az clsd fejezetben az emlitett modon szerepel, a ki-
vetkez6ket mondja: , Azt tudidk, hogy mi van, de azt még nem tudjak, hogy
i lesz.* — Bs éppen ez a Hanagy Karoly, aki nyilvan 1ugy gondolkozik.
shogy parttitkarja jellemzi, eszmélt ra ott 'a taggyiilésen s kommunizmus
elvi osszefiiggéseire és lépelt be pusztin elvi meggy3z6dés alapjan a tsz-be,
amikor még a parttitkart is meg az oéntudatos Pap Joskat is a- paraszti,
magingazdasag célszertitlen voltanak, a vagyonoroklés embertelen mecha-
nizmusa undorité voltanak a belatisa indifja kozvetleniill a belépésre.

Végiilis az els§ fejezet a part vezetészerepének a demonstralasara szol-
walna, ezt a szerepét azonban nem tudja kellden betolteni. Amit errél mond
Szabé P4l, sokkal hitelesebben mutatia meg késdbb.
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'\lnlg, a Magvetok chind elsé reésat a tsz —nt, akarok és nemakurdk szem-
BHenallasa teliti miivészi cselekménnyel, a nmsodlk részt elsésorban (mond-
hatnamk: nyomasztéan) o tsz. belsé életének rajza toltl ki. Szabg Palnak az
az egyébkont helyes torekvése, hogy u kollektiv mezégazdasig utjat jardk-
nak az életét o maga sokszintt td;;essugeben, kiizdelmes nagyszeriségében
bemutassa, azt eredményezi, hogy az egész kbzség sorsinak a termeldszivet-
kezet fejlédésével egyidejii izgalmas szakaszat, a faluban miikiédd erbkmek
a valosagos aranyaf szem cldl vesziti iré és olvaséd egyvarant. Az eddig meg-
jelent kritikdak nem véletleniil ezzel, a mmdsodik résszel kapesolatban vetik
fel id6formbn minden kifogasukat. HElsdsorbanis az ellenség bemutatasanak
. elsekélvesedését. Valoban az ellenség holmi kalandos provokacidkom kiviil
-{a  Foldmiivesszovetkezet boltja felgyuitasinak kisérlete, egy-egy rémbhir, a
‘Szovietunidt jart p(lrtmtkar beqmmolomaml\ agyonhar m.f_v:oz(lsa) semmlt sem
tesz. Fizeket-az akeiokat is feliletesen és kiviilrdl aAbrazolja .az ird. A kozvet-
len ellenség szem el8l vesztése Szabd Pal hibaja, aki magaval a masodik
részmek a eimével is eltereli a figyelinet errdl. s o masodik rész sulypontjaul
a természeti er6k ellen vivolf harcot ieldli mee: ,Két isten kéKY — tudni-
ik egyik, aki ontozi, masik, aki szaritja_a foldct

Szabé Pal Rézsa Laszléval, az okos parasztemberrel aat mondatia, bogy
az -ellenség harei modszere ebben az idészakban (amikor nem sikeriilt meg-
.tkadalvomna\a 1sz. meaulaknldsaﬂ a%, hogyv nem kozvetleniil tamad. Bzt a
parttitkdr — és Szabé Pal is — elfogadja. Ebbél i‘a]\a(l azutan a regényben
az ellenség kozvetlen tsz- elleucs akeildinak megeyériilése a -vegényben, pon-
tosan. olyan kritikus idészakokban, mint példiul az elsd aratas. az els6 csép- -
1és, elsé elszamolab, amsikor koztudomashtan orszagszerte hatalmasg harcokat
kellett vivnia fiatal termeldszovetkezeteinkuek nem(,saL sajat tagsaguk
bizalmatlansagaival, hanem a kuliksig szemtelen, kozvetlen akeidival is
Ugyanekkor szinte. teliesen elvész — a szerkesztés fent emlitett hibajabél,
a isz. belsd kérdéseinek majdnem kizardlagos elStérbetolasabdl kovetkezben
— a falu életének ezidészakbeli akarcsaJL vazlatos képe is. Mintha 'a tsz. tel-
jesen izolalva volna egészében és tagiai személy szevint is -a falutél, amely-
hez — éppen az iré mondia az elsé reszben — nemesak az azonos lakdhely,
hanem a falusi rokonosod#ds, komasodds  szamtalan bonyolult szala fiizi
Joforman mindannyiokat. Pedig a tsz. problémai szinte kivétel nélkiil szoros
kapesolatban vannak a falu (,It,tene]\ ezidészakbeli mozzanataival, ha mem is
mutiatia meg ezt kellen az irdé. A vegény e részében azt Lell n‘ondolmm]\,
hogy a tsz. tagwa,l sitketek és vakok a falu kérdései irant, és VJS/ont Mind-
issze anuyit tudunk meg, hoev u, szerencsétleniil bevetetlen warvadt 16 hol-
das tabla miatt .rossz 'hi]‘él’ koltik a tsz-nek. ’

A tsz. dleténck ez az izolalasa, mely a méasodik rvész szerkezeti megoldi-
sabol ered, hefolyisolia a szereplék jellemének Abrazolasat is. A falu par1-

- titkarja, a parasztkildsitséggel a Szovjetunidban jart Sirkozi alakja ellen
minden kritika Kifogast emel: nem elég aktiv, szintelen, stb.- Nos, ez a Sar-
kizl alaposan megsinyli a sv&,rkesﬂes tcllvctctt eg’yoldalusdgdt O maga sz
tag, meg a falu parttitkara is. Eppen 6 volsna az ‘egyik kittnd alkalom a szer-
kezet egyoldalisaginak feloldasira. Mégis az egéswn mdasodik részben egyel-
len egyszer sem tapasztalhatjuk. hoey sn.nt legfébh pohul\al munkateriile-
iréncl\ a falunak a problémaival foglalkoznék, be van zirva a tsz-be. Ugyan- .
esal a helytelen szerkesztésbdl kiovetkezik az a hiba is. amit a kritikak agy
vetnek fel, mint a ts% problémdinak a talkonuyd, szinte vard/,s] tszeri meg-
oldddasa. fels6bb, Allami szervek intézkedéseivel valé megoldasa. Az igv
alszigetelten - bemutatott tsz. problémai csakugyan, szilkségképpen tavlat-
talanoknak. lokalisnak témnek. Az persze tény, hogy termeldszoveikezeteink
a .regénybeli ..Szabadsae“hoz hasonléan gyakran elszigetelédnek sajat fal-
vatk irantuk kézombis tobbségétol, Ez a,z,onbzun nemn jelenti azt, hogv a vald-
saghan a fsz. ]\udosemek nm(,senek koziik a falu életéher. A ve egényben a
tsz. eredinényes harca mar. azzal is mélyebb plaszticitast kapott volna, haaz
ir6 az egyszall, csupan a tszvonalat szem el6tt tarté szerkezet helyett azelsd
részben mesterien alkalmazott kétszald (tsz. — falu) ecselekményszovést
megtartja itt is. Még béségesebben lett volna alkalma a tsz. folényét meg-
feleléen abrizolni.. Igy viszont a tsz-ben vivott nagvszeru harc veszit 1ga.z1.
a falu tarsadalmara is feltétleniil kihato jelentOségébdl. hiszen a felmeriild
unehérséeek megoldasinak hemesak a falu életére gyakorolt hatisat: nem

'huul\ hanem maaul\ a p]()l)](‘!ﬂdl\ sem je l«»ml\cznol\ echben. o tsz-ben olyan
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tavlatosan, olyan- mély gyokerekkel, ming Jelantkezhetuenek az egesz falu,
az 1930-es magyar falu problémakérébe agyazva. Iigy — barmilyen szép har-

- cokat viv a partszemezet a tsz. vezetGsége, a DISZ, — a felmeriild nehézsé- -

gek gyodkerei és okai kizardlag a tsz. belsé adottsiagaiboél, a tagok Jellemebol
legfeljebb az iddjarasbdl adédnak, s ielbukkanasukkor mar latjuk is tobbé-
keévésbbé kézenfekvé modjat megoldasuknak, és lathll\ maguk a szereplOk is.

) Avalosag viszont az, hogy a kezd$, alig téléves tsz. kérdései — barmeny-
nyire is a belso adottsagokjral a tagok 1ellemevel kapesolatban jelentkeznek
is — végeredményben a még erdsen hato régi falusi élelformiban gytkerez
nek, és innét nyerneck allzmdo taplalékot tovabbélésiikhoéz. Ha ezt nem mu-
tatja meg kelloen a mi, a problémak mnem tunnek valéban mélynek, a fel--
adatok igazan nagyndl\, megoldasuk pedig igazan konnyit az tjba, a tsz-be
‘a regény ‘szermt par hét alati minden tovabbi nélkiil felold6dé tagsag vagy
a. beavatkozé jarasi partbizottsag szamara, Flég, ha b(trkon Tmre kitor a
kal.{pdlalsl terv megbeszélésémél, hatarozott parancsokat ad ki, és erre minden
sikerii
: HEgyetlen egyszer fordul komoly ugybeu a laluhoz a 1)dl‘ttltkd1‘, ami-
kor a taglétszim csekély volta veszelyezteti a tavaszi munkak elveozeeet
Toborozni akarnak. Hat embert sikeriil minddssze megnyerniok. ]u‘kI\OI é1ez--
ziik egy pillanatra a tsz. és a falu nagy tomegének a viszouyat igazan. (A
DISZ husvéti mulatsaga sajnos nem mutat erre a Leadc%re ra eléggé, pedig
alkalmas volna erre.) Ha tehat a falu ilyen mereven: passziv a tszszel szem—
ben, feltétleniil nagyobb tehertételként kellene, hogy 1elentkuzzuk ez a tény
a tsz életében. Azonban a ])ﬂJSS/lVltdS, mint tehertétel — és egyébként is —
elvész a szemiink eldl. Szabé P4l még segit csbkkenteni a falu ilyen maga-
tartasanak jelemtGségét azzal, hogy a tavaszi munkak: elvégzését a tsz. a
Lrejtett t(ub'xlekok“ felhasznalasaval megvaldsitja. s életében myomot semn
hagy az a meggondolkoztaté tény, hogy a faln molvcn idegenkedik atto! az
nttél, amit 6k lelkesen jarnak.

leel -a hibas szerkeszfésft masodik Leszbcu a falu Jelenletn, magatar-
tdsa, vmzonyd a tsz-hez nem kap kell6, részletes megvilagitast,nem sikeriil tel-—
Jesen,’ feltétleniil hltelteldemloern megmutatnia a harmadik résznek, a ,,Mllyen :
szép az ember“nek azt, hogy ez a passzivitas hogyan olddédik fel. Az okok legféb-
bikét, a kivalé terméseredményt latjuk, de nem latjuk magat a folyamatot,
ami a kozség termelészovelkezeti faluva valasihoz wezet, Az a nepnevelo-
munka, ‘amit hovdgoekudl Roézsa Laszlondl végeznek - a tsz-tagok és a
DISZ-esek, szép mu.nl\a, de mem helyettesiti a hmnyolt Abrazolast, maresak
azért sem, mert éppen ez a két ember egydbként is. kizel allt ahhoz, hog\
tsz-tag legyen. A regémnybdl olyasmi érzodik, mintha Szabé Pial e két nép-
szeri emhber peIda.Jcmak tulzndonﬂ;mm a [alu egésy tomegpnek vclomenvv(xl-
toztatasiat. Bz nehézen hihets.

Ha egy faluban, ahol egy téléve még csak hatan voltuk hajlandék « -
tsz-be belépni, olyan gyotkeres valtozas kovetkezik be, amely a kulikok kivé-
telével mindenkit magaval ragad a kollektiv gazdalkodas felé, ott hatalmas,
érdekfeszitben izgalmas, megrendité dolgok “torténhettek az emberi lelkek
mélyébern. HEzekrél nem tudumk A texmelosmve-tl\c/etl koz,aegge valast a
vezetéség tlizl ki .célul, mar akkor, amikor még az olvasé aggddva gondol a
célkitlizés sikerére, mert a mit nem ad elég okot a Siker teltetele/esele A ve-
zet0ség a tovabbiakban titokban igyeks zik tartani, ezt a célkitlizést, és fel-
_haborodik, amikor kiszivargasarél értesil, Hogyan akarja tehat megva,lom-
’ tani célkitiizését a vezetdség, ha a legérdekeltebbektol, a falu egyénileg dol-
zozd parasztjaitol elzarkoézik? Talincsak nem bizza a helyzet megértését
pusata.n a_ tsz. terméseredményének spontan. hatasara, meg a tiszantali 20
éves tervrél itt-ott elejtett hirekre az egész falu gydkeres megvyaltozasat?.
Vagy a tagositis kémyszerité erejét akarja igénybevenni? — Partunk hata-
rozatanak ¢és kormanyprogrammunknak megjelenése elott ezt a kérdést
nehéz volt bizonyara Szabdé Palnak megoldania. Ha azonban az erdszakos
termeldszovetkezeti kozség-alakitissal nem ériett egyet, meg kellett volua
kisérelnie éppen az erdszak nélkiili hasonlé folyamat .l.bl’dAOlﬂbd.t azn Osszes
nehézségek megmmtatas,dval
, igy a harmadik rész, magan hordva a masodik rész hlbd,lllak kovetkez-
ményét, annak ellenére, hovy nagy erbvel abrazolja a magyar falu, a ma-
gyar parasztsig nagyszer atjat, minden oplimizmusa, merész perspekti- .
vaja ellenére is hianyérzetet kelt. Az a .fesziiltség, amely ‘az elsd rész
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végén huatalmaba keriti az obv aaot, Q m‘xaochl\ részben ingadozik, 5 a harma-~
dik részben sem Jut el a végsd gyézelmet megelézd idGszakban klvanatos

maximumig, nem ragadja magaival az olvasét annyira, hogy ne. érezné a
végst fejlemények indokoltsaginak bizonyos mértékii hianyat., Pedig Szabo
~Pal a harmadik részt ugyanigy akarja felépiteni,- ahogy az elsot szerkesz-
tette meg. Ha ez oly tokéletesen sikeriilne, mint az elsé részben, nem érez
nénk annyira a mdasodik rész-egyoldalisigat sem, hiszen a harmadik rész
potolhatni, amit a masodik elmulasztott. A harmadik rész elején mintha
sikeriilne a Talu és a tsz egyiddbeni bmnutatésa azonban hamarosan vissza~
esik a wcle]\menywovus a4 masodik réss egvoldalisiagihoz hasonld szintre.
Megprobalkonk az iro az cllenség bumutataqava] i= a falu  feilédésének
ebben az Ui szakaszdban, azonban ismét ‘esak kiviilrol tatunk akeidkat, ame:
lyek meglehetésen mesterkélteknek tiinunek.

A pap példaul ugy akar verekedést, végeredinényben tszellenes meg-
mozdulast inditani, hogy a DISZ ]\ultulnmsomba becsempész  egy ostoba
miikedvel3-jelenetet. ’l‘ermeb/etpq, hogy nem lesz beldld verekedés. Azonbai,
nem azért, mert — ahogy a regény allitia — a rendezd, a nagyerejii Recsegd
Kis Mihaly ott all az cntobau hanem azért, mert maga az akeio esak nagyon-
nagyon kivételes véletlenek bvl\ovut]\ezte esetében valhatna alkalomma tsz.
és DISZ-ellenes provokaciora. Milyen, 36, hogy az osztalyellenség ennyire
iizyetlem! Miasik provokacids lehetfség a dramatizalt | Fiilemile®. . Azt hin-
nénk, ebbdl!  csakugyan verekedés lesz. mert a Pal gazdat megszemélyesitd
kulakfianak a szerep értelmében verekednie kell az egyik DISZ-taggal, Jol
.elislatjak egymas bajat, o rendezdi utasitison tal is. A rendezdség résen
all. az eldadas zavartalanul folyik tovabb., Azt hiunénk, hogy csakugyan .a
DISZ éhersége akadilyozta meg az altalanos verekedés kirobbandasat, A to-
vabbiakban azonban kideriil, hogv a Palt jatszo kulak{ia maga sem fogta fel
provokicios alkalomndk az esctef.. Amikor kulak-bardiai szemére vetik, h(W'v
hagyta magal verni, azt valaszolja: ,Hiszen esak jaték volt.”

‘ Ha ezek a jelenetek mégis u szétzilalt, tu;levesaipit ellenséy hin lb]]lb
nyeit akartik volna megmutatni, melyek semmivé valnak a DISZ. és--a
tsz-tagsag egységes, hatirorott magatartasanak kovetkerztében, u  végsé,
kétségbeesett tunndas Kévago ‘\Ildl'ls leiitése nem eléoeé eldkészitett, s nem
vrhuk, niiért fitsik ehhes a terroveselekménvyher a kalakok azt a reményii-
ket, hogy igy~akadilyozhatiik meg a termeliszévetkezeti kozség meealaku-
lasat. Meri hogy ezzel pem érik el céliukat, nz tény. De hogy az os7ta]vcllen-
ség magyarorszagi harei modszere 1951-ben egyvaltalan mem ez azt barki 61
tudja hayc’ml\bau Miért dolgoxna 1951-ben  az osztalycllenség sajat szems-
pont]abnl is omnvlru vakon, amikor igen sok eg ryéh, szamira kevéssé ‘vesué-
Ives és leleplezd modja van tnvokonyl\odn'qt-nol\ még o termelgszovetkezeti
falvakban, varosokban is? ' b )

A regény szerkezetének 2 jo0 kezdet utini- bizonyos mértékil cgyensuly-
bomlasa hat tehat tobbszorosen vissza a mi  jellemabrazolisinak és eszmei
mondanivaléjanak mélyeéwére Nem fogadhatiuk ¢l azt-a korabban idézett
allitist, hogy a regény févonalaiban sikeriilt Szabé Palnak teljes szerkezeti
ngyséont mee \'dl()&ltamla

Meg kell még jegyezniink, hogy a kritikak mindegyike, (tébbek kozotl
Pandi Irodalmi U]Sdﬂbell 01kLe11 kiviil Nagy Péter irdsa a Szabad \Tepben)
dicséri a regény .gazdagon &g biztosan egyeénitett uyelve‘r poétikus kcpeﬂ
Ebben altaldbau igaza van a kritikdnak, azonban rd kell mutatnunk éppen a
szines, izes «nvelvnek a poétikus kcpelﬂu,k a miiben talalhaté ellentéteive is.
A tajnyelv izessége id6nként modorossa vilik. ()nkuly(,S&n hasznalja egyik-

.masik ta;smvuukat Szabd Pal. Példaul a ,.koreol szé6 a kovetkezé vonatko-
zasokban fordul elé: a napl.liol'wészar-kemtest ,,mmdm észtiendodben koz-
colni kell®, ,Nagy Pista mérgében a lovak kozu korcol ... - . A hodéily ol-
dala nadbél volt korcolva.” — Az olvasémak még eszébe mt a oatva kored s
a végéh legfeljebb -esak talalgatja, hogy valami madzapggal vald osszehizas-
6l lehet itt sz6, de mit is esindl akkor Nagy Pista a lovakkal? — Ugyan-
¢sak furesa, hogy a regényben soha senki nem kohdg, hanem »kahol®. Mivel
‘a 'sz6 azonkiviil hogy tajszo, hangutanzé, sajatos hangulatl értékii 1s, nem
Jjogosult kizardlagos hasznalata, Feltiind, hogy a regémy szerepldi, ha joked-
viik' van, tréfat hallanak, vagy mulatsagos latvanyban van résziik, az esefek
klleneven szazalekaban réhdgnek. A lanyaek és asszonyok is. Borddss- Kati is,
a kedves, csinos. talpraesett DISZ-tag is rohég. Wzen az otromba srzelem.
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nmegnyilvanulason kiviil a regényben esak -iti-ott akad egy kis szivbol jovo
mosoly, kacagas vagy mevetés, Barmilyen véleménye ésszemélyes tapaszta-
lata wvan is Szab6 Palnak a paraszti érzelemnyilvinitisokrdl és a kamasz
lanyok nevetisérsl, ez talzas.

Az kétségtelen, hogy talam - egész felszabadulas wutani irodalmunkban
kevés olyan gyouyorit koltéi kép van, mint amilyen példiul az Uj fold-ben
i répaegyelést megeldz6, Annal bantébbak azonban azok a képek, amélyek
messze esnek a koltéiségt6l ugyanabban a miben. Az.els6 fejezet bemutatja
a Bordés-csalad- egyik vacsorizasat. A szeptemberi este csendjét a ,,horbo-
1és“ vert fel. Az utra kihallatszik — a regény szerint — a hangulatos Jszi
ostében, o hangulatos, fis tanyaudvarrdl a vacsoriazd parasztesalad  sziir-
¢solése. Nem finomkodasrdl, talérzékenykedésrdl van itt sz6 résziinkrsl.
Méeg csak azt sem akarjuk vitatni, hogy vanmak, akik evés kozben sziir-
esolnek, Azt sem vitatjuk, hogy ezt le lehei irni, de miért ezzel akar beve-
zetni benniinket Szabé PAl o kedves parasztesaladhoz? Talian esak nem az
Lgazi paraszti hangulat® kedvéért? — Ez a fajta képalkotas parasztiréink-

"nak arra a korszakara emlékeztet., amikor az urbinusok finomkodasiaval
szemben (egyébkén{ ugyanolyan helyteleniil) naturalista képekkel akartik
2 maguk ,nemszégyelt,’ eredeti ‘természetességét” hangsihlyozni.

Kirivé képek: a horbélyszékben clalvé oreg paraszt orrat megesiklan-
dozzak, és erre ,csak az arcat hizza ossze, hogy a rancok kinyiljanak, mint
4z ibolya, kéken, lilan“, Vagy: Sarkozi tizennyoleéves lanya knumpliszedés
kozben nyujtézkodik, ,hoénaljan ki van szakadva viseltes, fakd. bliza s haia
kibugeyan, mint égé malyvardzsa®, .

Ilyen modoros, kirivé képek persze csak elvétve akadnak a regényben
Talan itt fel is sovoltam mindet. Mégis emlitsitk meg 6ket. hogy Szabd Pal
is meg masok 1s végleg szabaditsak meg stilusukat a modorossigoktoél

Ag eddig megjelent szép és igaz,-az Uj t6ld értékeit mélto kritikak
mellett talan gy érezheti az olvasd, hogy ez a kritika egyoldald. Jéforman
esak hibakrodl tesz emlitést. Az osztatlan elismerés, a hibak évatos keriil-
gotése idején azonban van néini jogosultsiga az olyan észrevételek szovia-
tételének, amelyek a hianyossiagok elemzésével . hozzajarulhatnak mnépiink
nagy kiizdelmét abrizolé irodalmi alkotisaimk miivészi szinvonalanak eme-

'

léséhey.
. , : NACSADY JOZSTE -
~ ¥ 7 ryrs W4 .
‘ Hozzaszolas a vitdhoz

A kozelmidltbun Déry Tibor Gj alkotisu, a Simoen Menyhért sziiletése
ciml kisregény jelent meg a Szépirvodalmi Kiadd kiadasaban. A mit meg-
jelenése mar onmagaban is sokatmondd, irdmak, olvasénak, kritikusnak
egyarant. Kozel egy éve annak, hogy lezajlott o Felelet mnasodik kotetével
kapesolatos nagy vita. mely lénvegében bivdlta nemcsak Déry munkassiga
egészének ervedményeit és féképp fogyatékossigait, de dGlesen hozta nap-
fényre 11j ivodalmunk szinte minden hibajat, problematikajat. A vita hulla-
mal azétn eliltek, irodalmunk nagy lépésekkel halad elére a feilddés titjan.
—— s @z nagyrészt a vita elvi tisztizodiast clésegité szerepének koszonhetd.

- Azt hiszem azonban, a kisregénnyel kapesolatosan mégsem volt egé-
szen felesleges emlékeztetnem erve, hiszen a mi elemzése minden bizonnyal
tsmételten felvet olyan kérdéseket, melyelk ott elkeriiltek, hibakat, melyekét
ir6ink azdéta kijavitottak, s eredményekel.- mielyeket thlszavnyalt méar a fei-
16dés lendiilete. ) ,

A mualt évi vitazdaro évtekezleten, Révai elvtars szavaival élve, Déry
becsiiletes Onkritikdval élt. Az 6 hozzaszoéldasa, bar sok tekintetben nem never
hetd egyértelmiinek, volt az, mely kaput hagyott : hibas elvi ndézeték meg- |
valtoztatisara. A most megjelent kisregény bizonyos . kettésséget mutat az
onkritika szempoutjabdl: egyrészt Déry megfogadta a piart s onmaga adott
szavat, s a ‘legiobb 1iton halad afelé, mely lényegében hatforditdst jelent
eddigi, részben helytelen esztétikai és politikai nézeteinek, s egy egészséges, a
part iranyvonalival megegyvezl szemléletmod kialakitisa felé vezet., Mas-
részt ugyanakkor a kisregény cgészen viligosan —megmutatja azt is, hogy
Déry meég csak részhen jutott el az uj utra. a réei hibdk nem egy esetben
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