Juhasz Ferenc: A

Juhasz Ferencet nagyon tehetséges
Xko6ltének tartom. A »nagyon tehetséges«
talan sovany, hétkoéznapi, hozza méltat-
lan jelzd is. Juhasz ragyogd hangulat- és
képalkotd tehetséggel, braviros fantazia-
-val, kivételes latassal, érzékeny, szeretd,
forré szivvel és csodalatosan gazdag
egyéni nyelvvel megaldott sajdtos egyé-
.nisége a magyar koéltészetnek.

Valaki mar a helyét is megallapitotta
benne: Petdfi, Ady -és Jézsef Attila mellé
Juhdsz Ferencet allitotta »negyediknek«
Uj kotete. A viragok hatalma elolvasasa
utdn azonban nagyon meggondolkoztat ez
a helymegallapitds. Miért a legnagyobb
Petéfi? Miért a legnagyobb Ady? Es mi-
<rt a legnagyobb Jozsef Attila? Miért
nem mondjuk, hogy az egyik nagyobb a
‘masik kettdénél, miért tiltakozunk, ha va-
laki be akarja sorolni egymas mdoge, je-
lent6ségbeli rangsorba Oket, miért tilta-
‘kozunk még akkor is, ha ez a besorolas
egyezik  szubjektiv véleménylinkkel?
Azért, mert Petifi is, Ady is, Jozsef At-
tila is ordkre bevésdédtek a magyar nép
szivébe, egyforma erdvel, a nép egyfor-
man szereti 6ket — teljes szivével!

S Juhdsz Ferencet még korai besorolni
& harom »nagy« mellé. Juhaszt a nép
ugy ismerte meg — a Santa-csaladbdl
és az Apambél —, mint sajat koltjét, aki
a nép nyelvén, a nép gondolkozasaval, a
népnek ir. Uj kotetét azonban nem hi-
szem, hogy a nép megérti. Nem érti meg,
-— nem is jut el a kezébe Juhdsz Ferenc
uj kotete, hisz az mindéssze 6tszaz pél-
danyban ]elent meg, s ha véletleniil va-
lamelyik konyvtiarban ra is° akadna va-
lamelyik, akar érettségizett olvasd is,

nem biztos, hogy megértené az j Juhasz-

‘verseket.

A viragok hatalmaban még tovabb fej-
16ds6tt Juhasz képalkoté és hangulatte-
remt$ fantazidja, csakhogy — meglata-
sunk szerint — nem a helyes irdnyban.
Szépek, megkapdak Juhasz egyes képei
sorai, — kiilon — egyiitt, Osszefiiggésiik-
ben azonbhan nem képeznek értelmes egé-
szet. Mert mit. mondanak Juhasz kovet-
kezd sorai?

. 6, boldog, boldog, egyediilvald
nefelejeskék, malyvazsld tengerek,
hulldamok dupla fogsorai, ta1tekfatylak
az égig lengenek
O, zengd, dorgo teremtd elem, "az aldis
epyik részese,

viragok hatalma

kristalyok, a f6ld veséi, fehér parak
nemzés-lehellete.
O; forré, bugyogd, méajszinli lapok elsé
viragai,
a teremtés szoros-szaru, szoros-leveli,
. sz6ros-ajku almai.
O’ boldog bibék, viragok sziv-feji,
csillamragacsos nemzdészervei,
sargalisztes, karcsu noévényi-fallaszok;
hosszan kilégé hangszalai
a mindig énekldo kehely-toroknak,
i5bbszor ikresedett lényakak,
egy-torzsbol agazok, kik orrlyuktalan
fejeket csékra nyujtanak!...
(A mindenség szerelme, 63. oldal.)

Sziporkazok, ragyogok, megdobbentSk
ezek a képek, hasonlatok, jelzék, de mar
néhol, mint itt is, unjuk felesleges "hal-
mozasukat. S némelyik fantasztikus irra-
cionalizmusa meg egyenesen banté (orr-
lyuktalan fejeket csékra nyujté tébbszor
ikresedett lonyakak). Ezek rontjak el a
vakbban szép képek élvezetét is, mert
ezeket a szavak, a hasonlatok s a képek
hideg sziporkéazasatol, csillogasatol elin-
tatott ember csak ritkan veszi észre. Pe-
dig igazsagtalansiag lenne elhallgatni a
kotet érdemeit. Hiszen Jozsef Attilan ki-
vil nem irt még senki ilyen muiivészien
— s ennyire természettudomdanyosan —
a szerves anyag mozgdsardl, mint Juhdasz
a Tanya az alféldon cimi versében:

.. A futébab-szarban a nedvesség

lassan folfele tolul,

s az elszaradt bér kivirul,

liiktet és hizdédni kezd lathatatlanul
csak teremve él, nem tudja sorsat.
Husukat fémmel, kristallyal, vizzel

_ teleszivjak
a hiillg-béri uborkak. .

S mig a nedvesség a sejteken

atszivarog,
minf az embrié-testen az anya-vér,
odabent naprendszerek,

s azokban naprendszer-tomegek

keringenek zizegve.

El az anyag lihegve...

’ .

S milyen gyonyorii, meggydz6 vallasa
a szerves anyag és az' emberi szervezet
e%ysege materialista felfogasanak A min-

dénség szerelme kévetkezd részlete:

59



-

.. O, boldog, boldog 1ét, a halal se
pusztulias, csak folytatas,
s épité-folytatédo allapot a korhadas,
poshadas, rothadas!
Mészkové-sajiolt kagyld, s csigabiga-
tomegek
csak téged hirdetnek, élet, a marvannya
sajtolt mészkdvek!
O, boldog, boldog vegetacid! Elsd
noévények, vajon
sejtettétek-e, kék kocsonyaszalak, z6ld
ondé-szalak a talajon,
hogy bennetek mar az ember Kkésziilédik
megvaltani
az 6ntudatlan aramlo vilagot, szerelmet
vallani?.

Ugyanebben a kolteményben, amelyben
a bolygok, foldek keletkezésétsl az em-
ber kialakulasaig végigvezeti az olvasét
a szervetlen, majd szerves -—— és az élo-
vilag — »szerelmén«, igy ir a szerelem-
rél, mint az él6-vildg 1ényeinek egyik
meély, bonyolult, s a szerves és szervetlen
vilag viszonyainial magasabbrenddi meg-
nyilvanulasarol:

. Mit tudja azt a tenger,

hogy én gy szeretlek téged, ¢

mint lang az olajat,

s téled taplalva,

sisteregve égek,
mert te egyre csak adod magad ,
te orok-forras,
nehéz, szines, siri’ gomolygas,
s tornyozd langjaimban
“ valoésitod meg tlindoklg-onmagadat . . .

A példak sokasagat idézhetném még
az értelmetlen hasonlathalmozas s a va-
léban szép részek bernutatasara, ennél
fontosabb azonban az, hogy a részietek-
r6l az egész felé haladva foglalkozzunk a
kotet egészének mondanivaléjaval, prob-
1émaival. .

A kotet egyenesen, konkrét formaban
nem ad valaszt korunk egyetlen lényeges,
égetd tarsadalmi kérdésére sem. Latszo-
lag nem is érint tarsadalmi kérdéseket,
— de csak latszdélag. Helyette komoly fi-
lozofiai, természettudomanyi kérdéseket
fejteget —, de olyan bonyolultan s elvo-
natkoztatottan, hogy azt az-egyszerii em-
berek nem értik meg, mert. az elkalan-
dozd, zaklatott, lazas gondolatok kusza
fonalat sokszor elveszti az olvas6. S a
szemlélet, a modszer is idegen télink.
Juhasz nem a dialektikus materializmus
talajan allva akarja megoldani ezeket a
komoly filozdfiai kérdéseket, hanem régi
polgari filozéfiai irdnyzatokbol kiindulva.

A gondolati koltészet jelentds helyet
foglal el a magyar irodalomban. Juhasz

- azonban barmilyen komoly kérdéseket is
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vet fel lirdjaban, éppen az elébb emlitett
hibai miatt, nem fejleszti tovabb a gon-
dolati lirat.

Fentebb azt irtuk, hogy Juhdasz latszé-
lag nem érint tarsadalmi kérdéseket.
Verseiben azonban tobb helyen talalunk
utalast tarsadalmi vonatkozasu kérdé-
sekre — s ha azt mondtuk, hogy filozé-
fiai-természettudomanyos nézetei nem
gazdagitjdk az emberek tudatat, akkor
ezek a tarsadalmi kérdésekben kifejtett,
odavetett vélemények egyenesen karosak.

_Mondjuk ki nyiltan, Juhisz is, nem Kkis

mértékben leledzik a legutébbi idék iro-
dalmi hibdiban. Néhany sora Benjamin
sokat vitatott Koznapi dolgok igézete
versére emlékeztet:

..Te boldog isten légy velem,
hadd éljemn le Kkis életem,
csak egyszeriien, jozanul,
napokat szamlélatlanul. ..

.. Te boldog isten add nekem,
csak legyen krumplim, kenyerem, ...

.. Hallgasd meg végre panaszom:
e terhet én mar nem birom..
(Konyorgés kozépszerért cimii verse.)
Emberszabasu almaink cimi versében
igy vall korunkrol:

.. Korunk lehetne emberi,
csak meg kellene menteni.
Mar €1, mint embrio, vakon,
a hermafrodita atom...

Tehat a koltd szerint — mi ezt értjiik
beldle —, korunk nem emberi, s meg-
mentését nem a tarsadalmi fejlédés
z4sz16viv6itél; hanem egyediil az atomtél
varja. Hisz Juhasz az emberben? Hisz
tarsadalmunkban? ...

S bar vannak 4j kotetének erényei, a
kotet egészében, de részleteiben is, meg-
gondolkoztaté és hibas alkotas.

Ennél a kéteténél mar nem a zsakutca
veszé8lyérgl, a teljes zsakutcardl kell be-
szélniink. S ha Juhész idejében nem tér
észhez, egy nagy tehetség teljes szétfor-
gacsoldédasara kell radébbenniink. ..

Es még egy — taldn nem lényegtelen
gondolatra szeretném Juhész Ferenc fi-
gyelmét felhivni: Fiatal, kezd6é koltdink-
nek tetszik Juhasz tetszelgss jatéka, meg-
széditi 6ket ‘a szikrazd aranyforgacsok
meses ragyogasa, — koltészetiik elfordul
a matol, -a valésag eszmei, partos abrazo-
lasatdl, csak jatéknak, virtusnak tekin-
tik a koltészetet, s nem orszagépité mun-
kanak., Nem hinném, hogy Juhasz gon-
dolt erre, — de nem &rtana, ha élgon-
dolkoznék egy Kkicsit — ezen is!
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