SZEMLE

e

Adalékok a Horthy fasizmus kulturalis politikdjahoz Szegeden
(1919—1929)

Az ellenforradalmi rendszernek Kkul-
T tarpolitikai célkit{izéseinek végrehajta-
saban leghiiségesebb fegyvertarsa a ka-
-tolikus Klérus volt. Miutan Szegednek a~
un. kulturfélény hirdetésében elsérendii
szerepet szdnt a Horthy-fasizmus, min-
denekelStt ezt a pozicidjat kKellett a kle-
rikalis_ reakcié hadaival megerésiteni.

A Jezsultak nem is késlekedtek. A
sajté mar 1920 jaliusaban hirt ad arré,
hogy Zadravecz péater szegedi szerzete-
sei erdsitést kaptak a nagyszombati je-
zsuitdk személyében, akik dallando sze-
gedi tartézkodasra rendezkedtek be.

Zadravecz a tiszti kiilonitmények ta-
mogatasara kuldklegényeket toboroz.
Katonai ,,Zadravecz szittyai” néven val-
tak hirhedtekké. Kiilondsen a ,nemzeti
hadsereg” f6vezérségében végzett szervezd
munkaja jutalmaul 1920 . augusztusban
a kormdanyz6 a hadsereg tdbori pilisps-
kévé nevezi Kki. )

Néhany esztendd alatt ,Zadravecz mei-
lett a politikai vezetés homlokterébe ke~
riilnek " a papi reakcié olyan illusztris
alakjai, mint Vass Jozsef népjoléti mi-
niszter, grof Mikes pilispok, a legitimis-
tak egyik vezet6 embere és a kurzus egyik
leglelkesebb ideolégusa,. Prohdszka Ot-
tokdr plspok. Glattfeldér piispdk a kor-
many tadmogatdsaval ebben az idsben
Temesvarrél Szegedre teszi at székhe-
lyét.

Szamtalan tény igazolja, hogy. a kle-
rus megérdemelte az ellenforradalom
feltétlen bizalmat. Nem volt a ,keresz-
tény-nemzeti” politikanak egyetlen
olyan motivuma sem, amelyben a Kato-
likus egyhéz vezet6i ne nyilvanitottak
volna az els6k kozt legteljesebb egyet-
ertésiiket, ne alltak volna mindjart a
népellenes célok mogé. Hiveiket is e cé-
lok érdekében igyekeztek mozgdsitani. A
szegedi katolikus leanyifjusag gydlésén
Zadravecz pispok és Sehioppa Lérine
papai nuncius sugallatidra olyan hataro-

8.

zatot hoztak. amelyben leszégezik, hogy
minden erejlikkel igyekeznek felfoga-
sukat a tarsadalom valamennyi rétegé-
Len érvényesiteni, s azt is’ megfogadtdk,
hogy ezentul csak katolikus: napilapokat
ovlvasnak és terjesztenek.

Zadrayecz azt is érzékelteti a Vitézi
Szék szegedi hangversenyén elhangzott
beszédében, hogy céljaik elérésére sem-
milyen eszkoztol sem fognak visszari
adni. ,, Amikor az erdk egyutt lesznek,
— mondotta — megsziinik a belsd test-

.vérharc és ajkukra fagy a kacagas a

szomszédoknak, akkor legyozetik min-
den bels6 és kulso ellenség.”

Féleg a klérus ,érdeme”, hogy Szege-
det a Habsburg-haz ideszakadi tagjai is
megtisztelték idénKént.— ugyancsak az
ellenforradalmi rendszer tarsadalmi po
zicidjdnak megeréGsitése érdekében. —
fgy pl. lzabella féhercegné a DEMKT
1922-es Pet6fi linnepségén is megjelenik
kiséretével. Latogatdsa hatalmas- Ossze-
get emészt fel a varos pénzébél.

A szélsGséges fajgyiiloletnek valésagos
megszallottjai voltak az un. fajvédé
egyesiiletek. A kormanyzat tdmogatasa-
val kiilonésen "az ellenforradalom elsé
hénapjaiban szaporodtak el gombamod-
ra Szegeden is. Edes gyermekiikként
sziiletik meg 1922 decemberében, alig‘\
egy hénappal Mussolini uralomra jutdsa
utdn, a magyar fasiszta (hungansta) ta-
bor. .

A fajvéds egyesiiletek jévatehetetlen
erkdlesi, politikai karokat okoztak a sze-
gedi tanulo6ifjusiag korében, s magyarko-
dasukkal a szegedi kozéprétegek. egyré-
szét is megtévesztették. Gyakran a haté~-
sdgokat is megelbézve, szervezett er6-
szakKkal rohantak a legcsekélyebb de-
moKkratizmus letorésére. Fellépésitk a
proletarforradalomtol valé félelem hisz~
téridja volt.

Az Ebredd Magyarok Egyesiilete sze
gedi gylilésén Benard - Agoston, a Nép
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" bekialtasokkal

foszerkesztdje halasztast nem taré fel-
adatként jeldlte meg a ,destrukcié” tu-
datos munkaval valé eltiprasat. Ugy lat-
ja, hogy ha ezt nem teszik, éppen ugy
végveszélybe sodrédhat az orszég, (értsd
az uralkodé osztaly), mint néhany évvel
azel6tt. -Szavait a hallgatosag ilyen koéz-
fliszerezi: ,Ezer zsidé6t
kell naponta felakasztani! Be kell til-
tani a destruktiv lapokat!’. A hozzasz6-
16k koziil Turchdny Egon a résztvevék
éljenzésétol és tapsatol kisérve hangsu-
lyozta, hogy ,milyen, fontos a tdrsadalmi
szervezettség, amit csindlnak és amely-
riek Héjas és Prénai a vezetd6 emberei”.

A pogromlovagok azonban nem tud-
nak maguknak témegbazist teremteni
Szegeden. Erdészakoskodasokkal tudjak

. csak az amugyis megfélemlitett allami

illetve egy résziiket
akciéikba bevonni. Ilyen volt az Egye-
silt Kereszténység Nemzeti Ligajanak
nagygydlése, amelyen a ,destruktiv saj-
16" ellen tiintettek, s ahol a ,tomegeket”
hivatalbél kivezényelt pedagogusok, di-
akok stb. alkottak.

A fajvédd szervezetek romaénellenes
kirohanasai napirenden vannak. A Sze-
gedi Uj-nemzedék naponta intéz durva
tamadasokat a szomszéd népek ellen.
Capek cseh ir6 R. U. R. cimil darabja-
nak bemutatdsa ellen a lap szélséjobb-

alkalmazottakat,

. oldali akciét szervez. 1zgatdsara a fasisz-

ta didkszervezetek tagjai, tanyérsapkas
egyetemi hallgaték a szinhaz fébejarata
elé hatalmas tablat helyeztek el ezzel a
felirassal: ,,Becsiiletes magyar nem nézi
meg Capek CSEH ir6 darabjat” A be-
mutaté elbadast fujolassal, futytiléssel,

" blzbombak hajigalasaval igyekeztek le-

hetetlenné tenni. Hiaba Jelentette ki a
szinpadroél Rub1ny1 leor szinész, hogy o
Kassan az

repelve tapsot kapott az ottani kozon-
ségtol.

*

A varosban folyo kulturalis tevekeny-
ség szempontjabol nagy jelentbsége volt
a Dugonics Tarsasagnak, amely ekkor
mar tobb évtizedes maultra tekintett
vissza. A tarsasdg nem az ellenforrada-
lom produktuma. Nem is tartozik az el-
lenforradalmi rendszer hivatalos intéz-
ményei kozé. Ez. bizonyos arnyalatokat
jelent a tarsasdg javara. Hangsulyozzuk
azonban, hogy csak Arnyalatokat. Té-
nyek sora bizonyitja, hogy egészében
véve a tarsasig nemcsak, hogy nem tu-
dott elszakadni a rendszer tdmogatdsa-
to], de egyenesen annak szolgalataba 4l-
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lott. Ez természetes is, hiszen f6 bazisa
ugyanabbél a polgari értelmiségbél és
kozéposztalybol kerilt ki; mint a varo.
minden mas intézményének vezetd gar-

- daja. Letagadhatatlan annak jelent6sé-

ge, hogy a tagok sordban Juhasz Gyula
és Mora Ferenc személyében olyanok is
vannak, akiknek miivészeti és politikai
teljesitményei messze tulnének a tarsa-
sag keretein. Mindez azonban nem tudja
atformalni a tarsulat kulturdlis és po-
litikai arculatat, amely nem kiri. hanem
belesimul az ellenforradalmi id{szak al-
talanos kulturalis tevékenységébe, Hogy
mégis itt talaljuk oJoket, annak egyéb
okai vannak, amelyek koéziil néhanyat
még a tovabbiakban érinteni fogunk.

Nem vitathatoé, hogy a tarsasag mun-
kaja altalaban igényli a tudomanyossa-
got, de az sem kétséges, hogy legttbb-
szor ezzel is a kor hivatalos politikai to-
rekvéseit igyekeznek igazolni. Ovatos,
nyarspolgari békességre vagyd egyénisé-
gilk persze nem ragadtatja Gket szélsGsé-
gekre. Orémmel konstataljak 1920-as
kozgyGlésiitkon, hogy a forradalom za-
varos ideje utidn a Dugonics TArsasag
hajéja immar révbe jutott, s nincs mav
semmi akadalya annak. hogy csendesen
vitorlazzanak a sima viz tiikrén,

Kozvetlenul a Tanacskoztarsasag bu-
kasa utan hatarozottan leszogezik, hogy
a proletardiktatura bénité hatasat, mind
szellemiekben, mind anyagiakban érez-
ték.

Akadnak talbuzgé tagjaik, akik meég
a hivatalos felszolitas elétt, a Kisfaludy
Tarsasagot is megelSzve, javasoljak a

- proletardiktaturd alatt szerepet vallalok

kizarasat a tagok sorabdl.. Az igazgato-
tanacs azonban gondosan niérlegelve a
korilményeket, megvarja, hogy mit
tesznek a tobbi tarsasagok. Négy hénay-
mulva aztan, a szfaludy és a Petofi
Tarsasag peldaJa nyoman, gondolkoda
nélkil kizarjak Brody Mihalyt és Szalal
Janost.

A tagok igazolasat végzé bizottsag
(Homor Istvan, Cserzy Mihaly és Palo-
tds Fausztin) jegyzékonyve és a tagok-
nak az igazolé lap kérdéseire adott va-
laszai egyarant tlikrozik, hogy a tarsa-
sag készséges kiszolgaldja az ellenforra-
dalomnak, ugyanakkor azonban lokal-
patriotizmusukkal gondoskodnak arréi,
hogy a mar kétségtelenll nagy névre
iuté szegedi irdkat, nagymiiveltségii osz-
talyos tarsaikat kiragadjak a megtorlast
végz6é hatdésidgok karmai koziil.

A kéiségteleni]l , kompromittalt” Mé-
rdt a jegyz0konyv hosszas magyarazko- -



dassal mentegeti. ,,Némelyek &6t vesze-
delmes kommunistanak tartottak, pedig
a latszat csal: ugyanis a Szegedi Naplé-
rak a kommiin alatt éppugy annak szol-
gdlatdban kellett allnia, mint az Osszes
magyar Ujsagoknak. Es ezen idé alatt :
Szegedi  Naplot nem Moéra Ferene ur
szerkesztette, hanem a kinevezett bizalmi
férfiak.”

Juhasz Gyula ,irasbeli valaszt nem
adott, Cserzy Mihaly ur Mobra Ferenc ur
kozvetitésével arrol értesiilt, hogy bete:.
1évén, nem valaszolhatott, de kinyilat-
koztatja, hogy legjobb hite és lelkiisme-
rete szerint nem vétett a nemzeti eszme
és magyarsag ellen.” Mondani sem Kkell,
hogy Juhész Gyula szamara mas értel-
me van e soroknak, mint amilyen érte-
lemben a térsasag felhaszndlta a Kkoltd
,.igazolasara”.

Gracza Jénost, annak ellenére, hogy-

tagja volt a masodik forradalmi végre-
hajto bizottsdgnak, és titkara volt a Va-
rosi Alkalmazottak Szakszervezetének, a
tarsasag igazolja, mert ,bar a bizottsag
nem- tartja helyesnek ezen allasfoglala-
sat, — mondja a jegyzékonyv —, de te-

kintve a lethargikus allapotot, mely a -

nagy intelligenciat megdermesziette,
mint a tferror és bizonytalarisdg hatéasa
alatt véghezvitt cselekedetet, joakara-
tulag biralja és igazolasra ajanlja”.
Voltak, -akik Nagy Zoltan kizarasi ja-
vaslataval - sem értettek egyet. Tonelli
Sandor mondja az 1920-as kozgyllésen:
»vagy ne rendelt volna el inkviziciét az

igazgatésag, vagy csindlta volna a dolgot -

komolyabban. .:. kénytelen megallapita-
ni, hogy az inditvanya (ti. Nagy Zoltané
— K. Gy.),.mely ezt az iigyet megindi-
totta a morbus konjunkturalis tiinete...”

A kozgyllésen természetesen Kiss Fe- -

renc kivételével valtoztatas nélkil elfo-

gadtdk az igazold bizottsag javaslatat =

Mint ahogyan az igazolé lapokra adott

vélaszokbél kitlinik, a tdrsasdg joérésze -

nemesak egyetértett, hanem helyeselte
is a proletardiktatira elitélését, s6t el-
lenforradalmi, érdemeikre. hivatkozva,
kirohanasokat intéztek a munkashata-
lom ellen, )
Fofeladatuk 'volt, — mint tobbszor
hangsulyozzak — ,fonntartani az Ossze-
kiottetést az ostromlott magyar szigetek-
kel a magyar sz0, a magyar iras, a ma-
gyar gondolat eszkozeivel.” Mint a revi-
zionista politika hivei, testiiletileg csat-
lakoznak -a Délvidéki Ligahoz, s hataro-
zatban hangsulyozzdk, hogy ,,a Dugonic:
Téarsasidg ... a harang harsogasat tul-
szarnyaléan zengi a nemzeti Gseré el-
pusztithatatlansdganak himnuszat, hogy
zorgesse meg a kék magasban az Isten

kapujat, aki az éiet gazdag asztalat egy-
forman megteritette a f6ld minden fajax
és nemzetei szAmara”. Deklaracidéikban
gondosan iigyelnek arra, hogy a politi-
kamentesség jelszavaival egyeztessék -
Ossze magatartasukat. ,,Szeged irodalm
tarsasaga — mondjdk — minden politi-
kai valtozastol fiiggetleniil Onmagahoz
marad Kkovetkezetes akkor, amikor.
csatlakozik . ahhoz a programhoz, ame-
lyet a févaros irodalmi tarsasagai adtak
mikodésiik ujrafelvételekor.”

E program alapjan hozzak harmonia-
ba felolvas6 lléseiken a kor eszméit, a
nemzeti irodalom tradiciéival és a spe-
cidlis szegedi szempontokkal. E politi-
kusan megfogalmazott tételek aztan le-
hetéséget adnak arra, hogy politikaelle-
nességilk hangsulyozdsa mellett is a.
rendszer szolgalatdra lehessenek,

Ovatossaguk a tagfelvételeket illetden
egyoldalu. -Az- 1920-as kozgyllésen Sza-
lay Jozsef elnok bejelenti, hogy ,,...az
elnokség az lresedésben 1évi tagsagi he-
lyek betoltésére nem tesz javaslatot, ami
bizonyos szempontbdl taldan indokolt is,
mert a tagok megvalasztdsanal nem fe- ~
lesleges az Ovatossag, s ajanlatos meg-
varni a viszonyok tisztulisat.”. Ez per-
sze nem akadalyozza meg Oket abban,
hogy Zadravecz piispok felvételét a koz--
gylilés elé terjesszék. Felolvasé iiléseik
programjaban a ,tisztdh tudomanyos”.
vagy irodalmi témak mellett ilyenek is
slrdn szerepelnek, mint: ,Irredenta kél-
teményekrsl”, A keleti kérdés és a tu-
rannizmus”, ,A franciskanusok 200 éves
jubileuma” (Zadravecz Istvan tolmécso-
ldsdban), ,Erkolesi megujhodas”, A
magyarsag terjeszkedése”, ,,A magyar-
sag térvesztése’.

Anyagi nehézségeik mellett, annak el-
lenére, hogy 25 esztendds tradicionalis
elokeloségiiket kell ezzel megtorni, be-
1épédijat szednek 1920-ban a felolvasd
tiléseiken, hogy a jovedelembél tamo-
gatast nytdjtsanak az un. ,nemzeti had-
sereg’”-nek. Czimer Karoly az akcid
meginduldsakor , A nemzeti hadsereg
térténelmi elé6zményei” cimen -tart eld-
adast a tarsasagban. Ugyanebben az
idében minden latolgatds nélkiul azon-
nal elvetik a tarsasaghoz forduld, nehéz
anyagi gondokkal kiizdé irdék legeseké-
lyebb anyagi megsegitését is.

A targyalt iddszakban konyvkiadasu-
kat is joérészt a hivatalos kulturpolitika
szolgadlataba allitjak. Mora, Juhéasz, de
még a névadé Dugonics’ miveinek Kkia-
dasarodl sz6 sines. Ezzel szemben kiadjak
a 200-ik évfordulojat jubilalé kegyes ta-
nitérend {innepén elhangzott elbadaso-
kat. Amikor pedig kinyomtatjak a Petd-
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fi és Madach linnepeken elhangzott —
egyébként nem Kkiilonosebben maga:
szinvonalu — elGadéasokat, még az is el-
lenzésre talal a tarsasag tagjai Kkozott.
Czimer Karoly barbar provincializmus-
sal kijelenti, hogy mi sem indokolja a
Petdfirdl és Madachrol szélé tanulmé-
nyokat, hiszen ,egyik sem latta soha-
sem Szegedet, és irasaikban Szeged neve
még csak el6 sem fordul”.

Az ellenforradalommal rokonszenvezé
egyesilt irodalmi tarsasdgokhoz, a Fak-
lyatartékhoz valé csatlakozdsat a Dugo-
nics Tarsasag azonnal bejelenti, A Fak-
lyatarték 1920-as ,,Szegedi irodalmi piin-
kosd-vasarnapjan” kotik meg e frigyet.
Ez alkalommal Pekar Gyula igy fogal-
mazza meg az egységfrontba 1éps tarsa-
sagok fasizmussal mar nem is csupan
kacérkodd nézépontjat és feladatat: ,,Vi-
lagtorténelmi torvény .az, hogy alacso-
nyabb kultiraju népek tartésan le nem
nylgozhetnek magasabb kulturdju né-
~ peket, vagyis angolul szélva az indian
nem uralkodhat az angol f615tt. Magyar-
" ra leforditva ugyanis kategorikus paranc:
a mi szdmunkra. Nekiink azt kell bebizo-
nyitanunk, hogy a mi ezredéves kultu-
rank magasabb, mint ama népségeknek
a kultaraja, amelyek most olyan csasza-
ri alliirékkel bitoroljdk hatarainkat.” '

- E ‘korai ,kulturfolényes” nyilatkozat
arnyékdban mar a ,Szegedi irodalmi
plinkdsd-vasarnap” mitisora is csak gics-
cset, - dilettantizmust, szellemi mérget

szolgaltatott a Lkozdnségnek. Elegendd
" néhdny misorszam szerz6jét és cimét
_idézni: Pekar Gyula: A bus idegen. (no-

vella), — Kozma Andor: Halaltanc (kél-
temény), — Szavay Gyula (a Pet6fi Tar-
sasag {6titkara, a Dugonics
tagja, szegedi Kkolt6): Két oOreg kisasz-
szony meg egy zenéld ora.

Bar Juhdsz Gyula tagja a Dugonics
Tarsasadgnak, irodalmi munkdéssaga €s
ir6i magatartdsa teljesen fiiggetlen at-
"t6l. A tarsasag légkdre szemmel latha-
téan nem felel meg a -koltének. Ebben
az id6ében tobb esetben hirt ad a sajtd
arrol, hogy Juhasz Gyula koriil kisebb-
nagyobb iréi csoportok verddnek Ossze.
Egy alkalommal ,Fészek” néven irodal-
mi asztaltdrsasdgot alakitanak. Maskor
# ,Tisza” étteremben rendeznek kéthe-
tenként nagysikeri irodalmi esteket.
Ezek a kisérletek nélkiilozik a hivatalos
kulturalis szervek tamogatasat. Juhdsz-
nak a tarsasidghoz valé viszonyat olyan-
forma magatartas jelzi, amely ,a mo-
dern pokolban és... a sokat emlegetett
és lenézett... vidéken” a tehetséges fi-
atal mavészek kinevelésének, tamogata-
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Tarsasag -

sanak lehetb6ségét latja a vidéki irodal-
mi tarsasagokban is.

Az ellenforradalmi rendszer nyomasa
alatt Juhasz Gyula is meggy6z6dott ar-
rél, hogy a maga és muvésztarsai érde-
kében kénytelen igénybe venni egy a
rendszer altal tamogatott irodalmi tar-
sasag lehetdségeit. S ezt annal is inkabo
megtehette, mert a Mdra Ferenc és Sza-
lay Jozsef a ,literatus fékapitany” altal
iranyitott tarsasag jonéhany tagjanak
szenvedélyes irodalomszeretete minden-
kor nagyra értékelte iréi munkassagat
és barati kapcsolatban voltak vele.
Emellett Juhasz is Ohajtotta a liberali.
polgdrsag és munkassag Osszefogasat a
Horthy-fasizmus olyan szélsGséges intéz-
kedései -ellen, amelyeket az internala-
sok, és a demokratikus kultira kérlel~
hetetlen megfojtasa, a numerus clausus
és a nyilt valasztas jellemeztek. Ebben
a vonatkozasban nem Kkétséges, hogy
vele egyetért6kre talalt a Dugonics Tar-
sasag tagjai kézil is.

Természetes, hogy a fentiek kdzel sem
meritik ki Juhdsz Gyula és a tarsasag
kapesolatanak kérdését. Ennek teljes
tisztazdsa még kutatdsra var. i
~Moéra Ferenc nagyobb jelentdséget tu-
lajdonit a tarsasagnak, mint Juhdasz
Gyula. A 25 éves tarsasdg tradicidéinak
legalabbis latszélagos megdrzése érdeké-
ben, s nem utolsé sorban féleg kutatéi
és irodalmi munkassagat’ biztositd eg-
zisztencialis helyzetének megtartasaért
vallalja a gyakori er6szaktételt onma
giaval és elveivel szemben. Fétitkari fel-
jegyzései szamos esetben példazzak,
hogy a Dugonicstél Toémorkényig eljutd
szegedi irodalom tovabbélése és egv
jobb rendbe valé esetleges adtmentése ér-
dekében csak ,minimalis programj4-~
nak” wvégrehajtasara gondol. S ez a mi-
nimalis program belefér a tarsasig to-
rekvéseibe is. Ha néha-néha tullép eze:
a hataron, belelitkdzik a tarsasag hiva-

 talos korlstaiba. Ilvenkor a heled béke ~

megtartasaért azonnal visszavonul. Az
ilyen visszavonulasai nem jelentik de- .
mokratikus elveinek teljes feladasat,
csupan véleményének a sajat szamara
valé megdrzésével, kényszerhelyzetbd]
fakadé megalkuvast. .

A Dugonics Tarsasaggal vald viszo-
nyanak tokéletes tisztdzdsa. nem felada-
tom, de a fent elmondottakat, a sok ha-
sonld példa mellett, igazolni latszanak
az alabbiak:

A Dugonics Téarsasidg 1921-es kozgyia-

lésén tarsadalompolitikai mire hirde-
tett palyazatot. Beérkezett ,A vilag-
felfogds mint tArsadalmi probléma”



-

«imi@ palyamunka. Elbirildsiat Balassa
Arminra, Szalay Jozsefre és Moéra Fe-
rencre biztdk. A biralébizottsdg mun-

‘kadja koOzben vita kerekedett Mora és .

Balassa kozdtt. A vita Méra visszavonu-
Tasaval ért véget. Meghatralasat a ko-
-vetkez6kben indokolta: ,, . . . magaméva
teszem a tobbségi véleményt, mely sze-
rint a palyazé tanulmany nem fedi a ki-
-t(z6tt palydzatot, az nemecsak biralé
tarsaim irant vald tiszteletbfl tértént,
akikkel szemben az iigynek semmi eset-
re sem haszndld vitat provokalé kisebb-
ségi véleményt benyujtani nem ‘akarok,
hanem-' azért is, mert okom van félni at-
~t6l, hogy amennyiben a tanulmany mai
formajadban mint a Dugonics Tarsasig
jutalomnyertese napvilagot 1lat, szandé-
kos félrevezetSk részérdl gonosz megité-
71ésnek teszik ki a tarsasagot. En taldn
eleget bebizonyitottam maéar, hogy elég
bator harcosa vagyok a gondolatszabad-~

-sagnak s azt is bevallom, hogy a harc-.

ban 4allé vildgnézetek koziil nekem az a

-szimpatikusabb, amely felé a.szerz§ is

‘hajlani latszik, s amelyet a mai gyakor-
16 politika a talpa alatt tart, — mind-

.azendltal a mai viszonyok kozdtt jobban

féltem a tdrsasdgot, mint amennyire
szeretem a vildgnézetemet.” (Kiemelés
— K. Gy) ; ) .

A vitatott palyamunka ma mar felku-
tathatatlan. A vita jegyz6konyvébél is
kivilaglik azonban, hogy témdajat a tar-
-sasdgénal haladoébb szellemben targyalta.
‘S bar Moébra rokonszenvet érez a ta-
nulmany irdi- nézetével, a tarsasagi és
a hivatalos vezeté6 korok joé kapesolatait

féltve félreadll a palyamd illé jutalmaza-

-séért folytatott polémidjéban. -

A Dbiralébizottsdg vitdja egyébként
‘mas szempentbol is tanulsagos. Ennek
sordn ugyanis Balassa kifejti azt az al-
laspontot, amely a Dugonics TArsasag
‘kozfelfogasanak sokkal inkabb' megfelel
mint Mdra utdbb visszavont vélemeénye-
»..a. hit akar vallasbeli, akar iermé-
-szettudomanyi, de mindenesetre lelkiis-
meretbeli, amihez harmadik személvnek
nydlnia nem szabad.” , A nép maga
azonban a kinyilatkoztatott valldsokbdl
‘magabaszivott hit erejének oltalmat er6-
-sebbnek tartja minden kisértésnél, an-
nak értékét nem tekinti problematikus-
nak éspedig azért, mert hisz, mert hin-
nie jél esik és mert életdszténének ha-

tasa alatt atérti, hogy ha ezt a hitét is -

elveszik téle, allattd siillyesztik, akar-
it is mond a tudoméany a vilagnak te-
Temtésérdl vagy keletkezésérdl,
‘inkdbb, mintsem barmit is tudva.“

sejtve .

Persze Mdranak igen komoly okai vol-
tak arra, hogy ne forditson hatat a far-
sasagnak, hogy bar — mint maga
mondja — fekete hajjal allt a tarsasag
szolgalatiaba, csak fehér hajjal tavozzék
annak élérdl. A szegedi kulturalis élet
szolgalata — barmilyen szlik keretek
kozott is — Mora £6 életcéljai kozé tar-
tozott. Ezért vallalt keserd megalkuva-
sokat, visszavonulasokat. A tarsasaghol
valé kivalds az egyetlen lehetséges 16-
rum elvesztését jelentette volna. Viszont
ebbdl a helyzetbdl folyik, hogy Modra a
tarsasagénal haladébb vildgnézete és po-
‘litikai felfogasa nem juthatott érvényre.
s6t nemcesak hogy kisebbségben volt, ha-
nem altaldban felszinre.sem keriilhetett.

Erintettiik ‘mar a Dugonics TAarsasag
nyilvanos {innepi miisorat, amelyet Pe-
kar Gyula nyitott meg: Bar ez szerény,
de jellemzd adalék a tarsasdg kulturdlis
tevékenységének szokvanyos szinvonali-
r6l. Ebben a tekintetben a farsasiag &al-
taldban sem tobbet, sem pedig keveseb-
bet nem produkalt, mint egyéb kultura-
lis szervek, Némileg més a helyzet a tu-
domanyos felolvasdé iiléseken. Itt meg-
megcsillan idénként valamelyes modern
tudomanyossag, egyes szakmajukat kiva-
16an miiveld természettuddsok Gsztonos
materializmusa, ‘de a haladé tudoma-
nyossag elsGsorban: a tarsadalomtudo-
manyokban teljesen hattérbe szorul.

*

Ami a Horthy-fasizmus kulturalis po-
litikajanak tomegbazisat illeti, az ter-
mészetesen azonos &ltalanos politikaja-
nak tdmegbazisaval: vagyis az un. ko-
zéposztaly. Amint az uralkoddé kordk
hirdették, ebben ¢€li a nemzet torténelmi
életét, és torténelmi hivatasa, hogy elvé-
gezze a nivelldlast az arisztokracia és a
nép kozott. Hivatalos képvisel6i megnyi-
latkozasaikban  szamtalanszor utaltak
erre:

Aigner f8ispan a roéla elnevezett telep
iskoldjanak alapkdletételénél kiemelte:
» a8 Mmunkassag belatja és &atérzi, hogy
& is magyar test és magyar vér. Beldtja,
hogy nincs, ami,elvalassza a polgarsig-
tol és hogy a nemzeti lobogé alatt kell
egyiitt munkalkodni a polgarsiggal.”

A magyarsag egységes kulturijanak
és irodalmanak allandé emlegetése- is
olyan hangsulyt kapott, amely ugyan-
.csak . az  osztalyellentéteket igyekezett
“leplezni.

A viaros vezetéségében még polgari ér-
telemben vett igény sincs a kultira
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irant. A hanyatladas az elsé vilaghaboru
elotti idokhoz képest is szamottevd.

A |, keresztény-nemzeti” iranyzat kor-
latoltsagat és szikkebliségét szamtalan
kulturpolitikai tény is mutatja. Ime egy
a sok koziil. A fogadalmi templom épité-
se soran egy Arpad-kori templommarad-
vany, az un. Demeter-torony keriilt nap-
fényre. Az értékes miemlék tovabbi
rendeltetésével kapcsolatban haromféle
terv meriilt fel: a torony vagy kultur-
torténeti muzeum, vagy hds6k emlék-
miuve, vagypedig keresztelé kapoina le-
gyen. A torony alatti illetékesek a ke-
resztel§ kapolna terve mellett nyilatkoz-
tak. Korantsem a stilszertiség megova-
sara, hanem aktudlis kultirpolitikai
okokbal.

" A varos kulturalis vezetéi és a pol-
garsag hivatalos miuvészeti és irodalmi

szervei felszines, tiinnepi megnyilvanula-.

'saikat a ,hivatalog kurzus” kulturpoliti-
kai torekvéseinek jegyében rendezték
meg. Hazafias linnepeiken irredenta kol-
teményeket szavalnak. Zaszlds, csokros
‘fogadtatasban részesitik a kor horthysta
reprezentans alakjait. Szokvanyos ma-
gyarkod6 frazisaikat puffogtatjak akar
- kapolnaszentelésrdl, akdr az Izabella ki-

ralyi hercegné altal megnyitott kézimun-
ka kiallitasrél van szd.

. *

Kiilén kell szolnunk a Petdfi cente-
nariumrél, amely orszagosan is, Szege-
den is a politikai és kulturalis életben
egyik probakove volt a hivatalos kur-
zusnak.

Mar az 1922-es decemberi orszaggyd-
‘1ési botrany megmutattta, hogy Petdfi
szelleme milyen terhes orokség az el-

‘ger Antal:

I
lenforradalmi rendszer szamara. Mil&)r
az egyik képvisel6 a Pet6firél szolé-
megemlékezés nyoman a magyar nép-
kozidrsasag emlékét idézi, tajtékzoé hara-
got valt ki a képviseléhaz kormanyparti.
és szélsGjobboldali tobbségébdl.

Csak Pet6fi teljes és durva meghami-
sitasa, életmiive lényegének letagadasa,.
valodi  értelmébsl torténé kiforgatasa
utan valik lehetségessé a rendszer ura--
inak, hogy szajukra vegyék a kolté ne-
vét. A szegedi centendriumi ilinnepségek
is Pet6fi emlékének meggyalazisa jegyé—
ben folynak. Talan elég idézni, hogyan:
emlékeztek meg Petofi szliletésének 100-
évforduléjardl a szegedi uriasszonyok.
Unnepi misoruk a kovetkezé volt: Hor—
Pet6fi nyelve. (eldadas) —
Fodor Laszld: Petéfi-dalokat énekel négy

.cigany Kkiséretében. — Allegorikus élet—

kép: Jénos vitéz Tiundérorszagban. —
Elkép: Befordultam a konyhaba... —
Végiil: Zardai novendékek énekkara.

Azt hissziik, pusztdn a midsorbdl is
megitélheté annak szinvonala és célkitG—
zése.

Az elmondottak nyoméan levonhaté a
kovetkeztetés, hogy Szeged kulturilis
élete mar 1919 és 1924 kozott is magan
viseli az ellenforradalmi kormanyzat
kiilonleges érdeklédésének jegyeit. De-
Szeged kivételes szerepe az ellenforra-
dalom politikai programjanak végrehaj—
tasdban  Aaltalaban, kulturalis-politikai
programjidnak megvaldsitisaban pedig.
kiilonésen csak a Kkovetkez§ években.
domborodik ki éles és félre nem érthets.
korvonalakkal.

(Vége kovetkezik.)
KERENYI GYORGY

Délszlav miivek _magyariil

Koz6s szenvedések és kozis reménysé-
gek ezernyi szala kapcsolja Ossze ezer
éve délszlavokat és magyarokat. Az egy-
mas mellett él6 népek az egyiittes harec-

" ban, egylittes munkaban sokkal jobban
‘hasonléva lettek egymashoz, mint azt
uralkodé osztalyaik és kulturpolitika-
juk egészen a felszabadulésig elismerte.
Sem a torténetirdk, sem a néprajztudo-
sok, vagy az irodalmirok, még kevésbé
a politikusok nem mutattak ra eléggé
arra, ami kozés, s arra sem, aminek ér-
tékét valéban a kiilonbozéség mutatta
meg igazdn. A népi miveltség éppen leg-
lényegében azonos dunavélgyi gyokereit
mindméig nem tartuk fel. Az uszit6 so-
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viniszta napisajtéoval csak néha-néha
szallt szembe "egy-egy, a szomszéd érté—
keit bemutatni szandékozd kotet, vagy
tanulminy — az is vagy egészen otletsze-
riien, vdgy pedig a nemzetkozi teljességre-—
torekvés nagykép(i, de szdraz regisztralé
jellegével. A délszlav népballadakat el6bb:-
fedezték fel a németek ,mint mi; norvég.
vagy japan irék konyvei sorrendben meg-
elozték a szerbeket, s mikor végre meg-

‘jelent valami, vagy a forditds volt gyen-

ge, vagy a koényv Kkiallitdsa volt méltat—
lan, vagy a terjesztést hanyagoltak el,.
vagy a kritika hallgatta agyon a miivet,
s6t, nemegyszer e hibdk egyiitt jelent-
keztek ... A népek egyiittélése azonbam



