Egy djszerl kiallitdsrol

,,Békéscsaban lathaté ma az orszag
legmodernebb  tdrténeti kiallitasa!” —
Neéhany héttel ezelStt a szegedi néprajzi
konferencian mondta valaki ezeket a
szavakat, s azt hiszem, igaza volt.

A kiallitds a megye torténetét mutatja
be a Dézsa-féle paraszthaboritél nap-
jainkig. Gerincét a kronologikus sorrend-
nek megfeleléen kiemelt orszagos jelen-
t6ségli események: a torok hoédoltsag,
az 1735-0s parasztlazadas, Tessedik Sa-
muel tevékenysége, a negyvennyolcas
féldfoglald, és a késGbbi agrarszocialista
mozgalmak, a foldosztds, az uj épitke-
zések stb. alkotjak. Az iddérenddel par-
huzamosan azonban mar az els$ terem-
ben talalhaték ,,alloképek” is, melyek a
korabeli haldszatot, foldmfvelést, vagy
a fejlédé céhes ipar néhany &gat szem-
1éltetik. A tovabbiakban interieurdk mu-
tatjAk be a nemesség, a parasztsag, a
-kialakulé napszamosréteg életmadédjat és
hasznélati targyait, majd a kubikosokat,
a gazdasagi hatalmat kezébe kerité t6-
kést stb.

A kiallitds rendezb6i — , dr. Tabor
Gyorgy, Beck Zoltan és Bogyirka Emil —
tehat az un. komplex moddszert alkal-
maztidk. Ez abban is megnyilvanul, hogy
régészeti, levéltari, néprajzi, telepiilés-
torténeti anyagokat éppugy felhasznil-
nak, mint irodalmi vagy képzémiivészeti
alkotasokat.

Hogy a sokféle és helyenként maér
szinte farasztéan gazdag anyag mégsem
hull szét részeire, s nem valik Attekint-
hetetlenné, azt az egységes koncepcid,
a koézponti gondolat eredményezi, mely
a kiallitds egészének megszerkesztettsé-
gében épplgy megmutatkozik, mint a
legaprobb részletekben. Ez a vezérfonal
a Békés megye egész torténetén végig-
huzédé paraszti osztalyharc bemutatasa.
A belépsét mindjart egy térkép fogadja,
mely Doézsa seregének vonulasat abra-
zolja, odabb egy szinte mennyezetig nyulé
,,08zlop” vonja magara a figyemet, mely
korabeli metszetek segitségével az 1735-
6s parasztlazadasrél beszél, vele szem-
ben, a masodik terem tils6é végérdl pedig
Révész Imre lazité ereji festménye, a
Panem ,tekint vissza a latogatéora. A
kozponti gondolatot fejezi ki a dobozi
paraszthidz és a nemesi szobabelsé dra-
mai kontrasztja, vagy a csenddr, illetve
napszamos-sarok szembeallitisa is, me-
lyet egyfelél Pataky Laszlé: Vallatds,
‘masfel6l pedig Fényes Adolf: Napszdmos
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c. képe ,szemléltet”. Errél szél a maga

sziikszavusagaval a falon elhelyezett
tablazat is — mely egy béres heti ét-
rendjét ismerteti —, errdl wvallanak ele-

venebb széval a csalé gyomai biré ellen
acsarkodé parasztok panaszlevelei és
tréfas-keserd rigmusai.

Nemcsak a kiallitds egészének meg-
komponaldsa ragad meg, hanem a része-
ké is. Az els6 — s egyik legemlékezete-
sebb — egység: Békés megye a Doézsa-féle
paraszthaboru idején. A mar emlitett
térkép alatt levd vitrin a korabeli életet
abrazolja, mégpedig tgy, hogy kimutatja
azt is, amiért a parasztok harcoltak (.,a
paraszti élet békéje és biztonsaga), és
azt is, hogy kik ellen harcoltak. A hagyo-
manyos muzeumi targyak (régészeti le-
letek, pancélok, fegyverek) mellett né-
hany miniaturat is felhasznal, melyek a
korabeli paraszti életet, illetGleg a kira-
lyi udvart mutatjak be — az egész egyit-
tes gondolatmenetét pedig mintegy még
egyszer osszefoglalja és kiemeli a tarlé
mellett 4llé szobor: Szabd Ivan Ebreds
parasztja.

Képzémivészeti alkotdsokkal kapeso-
latban hasznaltam fentebb ezt a kifeje-
zést: szemléltet. Bar Szab6é Ivan szob-
ranak példaja is Onmagdért beszél, ugy
érzem, azért mégis érdemes még néhany
sz6t szélni muzeumi anyagok és miivé-
szeti alkotasok viszonyar6l és egymaésra
gyakorolt hatasukrdl, A maésodik terem-
ben levé nemesi szobabels§ faldt disziti
pl. Munkdcsy Mihaly: Interieure c. ké-
pe. A kép a latogatd szdmaéra elsGsorban
tovabbra is képzémiivészeti alkotasként
érvényesill: az addigra mar kissé elfa-
radt nézd jolesd érzéssel all meg elStte:
ismét valami uUj szinfolt, érdemes rajta
egy Kkicsit megpihentetni a szemet. De
a kép témavailasztdsa, a kénnyed, fran-
cids hangvétele mar a korabeli féuri
életmddra és izlésre is utal — ezzel a
festmény &t is vezet benniinket a Kki-
allitott targyakhoz, kézelebb hozza JSket
hozzdnk. Erre pedig nagy sziikség van,
hiszen ha egy targy muzeumba Kkeriil,
egy kissé elveszti emberi jellegét, élide-
genedik alkot6jatol és hasznaldjatél, az
embert8l. A miivészi abrazolas azonban
mintegy életet lehel a holt butordara-
bokba is: valamit lerombol a kéztem és
koztiikk levd falbél.

Ugyanakkor a képzémiivészeti alko-
tasok is mas hangsalyt kapnak a kialli-
tott targyak mellett. Fényes Adolf erdtdl



duzzado6 és mégis keserli tehetetlenséggel
all6 napszamosanak helyzetét mar nem-
csak érzelmileg, hanem — a kiallitott
anyag révén — értelmileg, tényszeriien
is a4t tudom élni. Az életet vagy a torté-
nelmi multat elsGsorban érzelmi oldalrél
megkozelité miivészet s az értelmi oldal-
rol kozelité muzeumi anyag bonyolult és
termékeny kolcsonhatas tehat az élet
egészének egy fokkal jobb megkéozelité-
sét eredményezi, mint amit akar a kép-
tar, akdr a muzeum o©nmagéiban nyuj-
tani tud.

Egy lényeges kérdésben vitatkoznam
mindossze a kiallitds rendezéivel.: Két-
ségteleniil helyes volt, hogy a paraszti
osztalyharcot 4allitottdk a koézéppontba,

ugy érzem azonban, hogy nagyobb
hangsulyt kellett volna kapni a kiallita-
son a megye torténelmében nagy szere-
pet jatsz6 nemzetiségi problémaéanak,
mely itt majdnem teljesen elsikkadt.
Lehet taldan még vitatkozni a XIX—
XX. sz.-i termek kozé iktatott, egyébként
nagyon gazdag és szép Munkdacsy—Erkel
terem sziikségességén, vagy néhol az ara-
nyok kérdésén is, mindez azonban nem
valtoztat a 1ényegen: a Munkacsy Mihaly
Muzeum kiéllitdsa mind a szakember,
mind az egyszerd latogaté szdméara rend-
kiviil tanulsagos és ugyanakkor magas
szinvonalu esztétikai élményt is nyuajt.

GADOROSI VASS ISTVAN

Horvdth Ldszlo: Konyoklé
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