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C S A N D A S Á N D O R 

Költészet és kritika 
Fábry Zoltán könyvéről 

Fábry Zol tán l egú jabb könyvének: Kú-
ria, kvaterka, kultúra a lcíme „Adalékok 
a csehszlovákiai magyar ku l tú r a fe j lődé-
séhez (1918—1938)". Elsősorban hézagpótló 
mű, hisz számos f ia ta l í rónk és t an í tónk 
h iányol ta má r , hogy nem ismeri s f o r r á -
sok h i á n y á b a n nem ismerhet i mai i roda l -
m u n k legközvet lenebb hagyományát , í ró-
inknak a második v i lágháború előtt k i -
adot t a lkotásai t . Ha Fábry jelen esszé-
g y ű j t e m é n y e n e m is pó to lha t j a az eredet i 
művek olvasását , ér tékes és é rdekes á t te -
kintés t n y ú j t a ké t v i lágháború között i 
csehszlovákiai magya r művelődés számos 
negat ív és pozitív jelenségéről. A kissé 
fu rc sa cím, h á r o m összefüggésbe hozha tó 
főnév, i roda lmunk megítélése szempont -
jából fontos te rminológiákat állít e lőtér-
be. A kúr ia , a magyar dzsentr i és a kis-
nemesség közismert fészke, je lentős sze-
repe t já tszot t a n n a k a kisebbségi m a g y a r 
i roda lompol i t ikának az i rány í tásában , 
mely nem a k a r t a észrevenni á vál tozást , 
nemzet i sértődöttséggel leplezte konzer -
vat iv izmusát , s kevés kivétellel a ho r -
thys ta i r r enden t izmus eszközévé vál t . 
A kva t e rka a vidéki kúr iákban , de azo-
kon kívül is a szlovákiai magyar szelle-
mi é le tnek máig élősködő nyava lyá j a : a 
poharazássa l egybekötöt t fecsegés, mel l -
döngető kivagyok-póz, a d i le t tan t izmus 
önámítása . E két tényezővel, némi t ú l -
zással azt mondha tnók : kul turá l i s r ák fe -
nével szemben veszi fel a harcot m á r a 
húszas évek e le jén egy stószi kis kú r i a 
európai művel t ségér t és emberségér t küz-
dő, ná lunk egyedülál ló e lhivatot tságú, 
aszkéta becsületességű lakója . 

Minden kr i t iká t kétfé le szempontból 
kell é r tékeln i : a megbírá l t és a bíráló 
szempont jából . Fáb ry k r i t iká inak á t t e -
k in tésekor ez a második szempont szinte 
fon tosabb az elsőnél, m e r t sokszor je len-

tős c ikke t tudo t t í rn i j e l en ték te l en k ö n y -
vekről, d i le t táns , provinciá l is j e l e n s é g e k -
ről is, s könyvéből e lsősorban n e m a c s e h -
szlovákiai m a g y a r i rodalom, h a n e m az í r d 
— leg jobb esszéírónk, k r i t i k u s u n k és p u b -
l ic is tánk fe j lődésé t i s m e r h e t j ü k meg. M á r 
többen is v i t a t t ák F á b r y í r á sa inak m ű f a -
ját , m a g a az író egyik könyvében a n t i f a -
s i zmusnak nevezi, B. Nagy László ped ig a 
november i K o r t á r s b a n közölt k i t ű n ő t a -
n u l m á n y á b a n (A stószi mér t ék ) t ö r t é n e l -
mi esszének m o n d j a . H a pedig F á b r y a l -
kotó módszeré t v izsgál juk, az t ke l l m o n -
d a n u n k , hogy e lsősorban köl tő: kezdő és-
kísér le tező l í r ikusa ink bosszan tásá ra ( t r é -
fásan) azt is hozzá tehe tnénk : a leg jobb ' 
csehszlovákiai m a g y a r költő. Az esszé, a 
X X . század kedvelt , r e p r e z e n t á n s m ű f a j a 
e lsősorban a köl tészethez t a r toz ik ; sze-
mélyes val lomás, nemcsak a g o n d o l a t o t 
közli, h a n e m a gondolkodó é rze lmi m a g a -
t a r t á sá t , egyéniségét is m e g m u t a t j a , s é p -
p e n ez u tóbb iban v a n j e len tőségének , 
m a i népszerűségének m a g y a r á z a t a : a sok 
vál tozást , csalódást megér t o lvasó az í r ó 
egyéni m a g a t a r t á s á r a , személyiségére is 
k íváncsi , hogy h ihe tőnek , h i t e lesnek t a r t -
hassa, a m i t mond. (Csak közbevetőleg j e -
gyezzük meg, hogy Sinkó Ervin , egy j u g o -
szláviai m a g y a r esszéíró, F á b r y k o r t á r s a 
az i roda lma t egyenesen azonos í t j a a kö l -
tészettel , s esztét ikai é r t éké t így h a t á r o z -
za meg : „A költői m ű eszté t ikai kva l i t á sa 
és eszté t ikai ér téke, igazsága a m ű b e n 
tes te t öltő konk ré t s zub jek t ív ember tő l , 
és s e m m i k é p p sem az ob jek t ív » t a r t a l o m -
tól-«, az objekt ív , t ö r t én e lm i - t á r s ad a lm i 
tényezők á l ta l megha tá rozo t t t é m á k t ó l és 
megismerések tő l függ ." [Magyar i r o d a -
lom, 435.]) 

F á b r y Zol tán egyik legfontosabb, e lvi -
eszté t ikai nézetei t összegező t a n u l m á n y á -
nak , az An t i s ema t i zmusnak bevezető r é -
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szében maga is vall arról, hogy alkotó 
tevékenysége költői indít tatású és jellegű: 
„Ady . . . az imperializmus, a világháború 
korában megtalál ta az ember helyét és 
nevét. Formulá ja »ember az embertelen-
ségben« történelmi névadás volt. Egyszeri 
fe lülmúlhatalan, feledhetetlen és végér-
vényes. Vallom: e névadás nélkül vak, 
süket és néma marad tam volna. Amikor 
rádöbbentem, ráeszméltem kinyilatkozta-
tó, összegező értelmére, ez lett az a va-
rázsige, mely látóvá, hallóvá és beszélő-
vé te t t : a vox humana elkötelezettjévé. 
Adynak, a névadó költőnek, köszönhetek 
mindent!" (Hét, 1963. 44. sz.) Mindezt 
azért is el kellett mondanunk, hogy a ké-
sőbbiek során rámutassunk, mit lehet és 
mi t nem lehet átvenni objektív irodalom-
történeti szempontból Fábry szubjektív, 
költői megállapításaiból, ítéleteiből. Ta-
lán mondanunk sem kell, hogy a valóban 
költői módon kifejezet t szubjektív véle-
mény azonos szokott lenni az objektív 
igazsággal, de az esszéíró gyakran inkább, 
értelmezi, mint értékeli az eléje kerülő 
műveket , s az is igaz, hogy tévedhetetlen 
szubjektum nincs. Mindez azt jelenti, 
hogy az objektum és szubjektum között 
nemcsak egység, hanem ellentét is van, 
s aktuális történeti célú írásokat egy ké-
sőbbi korban tárgyilagosabban lehet kor-
rigálni. 

A Kúria, kvaterka, kultúra két fejezet-
re oszlik: Fábrynak a két világháború kö-
zött, m a j d pedig az 1948-as fordulat után 
írt irodalmi vonatkozású cikkeire. Az el-
ső fejezet utolsó í rásának dátuma 1938, az 
utána következőé pedig 1953, ami egyút-
tal az író közel tizenöt évi hallgatását is 
jelzi. Az első fejezeten belül még két ha-
tárvonalat lehetne megállapítani az író 
fejlődésében és szocialista humanizmus-
ra épülő irodalomszemléletének kialaku-
lásában: az avantgardista, a RAPP-ista 
és a népfrontos szemléletet. (Az előszóban 
megemlíti még pályakezdő kisebbségi na-
cionalista korszakát is, de ennek termé-
séből egyet sem vesz fel a kötetbe.) 
A gyűj temény első írásai haladó polgári 
lapokból, a Kassai Naplóból (egy ideig' az 
emigráns Ignotus is szerkesztette) és a 
Reggelből valók. Többségük könyvrecen-
zióként készült, de az első kettő: Iroda-
lom és magyarság, í rók és irodalom Szlo-
venszkón, tájékoztató és állást foglaló ta-
nulmány. Mindkettőben harcol a kúria-
és kvaterkakul túra ellen, bizonyos célt 
tűz ki, programot hirdet a szlovákiai ma-
gyar irodalom számára, mely leginkább 
az avantgardisták, európai expresszionis-
ták programjához hasonlít. Egyúttal éle.-

sen e lhatárol ja magát az irredentizmustól; 
s az urak Magyarországától. 

„A cél: küzdeni a hamis, bűnös nacio-
nalizmus ellen, mely az irodalompolitiká-
ban a kényelmes igazolás eszközét vélte-
megtalálni, mely így nem más, mint az; 
irodalom elejtése és ugyanakkor a ma-
gyarság értékének lebecsülése. Küzdelem , 
az önképzőköri irodalom ellen, az u r a m -
bátyám írók, kataszteri tollnokok, a kva— 
terkamagyarság, az asztaltársasági m a -
gyarság irodalma ellen. Küzdelem azon 
politika ellen, mely csak a témák hazafi— 
ságában keresi és értékeli a nemzeti és. 
költészeti értéket. Küzdelem az »író« eb -
ien, aki a f á jda lma t konjunktúráva l kap-
csolja, mer t út ja , vágya végén nem áll 
más, csak a — díszpolgárság . . . Küzdelem 
más munkával , jobb munkával , ú j l e h e -
tőségek, nagyobb utak, keményebb küz-
delmek akarásával ." (22. o.) 

Ez a program lázadó, ú ja t követelő l e n -
dületével hasonlí t több forradalmi a v a n t -
gardista irány, így pl. a bécsi Ma körének 
kiáltványaihoz és nyilatkozataihoz, s nem 
szabad elfelej tenünk azt sem, hogy ná-
lunk reális volt, mer t a polgári demok-
ráciának a magyarországi rendszerénél 
sokkal szabadabb légköre lehetőséget 
nyúj to t t megvalósításához. Ezzel szemben 
az is igaz, hogy igen kevés valósult meg; 
belőle;, provinciánkon „az önképzőköri 
irodalom", a „kvaterkamagyarság" v e s z é -
lye nagyobb volt, mint Magyarországon, 
s a „pesti mérték" következetes elutasítá-
sával Fábry figyelmen kívül hagyta, hogy" 
odaát nemcsak reakciós politikusok van-
nak. hanem a mieinknél tehetségesebb,, 
magasabb színvonalú művészek is. M i n d -
erre utólag maga á szerző is figyelmeztet 
a könyv előszavában, s ugyanit t p é l d a -
muta tó bátorsággal szól későbbi k r i t i k á i -
nak merev szempontú, dogmatikus h i b á i -
ról is: „Amit később a fasizmus főismér— 
veként átkoztunk és pellengéreztünk — a. 
kizárólagosságot és tekintetnélküliséget —,. 
azt igazunk tudatában, tiszta szívvel p a -
rancsként gyakoroltuk. Irodalmi vésztör— 
vényszék voltunk. Az akkoriban a n e -
vemhez tapadt »Szlovenszkó réme« jelző« 
mindennél többet mond." (11. o.) 

A kötet első írásaitól kezdve m e g f i -
gyelhetjük az író humanista eszméinek, 
(emberirodalom), jellegzetes expressz io-
nista kifejezéseinek, szellemes szójátékai-
nak és szópárhuzamainak kialakulását és. 
továbbfejlődését. A hasonló eszmeiség, a 
rokonszellem felismerése egy-egy műben 
már kezdetben is szubjektív ítéletre, túl-
zásokra csábít ja az egyébként szigorúan 
tárgyilagos kritikust. Pl. az avantgardista 
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„emberirodalmat" képviselő Földes Sán-
dorról már 1925-ben is ilyen túlzó elis-
meréssel nyilatkozik: „Mindig egy név, 
egy ú j abb név előre, előre egészen — élet-
re. Magyarul: egyszer Ady, aztán Kassák, 
és most: Földes Sándor . . . Földes Sándor : 
a tömeg forradalmár emberségének ki-
nyilatkoztatása. A negyedik osztály min-
dent vádoló, mindent vállaló megváltó 
hangja. Pozitivitás. Tett. Élet." (54. o.) Eb-
ben a korban Kassák volt az avantgardiz-
mus legtekintélyesebb magyar képviselő-
je, s a húszas évek első felében Fábry is 
többé-kevésbé hatása alatt állott (később 
éles hangú bírálatokat írt róla), amint ezt 
a modernista versekéhez hasonló stílusú 
esszéi is bizonyítják. „A háborús föld 
szimfóniája, ahogy az ember rémült, ve-
szett szemmel babonázta, amíg meg nem 
történt az áthasonulás csodája: a földből 
hús és húsból föld: a háború konzervdo-
boza az acél terpeszkedő dróthimnuszá-
nak fókuszában, mit hadiszállító bitan-
gok földdél töltöttek, amire éhséggyiikos 
kutyaszemmel hiába • vetették magukat. 
Hullaszínek és éhséghangok testvéri szim-
fóniája." (73. o.) 

A húszas évek második felében Fábry 
bírálatai egyre radikálisabbakká, osztály-
harcosabbakká válnak: az intellektuális 
lázadóból kommunista publicista lesz. 
A marxizmust kezdetben nem dogmati-
kusan alkalmazta, s ha van is ítéleteiben 
némi túlzott szigorúság, a lényeges dol-
gokban mindig igaza van, s kri t ikáinak 
elvi megalapozottságát, határozottságát 
még számos ellenfele (a megbírál tak kö-
zül) is elismerte. Elvi könyörtelen séggel 
t ámadja a provincializmust, a dilettantiz-
must, az irodalmi giccset, s mindez csak 
használhatott a szlovákiai magyar iroda-
lomnak. Holló Ferenc regényéről (Az 
arany amulett) szóló bírálatát pl. így kez-

• di: „Lélegzetelállító némely ember rövid-
látó bátorsága és szemtelen naivitása. 
Holló Ferenc volt az, aki a szlovenszkói 
irodalmi cirkuszba betoppanva, azonnali 
sürgős és kemény kri t ikát követelt, tisz-
togatást, rostálást, miegymást. Most, hogy 

-elolvastam Holló Ferenc regényét, bután 
• és értelmetlenül bámulom bátorságát: mi 
köze Holló ú rnak és az a rany amulet tnek 
a mai irodalomhoz és krit ikához? Hogy 
mer ez az ember a fórumra mászni és 
tolvajt kiabálni?" (76. o.) Holló Ferenc 
biztosan megsértődött, de nem kétséges, 
hogy Fábrynak igaza volt. Hasonlóan fő-
bekólintó kritikát írt Farkas Istvánnak 
Lelkek fel támadása c. regényéről, pedig 

- őt első elbeszéléseinek megjelenése után 
még biztatta és értékelte. „Aki ennél nai-
vabb és lehetetlenebb lelki fel támadást 

ismer, az csal vagy festi m a g á t . . . Bizo-
nyos: Farkas t is kikezdte már a legret te-
netesebb szlovenszkói betegség: a provin-
cializmus, melynek egyetlen mér téke : a 
toll közvetlen környezete; provincializ-
must, mely nem tud ja megérteni, hogy 
épp regényírónál a legfontosabb: a világ-
távlat . . ." (82. o.) 

Darkó Is tván Zúzmara és Egri "Viktor 
Demeter megtérése c. regényének megbí-
rálásában már érződik némi merev szem-
pontúság, a tar talmi, eszmei követelmé-
nyek túlhangsúlyozása, de állí tásai lénye-
gükben helytállóak, szigorúak, de igazsá-
gosak. Igaz, Fábry terminológiái közt van 
ilyen min t : „valóságmarkolás", „ ta la jos 
önközpont", melyeket nehezen lehet az 
esztétika nyelvére átültetni , s a megbírá l t 
író néha nem t u d h a t j a konkréten, mit 
kérnek tőle számon. Még inkább kísért a 
kritikusi szubjekt ivizmus veszélye az 
olyan jelenségben, hogy Egri .Viktorról ál-
talában csak elmarasztaló, Szabó Bélá-
ról pedig á l ta lában elismerő vé leménye-
ket találunk, a könyvben. 

Nem lehet célunk, hogy itt Fáb ry esz-
széinek valamennyi v i ta tható részével 
foglalkozzunk, szól róluk a szerző elősza-
va és dr. Turczel La josnak a könyvhöz írt 
utószava is. A harmincas évek első felé-
ben í r t kr i t ikákról azt kell megál lapí ta-
nunk, hogy Fábry ekkor többé-kevésbé a 
RAPP-ista (az Oroszországi Pro le tá r í rók 
Szövetségének rövidítése) írók dogmati-
kus-sematikus i rodalomszemléletének ha-
tása a la t t állott. A pár t által később fe l -
oszlatott és megbélyegzett R A P P - b a n je-
lentős szerepet játszottak a moszkvai m a -
gyar emigráns írók, s folyóiratuk, a Sarló 
és Kalapács i rányadóul és példaképül 
szolgált a Fábry szerkesztette Az Útnak 
is. 

Természetesen, nem lehet ezt a mozga l - ^ 
mat sem egyoldalúan és a tör ténet i hely-
zet f igyelembe vétele nélkül elí télni; a 
maga idejében elsősorban polit ikai szere-
pe volt, s mind a moszkvai magyar emig-
ráns írók, mind Fábry ekkori a lkotásai-
ban ta lá lunk jelentős értékeket . Hatásá t 
azonban megta lá l juk a politikai t a r t a l m a t 
erőltető vagy a fo rmát lebecsülő _ b í rá la-
tokban. így pl. Bányai P á l n a k kissé 
igénytelen stílusú, nagyrészt tőmonda tok-
ban írt Felsőgaram c. regényében ezt ki-
fogásolja: „Bányait a szavak zenéje elra-
gadja, az emberi sorsok ízét kóstolgat ja , 
szelet zúgat és az erdő orgonáját . Bányai 
a mai, hellyel, idővel pontosan kicövekelt 
kemény, nyers valóságból túl sok l í rát f a -
csar." (95. o.) .A l íra és lírai kifejezéseket 
ekkor számos cikkében negat ívumként , 
e lmarasztalásként használja , ami érdekes 
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módon hasonlí t ahhoz a korábbi avant -
gard is ta törekvéshez, mely a lírai szép-
séget a valóságot elködösítő, megvetendő 
giccsnek (pl. Forbáth Imre első versei-
ben) tartotta. Ez a nézet abból a vulgáris 
forradalmiságból indult ki, hogy a rotha-
dó kapital izmus világát nem lehet szép 
köl teménnyel ábrázolni. Ebben a korban 
Fábry a lírával szemben mindenekelőtt a 
poli t ikai szándék, a „kiállás" egyoldalú 
követelményét hangsúlyozza, mint pl. Lí-
r ikusok Szlovenszkón c. esszéjében: „Kit 
nem döbbent meg ez a kísérteties egye-
zés? I t t ná lunk a Vozárit mellre ölelő 
'Szalatnai, ott a Kosztolányit prezentáló 
Németh László?! Olyan döbbentők, olyan 
sokat mondók, olyan egycélúak ezek az 
Ijesztően egy nyelvjárású dokumentu-
mok! A szándék — ami egyértelmű az írói 
bátorsággal, a korszerű szocialista válla-
lással és kiállással — nemcsak Magyaror-
szágon, de a legradikálisabb magyar szel-
lemterületen, Szlovenszkón is elveszett. 
Elveszett, ' mert tudatosan elvesztették." 

1936-tól kezdve Fábry kisebb írásai a 
népfrontot hirdető Magyar Napban, ter-
jedelmesebb esszéi pedig továbbra is az 
erdélyi Korunkban jelennek meg. Ekkor 
a lakul ki műveiben következetes, európai 
jelentőségű antifasizmusa mellett „vox 
h u m a n á j á " - n a k máig élő erkölcsi tar ta l -
m a : m á r nem szektásan é r t e lmeze t i szo-
cialista humanizmusa. A népfrontkor-
szakban írt kri t ikáinak hangja megér-
tőbb, körültekintőbb, irodalomszemlélete 
fokozatosan el jut mai szintéziséhez. Túl-

zás lenne azonban azt állítani, hogy meg-
szabadul minden hibájától : máig is gyak-
ran kísért pl. -ítéleteinek szubjektivizmu-
sa s az összefüggésekből kiragadó idéző 
módszere, melyek kiváló alkotásai mellett 
előfordulnak pályája valamennyi szaka-
szában. A kiragadott idézetek kedvelése 
összefügg expresszionista, gondolatokat 
kiemelő, axiómákat fogalmazó stílusával, 
ami esszéiben gyakran rendkívül tömör 
és találó megfogalmazást eredményez, né-
ha azonban többé vagy kevésbé ellent-
mondásba kerül a bírált mű egészével. 

A második fejezetben közölt, a fel-
szabadulás után szerzett tanulmányok és 
újságcikkek egy véglegesen kialakult , ki-
váló esztétikai ízlésről és szocialista hu-
manista erkölcsi magatar tásról tanúskod-
nak. A Szentiváni Kúr ia és a Forbáth 
Imre költészete c. esszék a maguk nemé-
ben egyedülállóak, i rodalmunkban még 
felülmúlhatalan jelentőségűek, összegezé-
sül azt kell megállapítanunk, hogy a Kú-
ria, kvaterka, kultúra igen értékes hozzá-
járulás a csehszlovákiai magyar művelő-
dés történetéhez, fontos adalékokat jelent 
az egyetemes magyar irodalom számára 
is, s mindenekelőtt hozzásegít egy olyan 
esszéírónk és kri t ikusunk életművének 
megismeréséhez, akinek külön fejezetet 
kellene szentelni mind a magyar, mind a 
csehszlovákiai irodalom történetében. 

(Megjelent a magyar—csehszlovák kö-
zös könyvkiadás keretében. Bratislava, 
1964.) 

S ZALAI I M R E 

Kortárs, 1929-1931 
Radnóti Miklós emlékezete nyomán ju to t tam el a Kortárs küszöbéig, s egy 

keskeny résnyire rányitot tam az a j tó t a szerkesztőségi asztal fölött összehajló fe-
jekre.* Most szélesebbre tárom, kerü l jünk bel jebb a Horthy-korszakban megjelent 
baloldali folyóirat műhelyébe. Harmincöt év múlt el a lap alapítása óta, sántikáló 
emlékezésemet a folyóirat lelkes és szorgalmas adminisztratív szerkesztője, Va jda 
János hozzám intézett leveleinek mankó já ra támaszkodva segítem itt-ott élénkebb 
mozgásra. A visszapillantás gyakorta megszépít, itt oktalan volna efféle kozmetika, 
hiszen a folyóirat megjelenésének, életének szépségét nem eredményeiben, hanem 
küzdelmeiben találom. A küzdelem pedig tudvalevően ráncokat vés minden" áb-
rázatra. 

Ha hagyományt és örökséget keresnénk, a Kortárs annyiban mindenesetre előd-
je a Tiszatájnak, hogy az első irodalmi ú jság volt Magyarországon, mely rotá-
ciós fo rmában jelent meg. E kétes értékű elsőség közvetlen eredménye volt, hogy 
az olvasók eleve bizonyos tartózkodással vették kezükbe a lapot, s önkéntelen tár-
sították azzal a gondolattal, hogy a lapban közölt írásművek még csak külsőségek-
ben sem iparkodnak kacérkodni az örökléttel. 

* Tiszatáj, 1964. nov. sz. 
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