KILATO

Folyéiratunk ,Kilaté” rovatinak jelen szdmdt német vonatkozdsi
anyagokbdl szerkesztettik. A szegedi Jozsef Attila Tudomdnyegyetem
Germdn Filologiai Intézete munkatdrsai szerzéi kozremiikodésével ké-
sziilt szerény Osszedllitisnak mindenekeldtt a fasizmus feletti gyé-
zelem 20. évforduldja, s egy ezzel kapcsolatos helyi esemény, a mdjus
10—15 kozott Szegeden megrendezett német—magyar bardtsdgi hét kol-
csonoz aktualitist. A Jozsef Attila Tudomdnyegyetem rendezésében le-
zajlott bardtsigi héten részt wvett és ,,A Német Demokratikus Koéztdr-
sasdg — hozzdjdrulds Eurdpa békéjének megvédéséhez” cimmel elGaddst
tartott Wilhelm Meissner, az NDK magyarorszdgi nagykoévete. A bardt-
sdgi hét sikeres programjiban szerepelt még Franz Kohler sajtéattasé
eléaddsa, német filmest és irodalmi misor, valamint konyvkidllitds.
(A ‘Szerk.)

BERTOLT BRECHT A LIRAROL

A gyGjteményben ko6zolt cikkek, jegyzetek témakoére rendkiviil heterogén. Az
egység itt is, akdrcsak a szerz8 egyéb miuveiben, a meghokkentd, latszatra nemegy-
szer bandlis felszin alatt meghuzédd, kimondatlan, félig megformalt, de logi-
kailag egyértelmlen kényszeritd hatdsi gondolatokban, a gondolatoknak szigoruan
raciondlis, dialektikus jatékaban talalhatdé meg. ,,A ténusnak az a bizonyos kénnyed-
sége, amellyel ezekrdl a dolgokrdl beszélnek, nem szabad, hogy megtévesszen a
szempont komolysagéat illetéen.”

Noha a gydjteményben kozolt cikkek jobbara Brecht késGbbi, a ,,dekadens™
korszak utdni éveib8l valdk (a legkordbbi 1927-b6l), az irdsokban — ha hézagosan
is — felvazolédik a szerz6 refiektiv, a koltéi mesterség elméleti-technikai kérdései
szamba vev6 szemléletmédjanak — s igy 4attételesen ars poeticdjanak — genezise.
A kiindulds a koltéi gyakorlat vonatkozisdban: erételjes, szenvedélyes szakitds
a szdzadfordulé német irodalmanak vilagaval, kifejezési eszkozeivel, koliSi-emberi
magatartasaval, ,ezekkel a csendes, finom, &lmodozé emberekkel, egy elhasznalt
burzsoazia érzékeny rétegével; nem akarok tudni réluk!” EbbsOl az igen élesen ar-
tikulalt ellenérzésbél egyértelmien adodik a kovetkeztetés: egészen Gj alapvetésre
van sziiksége az irodalom, az adott esetben a lira teriiletén. Brecht ezért harom
értelemben is talmegy a lira tulajdonképpeni hatdrain, hogy az idegen teriiletek-
r8l Uj anyagot, 1j moédszereket és eszkozoket: egy j lira alapkoveit hozza magaval:
egyszer torténetien, vissza a lutheri népnyelvig, amelybdl szinte spontidn mddon
fakad a Schiller altal naivnak nevezett koltészet és szemléletmdd; maésodszor sajat
kora nyelvét, formakincsét illetéen: a modern kor irodalmon kiviili nyelvrétegeibe
altalanos és oszténds formdaiba hatol be; harmadszor logikailag: a lirai tartalmat
mintegy megfogalmazasa el6tt tudati szintre emeli, objektivizalja, s ezt a tisztéan
fogalmi magvat mint ,alapgesztust” a verssorok ala helyezi.

Az irasok tiikrében 1ugy tlinik, hogy Brecht torténelmi felfedezd utjénak érté-
kelése bizonyos kiegészitésre szorul: az 6si nyelvi alap és a népi formakincs ugy-
sz6lvan hallgatélagosan Keriilt a brechti lira alaprétegébe, pontosabban szdlva
ez a kérdéscsoport — legalibbis az itt kozolt gyljteményben — legfeljebb egy hi-
vatkozas erejéig (Luther) képezi a reflexié targyat, viszont anndl intenzivebb ebben
a vonatkozasban a szo legaltaldnosabb értelmében vett klasszikusok miveivel vald
foglalkozas. Brecht elemzései nem az irodalomtorténeti kqtatgé}s, hanem a koltéi
gyakorlat szempontjait kovetik, és pontosan a sajatosan uj koltészet és esztétika
létrehozasdnak, kimunkaldsdnak a fentiekben a kolt6i gyakorlat vonatkozasdban
véazolt vonalan haladnak. Minden elfogultsag nélkil szedi izekre a mualt nagyjai-
nak alkotdsait, hogy egy-egy formai vagy tartalmi elemet kiemeljen, és a sajat
kéltészetébe mentsen at; ismeretlen, eddig homalyban maradt részletekre vetit sa-
jatos szemszogbfl rikiféan erds fényt, s ha szokatlanok is a szemiink el6tt megjelend
aranyok, nem torz ez a kép, a kifejtett vélemény sajatos igazsaga tagadhatatlan.
Brechtnek a népdalrdl vallott felfogdsa a multbol a jelenbe vezet: ,tgy tiinik — irja
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~—, mintha a haladé polgarsig kolt6i és zeneszerzéi a legnemesebb népi kincs ay
forméaba valé otvozésével megfosztottdk volna nyelvétél a népet.” Ezért nem a
népdal hagyomanyos formai igazgatjak, hanem a nép kozétt ma is é16, sokszor
homalyos eredeti, de a ,kisemberek” korében népszeri daltipusok, mint pl. a
ballada, a moritat, vasarokon eléadott dalok (B&inkelgesang), a jazz. Ezekhez a
hagyomdanyokhoz, félig-meddig természetesen, Osztondsen kialakult alakzatokhoz
hideg és jézan, a tarsadalomtudomany kimdGvelt és a gyakorlati, miivészeti, politi-
kai életben kifinomodott logika parosul: ,,A lirikusnak nem kell félnie az értelemtsl.”™
Nem a tudatalatti, hanem a tudatosan végiggondolt tartalom hatarozza meg a
brechti vers jellegét. Ez a felfogas az alapja verskritikdinak, elemzéseinek is: a
vers lényege fogalmilag megragadhato. Ez a nézet nem allitja sziikségképpen szembe-
a logikai és az érzelmi szférat; jéllehet Brecht a kor antiintellektualis lirai iranyza-
taival vitatkozva néhanyszor elragadtatja magat, és a koltészet ,hasznalati érté-
kének” kizardlagossaga mellett érvel (,na jo, de mit bizonyit ez?”), az elméleti
cikkekben levont kovetkeztetés is az, hogy ,nem lehetliink meg a szép fogalma
nélkiil”. i

Brech vizsgalddasai nemcsak kiils, tavoli és idegen, hanem belsd, sajatos terii-
letekre is elvezeinek benniinket. Az érdekes és szembe6tlé momentum nem annyira
az Oninterpretaci¢ kozvetlen eredménye, hanem a kolt6i palya egészérdl alkotott
dialektikus, torténetiségében megragadott vazlat. , Megelégedéssel tolt el az az
elképzelés, hogy eredményeimet... mintegy visszavonulasban vivtam ki.” A hagyo-
manyos, régi formakkal csak akkor hagyott fel, ha mar ,a ldba alatt égett a talaj”,
ha a régib6l mar nem tudott semmit sem Kkisajtolni. Hagyomany, a meglevs forma-
kincs, &brazolasméd és a szigorian ellenbrzé-kutaté értelem allanddé ellentmondasa
tartotta mozgasban ezt a koltészetet, s vitte egyre sajatosabb, s ugyanakkor egyre
egyszerilbb, letisztultabb formak felé. Ennek a belsé fejlédésnek a legjelentbsebb
eredményeit elmeéleti szempontbdl .a rimtelen, szabdalytalan ritmusd verselésrdl
irott tanulmany foglalja 6ssze. — A verselés technikajaban — a koltéi gyakorlat e
részletkérdésében — beallott valtozasok inditékai teljesen egybeesnek a koltd sajatos.
irodalmi forradalmanak egészét kivalté és meghatarozé pszicholdgiai, tarsadalmi
és esztétikai momentumokkal. Egyrészt a hagyomanyos Kkotott ritmusformaktél.
vald menekiilés valtotta ki ezt a folyamatot: ,,nagyon szabdalyos ritmusok kellemet-
len, elzsongitd, dlomba ringaté hatdssal voltak ram, akdrcsak a nagyon szabalyosan
visszatéré zajok (es6cseppek kopogédsa a tetén, gépek zugdsa), az ember mintegy
transzba esik, éspedig olyanba, amelyr6l ugyan feltételezheti, hogy egykor izgatdan
hathatott, azonban ma mar hatdsat vesztette.” A fejlédés menetét masrészt az
irodalmon kiviili, ¢szténdsen kialakult népi formak: az adott esetben spontanul
létrejové ritmikus szélamok (rikkancsok rigmusai, tlinteték szavalékdrusai stb.)
hatarozzak meg. A dontd szerep itt is a Kklasszikus hagyomdnyé, ugyanis Brecht
dninterpretaciéja alapjan is verselése olyan sajatos parlandoként foghaté fel, ame-
Ivek lényege a hagyomanyos kotott ritmusformdkkal valé szembendllds, a kézte és a
kétdtt ritmus kozdtti diszharmonia, ez a parlandé tehat lényegében elidegenitett ko-
tott ritmus. S végiil ,szabalytalan ritmusok esetében a gondolatok jéval inkdabb
megkaptdk a nekik megfelelé emociondlis formakat”, tehat a szabdlytalan ritmus
pontosabban kottdzza le a gondolati Osszefliggéseket, szabilytalansagéaval szembe-
¢étlébben emel ki egy-egy jelentésében hangsulyos szot, masrészt lehetévé valik a
gondolat és a ritmus bizonyos foku emancipaldédasa, s ez lényegileg a brechti
V-Effekt nyelvi alapja, megvaldsulasanak elsédleges elméleti feltétele.

Emellett a kolté reflektiv szemléleti mdédjat s annak fejlédését felvazold Gssze--
{iigg6 kép mellett szamos aprobb mozaikszerd megjegyzés, gondolat taldlhatdé a
gyGjteményben, ezek mindegyikében sajatosan, mindig uj szinekben tikrézédik
Brecht egyénisége és gondolatvildga. Rendkivill érdekes és tanulsagos a Lukacs-féle
realizmus koncepcié ellen irt tanulmanya. (A realista dbrdzoldsmdéd sokrétiisége és
hatdkoére), valamint sok mads, hasonlé tendencidt hordozé megjegyzés. Milyen sokat.
drulnak el példaul a kés8i korszak lirdjardl, az epigrammadrol szolé jegyzetek ..
De nemcsak a Brecht-kutaték, hanem az irodalomelmélet altalanos kérdései utan
érdekl6d6k is szamos Otletet, indittatdst kaphatnak ettél a gyGjteménytsl. Hasznos,
érdekfeszitd, meggondolkoztaté olvasmany. (B. Brecht: Uber Lyrik. Aufbau Verlag,.
Berlin—Weimar, 1964.)
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