PETER LASZLO
BARTOK ES SZEGED

Demény Janosnak, baratsaggal
:

A MAGYAR NEPZENEGYUJTES
BOLCSOJE

,1905 tavaszian Szegeden talaljuk Ko-
.dalyt. Bauer Herbertéknél tolt egy hetet.
Herbert és huga, Hilda, valamint az a vi-
dam tarsasag, amely koriilveszi 6t, gondos-
kodik réla, hogy kipihenje és elfelejtse a
szakvizsga faradalmait. Friss er6t gyujt a
tovabbi munkéhoz. Sokat csatangol a sze-
gedi tanyakon, a Tisza partjan. Séta koz-
ben flzfa sipokat farag. Bejarja Tapé
Rokus, Szoéreg, Deszk vidékét. Béresekidl,
halaszoktél jegyez le dallamokat, ezeket
otthon zongoran lejatssza, megharmoni-
zalja.”

Ezt Eo6sze Laszlo Kodaly-életrajzaban
olvassuk. Kodaly népdalgyijté utjainak
idérendi tablazataban is az els6é helyen
Szeged kornyéke &ll. Ezt koveti 1905 au-
gusztusdban a matyusfoldi, 1906-ban a
Zobor vidéki, nyitrai, négradi, goémori,
Heves megyei gyljtés, s a tobbi mind.

Minek koszonheti Szeged, hogy Kodaly e
latogatasaval a modern magyar népzene-
gytjtés bolcs6helyének tekintheti magat?
Ugy kellett volna irnom: kinek készon-
heti? A véalasz: Baldzs Bélanak. Aki ak-
kor még Bauer Herbert volt.

A fiatal Balazs Bala, ahogyan onéletrajzi
regényében megirta, a vidék sziirke pora-
ba veszett kivalé tanarjatol, Babits eldd-
jétél, Hegedlis Paltél tanulta meg, hogyan
kell szivével ,a magyar nép szivére ia-
14lni”. Heged(s Pal, ez a nagy miiveltség(,
kiilénc elme, Pet6fi példdajan tanitotta:
,,Jgazi koltészet ¢sak az lehet, ami a néo
talajAban gyokerezik.” Balazs Béla ettél
kezdve tudatosan kereste a talalkozast ..a
nép lelkével” S meg is talalta a kamaras-
pusztai cséplémunkasok kozott. Dalaik Szegeden
éppugy megfogtdk szivét, mint sorsuk
kialté igazsagtalansagai.

Balazs Béla 1902 6szén lett a budapesti Eotvos-kollégium lakéja. Didktarsai kozott
volt Szabé Dezs6, Szekfi Gyula, Laczké Géza és — Kodaly Zoltan is. Noha Kodaly
két évvel idésebb volt nala, meleg baratsigba keriiltek. Balazs Béla hivta le 1905
tavaszan Kodalyt Szegedre. Ahogyan mar korabban 6 jarta a kornyéket, keresve a
talalkozast ,,a nép lelkével”, gy vitte most magaval Kodalyt is utjaira. S a zene-
tudés itt taldlkozik elszor a magyar népdallal! Gyermekkora falusi emlékei itt tu-
datosodnak, itt ismeri 61 elészor a népzene eddig elzart sajatos vilagat.

Sajnos, Bal4dzs Béla nem tudta befejezni 6néletrajzat, igy t6le magatél tehat tel-
jes biztonsaggal nem tudhatjuk meg, amire kivancsiak lennénk: hogyan alalgult ki
harméjuk baratsiga, hogyan hatottak egyméasra. Annyi bizonyos, hogy Kodaly is-
mertette meg Bartok Bélat és Balazs Bélat egymassal.

A szellemi hatasok utjai kifiirkészhetetlenek. Bonyolult tarsadalomlélektani fo-
lyamat hatirozta meg mindharmuk utjat. Balazsr6l mar mondottam: a magyarsag-
hoz asszimilalédé, nyiladozé értelmi ifju nagyhatdsu tanaradnak Osztonzésére mar a
szdzadfordulén tudatosan keresi az azonosuldst a parasztsaggal. Program, ars poe-
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tica, eleinte inkdbb a ko6lt6i formaban, utébb a politikai, vilagnézeti allaspont kiala-
kitasaban is érvényesiilé szandék sziiletik ebbdl a talalkozasbdél. Balazs Béla utébb
onérzetesen hirdette, hogy a népi irék mozgalma el6tt évtizedekkel, 6 kereste a
népkoltészet és a modern lirai mondanivalé szintézisét a magyar koéltészetben. ,En
voltam — mondta Bdéka Laszlonak — az elsG, aki népi forméaban absztrakt mondani- -
valékat fejeztem kit

Barték is a szazadvég nemzeti, sokban nemzetieskedd légkorétdl kapta az indi-
tast. Csak lassan, fokozatos félismerésekkel jut el a népzenéig. 1903-ban meég a népies
midalt tartja népdalnak. Székely cselédlanyuk, Dosa Lidi daloldsa keltette fol
érdeklédését 1904-ben az igazi népzene irant. Fontos folismerés volt ez: a gytjtés
sziikségességének gondolatat érleli meg benne. 1905-ben mdar huganil, a Vészté mel-
letti Sziladpusztan tapogatoézik, par dallamot f6ljegyez. Ekkor valik irdnymutatéva
Kodaly baratsaga. Kodaly népzenei érdeklédése kialakulasdban — lattuk — mar ott
van Baldzs Béla hatasa, és kevéssel utébb mar érvényesiil a szegedi didktars kdzvet-
len szellemi befolydsa Bartokra is. Hdrméjuk addig egyéni torekvései ekkor, 1905
végén, 1906 elejen futnak Ossze: mint hullAmok koncentrikus gyfir(i interferalva
egyesiilnek, és a kolcsonhatas kovetkeztében egyszeriben folerdsédnek, meggyor-
sulnak.

2.
AZ ELSO SZEGEDI NE‘PZENEGYUJTO UT 1906. AUGUSZTUS VEGEN

Bartdk elsé szegedi népzenegyUjté utjat ugyan édesanyja készitette el6, barat-
néjéhez, Baranyai Gyulané felsé leanylskolal tanarn6hoéz irott, 1906. aprilis 1-i leve-
lében. De Szegedre vonzotta 6t még két név. Az egyikre levelezeseben talalunk ada-
tot: Konig Péter ez, a szegedi zenekonzervatéorium igazgatéja, Juhasz Gyula késdbbi
ségora. Ot keresi meg 1906. marcius 14-én, elsé népdalfiizetéhez eléfizet6k gyijtését
kérve tole. Kevéssel utobb Baranyamehoz kiildott levelében egy Gj zeneegyesiilet
szervezésében kér segitséget, kozolve 1smerose1ve1 hogy Szegeden Konig Péter végzi
a tagtoborzast.

Balazs Béla a masik név, a harmadik szegedi ismerds. Minden bizonnyal — akar
Kodaly esetében — az 6 hivasa volt a dontd, hogy Barték — ujabb Békés megyei
kirandulasat kovetdben — Szegeden KkKezdte népdalgyQjtését.

Balazs Béla huga, az idény elhunyt Schilling Oszkarné Bauer Hilda 1960. novem-
‘ber 10-i levelében igy irja le Bartdk érkezését:

,Pontosan emlékszem, hogy fivérem, Baldzs Béla, levelet irt édesanyamnak,
hogy hangoltassa fel a zongorat, mert Bart6k Bélaval jon. Bartdok ndlunk szallt meg
a Dugonics tér 2. sz. alatti lakasban és kb. tiz napig volt nadlunk, onnan jartik Ba-
lazs Bélaval a Szeged kﬁrnyéki falvakat...” Emlékezését megerésiti a Szegedi Hir-
ad6 1906. augusztus 28-i szamanak rovid hire, amely ,Bartdk Béla Szegeden” cim-
mel a helyi lapok kozott egyediil tudositott a nagy zenefolklomsta elsé nepzenegyujto
atjarol:

,,Erdekes vendege van tegnap ota Szegednek Bartok Béla, a Jeles ifju magyar
zeneszerzd és zongoramivész személyében. Bartok, aki tudvalevoleg a jelen idék
egyik legkivalobb zenei talentumanak, Dohnényi Ern6nek mélto rivalisa, ez év tava-
szdn a kis magyar csodahegedissel, Vecsey Ferivel. Spanyolorsziagba indult hang-
versenykorutra, amelyrdél csak nemrég tért haza, most pedig népdalgyGjtési koruton
van és egész Magyarorszagot bejarva, kutat oly magyar nétak utan, amelyek nyom-
tatasban eddig nem jelentek meg és idsgyokeres magyar jellegliek. Barték Béla
Palicsrél jott Szegedre és kutatdsait Bauer tanarjeldlt tarsasdgdban Alsévaroson
kezdette meg. Egy érdekes Rozsa Sandor-balladat itt mar taldlt is. Bartok, akinek
kutatéi munkassagaban Szegeden a helybeli zeneiskola kivalo igazgatéja, Konig
Péter is segédkezik, holnap Horgoson folytatja tanulmanyutjat.”

Nem lehet eléggé hangsulyozni ennek a par soros hirlapi kdzleménynek jelen-
toseget Ismét bizonyitja, hogy Szegednek, Baldzs Bélanak milyen 06szt6nzd, kezde-
ményez8 szerepe volt a modern magyar népzenekutatds toérténetében.

Bauer Hilda még ezt irta levelében: ,Bariok, ha nem jarta a vidéket, nalunk
otthon tartézkodott és dolgozott. Sokat zongorézott. Nem tudok réla, hogy barkit
meglatogatott volna, sem Juhasz Gyulat (akit abban a tiz napban nem is lattam),
sem Klima Ilit. Ellenben Juhasz Gyula sdgora, a kitind muzsikus, Konig Péter (ké-
s6bb Kiraly Péter) mindig nalunk tartézkodott, ha Barték otthon volt. Rendkiviil -
tisztelte Bartdkot. Mikor elutazott, és kikisér{lik a vonathoz (az éjszakai 1 Oras sze-
mélyvonathoz, mert az olesébb, mint a gyors), Kénig Péter veliink volt, egyutt {iltiink
a vasuti vendéglében. Hogy ki volt még velink, nem tudom mar. Kevesen voltunk,
lehet, hogy maéas nem is volt.”
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. Ha Bauer Hilda nem emiékszik is Barték és Juhasz ekkori talalkozasara. ‘er
nem jelenti, hogy ismeretségiik nem tortént meg. Igaz, Koénig Péter csak négy év
mulva vette feleségiil Juhasz hiugat, igy nem Konig révén ismerkedhettek meg, ha-
nem minden bizonnyal éppen Balazs Béla kozvetitésével. Nem lehet véletlen, hogy
Juhasz Barték érkezése elbtti napokban, augusztus 5-én irja le Bartdk és Kodély
nevét egyik cikkében a Szeged és Vidéke hasabjain. A népdalgylijtést emliti itt

Vikar Béla dunantuli kezdeményezéseit. , Elottem egy lelkes f6lhivas — irja — Bar:
tok Béla, a jeles magyar zeneszerz6 és Kodaly Zoltan, a kit(ind zeneiré akarjak ezt
a szép munkat folvallalni. A mivész és a tudds egyesiil. A magyar kultira szent

ligye ez.”
Bizonyosan Baldzs Béla révén ismerte meg a =zenefolklér gyljtésére iranyulé
uj vallalkozast a szegedi ko6lt6. S visszaemlékezések — koztlik magaé a koltée —-

szélnak taldlkoz&sukrol. Tarsasagukban megfordult Bartdok is. Petri-Pick Lajos
szobraszmiivész, Ocskay Kornél operaénekes, Baldzs Béla és occse, Ervin, valamint
a szegedi kozélet két neves jogi szakembere, Dettre Janos és Eisner Mané volt ennek
a Juhasz Gyula koré tomoriilt ifji csapatnak a tagja. Ott laktak mind a viz el8tirs}
megmaradt, utébb, a hiszas évek kozepén lebontott Palank Tisza-parti, 6don Kkis
hazaiban, az Ipar utcdban, a SzegfG utcaban. Naluk négy-6t évvel fiatalabb velt,
de Bartok révén nyilvan hozzajuk csatlakozott a bolcsészhallgaté Baranyi Zoltan is.
Amikor Juhidsz Gyula Ocskay Kornélt Szegedrdl tavoztadban a Szinhazi Ujsag 1919,
marcius 29-i szaimaban bucsuztatta, egyebek kozott ezt is megirta a fiatal tenorista
szegedi ifjusagarol: ,,Ocskay Kornél énekelt, Bartok és Baldzs Béla pedig gydjto-
gette a szegedi tanyakon, az alvégen és felvégen az orokké szép és orokké fiatal,
igazi magyar népdalokat, balladakat, romancokat.” Amikor pedig Klima Ili, a k&lté
egyik ifjukori idealja, tragikusan, onkezével vetve véget életének, meghalt, a kolté
Jegenye alnévvel nekrolégot irt réla a Hétféi Rendkivili Ujsag 1922. julius 31-i sza-
méban. Onmagardl is harmadik személyben szélva irja: ,, A Karolyi-korszak kor--
manybiztosa, akkor még maga is didk, Ady els6 szegedi imaddja mellett ott forgo-
16dott Ili koriil A kékszakalld herceg vara szerzdje, a kolid és az eurépai hird zene-
szerz6 is, neki énekelt a jeles tenorista, a kés6bbi szegedi Schubert és Cavadarossi,
hozza irta halkszav(, finom verseit az ifji jogasz, aki ma a legjobb neviiek k&ézé
tartozik Szegeden és egy utcaban lakott vele a poéta; aki kés6bb Anna és Ancsa
banatos énekese lett.” Az utalas félreérthetetlen: a jelzékkel megadott névsor Dettre
Janost, Balazs Bélat, Barték Bélat, Ocskay Kornélt, Eisner Manét s Juhasz Gyulat
rejti, ,,az Ipar utcai fiikat” és hiressé lett pesti vendégiiket.

Ocskay Kornél par évvel haldla el6tt ugyancsak visszaemlékezett Bartok szegedi
utjara. , Néhanyan szegedi didkok az Ipar utcadban laké Klima mérndkék héazaban
talalkoztunk délutdnonként. Dettre Jinos, Juhdasz Gyula, Eisner Mand, a Szivessy-
gyerekek, Bauer Herbert és j6 magam is majdnem minden délutan &sszejottiink
Klimaék vendégszeretd hazdban, muzsikaltunk, énekeltiink és néha persze sz6 esett
az iskolai tanulasrél is...” Ocskay valdszinlileg Osszevonja Kodaly el6zb szegedi
latogatasaval Bartékét, mert Ugy emlékezett, hogy egylitt voltak nila mindketien
Ez azonban nem valdszini. De az mar hitelesnek tlnik, hogy Bartékkal megéallapo-
dott, elkiséri Apéatfalvara, ahol Gyula batyja kantor volt. Az ottani gazdakorben
kantaltatta Barték az Osszetoborzott dalosokat.

. Utjaval meg lehetett elégedve. Oktéber 10-én Konig Péternek irt levelében jelzi:
;Decemberben talan ismét lejoviink Szegedre.” Lehet, hogy ez az ut is valdéra valt
S lehet, hogy a tobbes szidm elsé személy ezattal valéban Kodaly latogatasat is.

jelenti.

3.
MINISZTERI KIKULDOTTKENT 1908. MAJUS 5-EN

1908. majus 5-én zeneakadémia tandrtirsanak, Bloch Jozsefnek kiséretében hi-
vatalos latogatast tett Bartok a szegedi zeneiskolaban. DélelStt 10-t61 este fél 7-ig
hallgattdk a névendékek produkeiéit. Junius 15-én Konig Péternek irt levelében
a jelentéséhez még sziikséges kiegészité adatokat kért. ,,A levélben feltett kérdések
pontos megfogalmazisa — irja kozzétevGje, Kollar Palné — nemesak arrél az egzakt
eljarasrol tandskodik, amelyet Barték minden ligyével kapcsolatban tanusitott, ha-
nem a vidéki zeneélet, zenepedagdgia megbecsiilésérol, a kartarsai sorsa iranti me-
leg emberi érdeklodésrol, segitészandékrdl is.” A Szeged és Vidéke junius 12-i sza-
méban pedig Juhasz Gyula irta: ,Barték Béla, a Kossuth-szimfénia mestere mint.
miniszteri kikiildstt jott, hallott és pedig mindent nagy megelégedésére. Csak a ro-
zoga épiilet latvanya fajt neki...” A kolté jol értesiiltsége ekkor mar huga jéven-
d6belijétdl, Konig Pétert6l szarmazhatott. De magit6l Bartékt6l is. TAajékoztatast
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kérdé levelébél kitlinik, hogy Jelentesuk f6ként az iskolanak és tandrainak anyagi
problémait feszegette, valamint egy 14j megfelels iskolaépiilet sziikségességét. En-
nek koszonhets, hogy hamarosan tervpalyazatot irtak ki, s a haboru késleltetése
ellenére, 1916-ban a mai helyére koltézhetett a zeneiskola.-

4.

ELSO SZEGEDI SZEREPLESE 4 WALDBAUER-TRIO KERETEBEN
1910. NOVEMBER 10-EN

Barték elsé szegedi szereplése eddig elkeriilte a kutaték figyelmét. 1910. novem-
ber 10-én keriilt erre sor a Waldbauer-trié hangversenye keretében. A Szinhdzi
Ujsdg oktéber 30-i szdma igy harangozza be a nagy zenei eseményt: sSzeged varos
zenei életének igazi szenzicidja lesz 1910. november 10-én este 9 orakor a Tisza
Szalloda nagytermében tartandé hangverseny. A modern magyar zene harom KkitG-
né reprezentildja jon hozzank egy estére, hogy nagyszer(i miivészetiik dis kincseit
csillogtassak eléttiink, és hogy egy fejlett zenei kultdira virdgait hintsék felénk. Bar-
ték Béla, a zeneszerzd, odaszegdddtt a lazongd forradalmérok, a zene konok sze-
relmesei ko6zé, akik rajongva uj célok felé tornek; a zongoramiivészt pedig ugy
Magyarorszigon, mint kilf6éldon a legnagyobbak kozott emlegetik. Hangversenye
alkalmaval mindkét mindségben meg fogjuk ismerni. Es ez az ismerkedés az idei
hangversenyszezon legnagyobb eseménye lesz.” A Szeged és Vidéke oktéber 29-i
szama Ujra kozli Csath Gézanak, a Nyugat aprilis 1-i szaméaban megjelent méltata-
sat Bartokrol és Kodalyrdl, Bartdk Béla cimmel, s befejezd sorait igy mddositja:
s~Annak a hangversenynek napjat, november 10-ét, amelyen ez a fiatalember Sze-
geden a podiumra 1ép, jegyezziik fol™.
A Szinhazi UJsag november 6-1 szamanak cimlapjan Bartdk fenykepe lathato,
s a szam nyité irasa Csath Géza ugyane cikke, a két utolsé bekezdés hijaval. A részr
letes misort is ebbdl tudjuk meg:
1. Brahms: Trio. Op. 8. Eléadja: Bartok Béla (zongora), Waldbauer Imre (hege-
dii), Kerpely Jené (gordonka).

2. Chopin: a) Nocturno cis-moll; b) Etude Es-dur; c) Ballade g-moll. Eléadja:
Bartok.

3. Beethoven: Trio. D-dir. Op. 70. Elbadja: Barték, Waldbauer, Kerpely.

4. Bartok Béla sajdt szerzeményét adja elé zongordn. -

A szegedi lapok madisnapi, 11-i szamanak beszamoléi osztatlan leikesedéssel
méltattak Bartdék és tarsai muivészetét. A -Délmagyarorszag Bartdk-trid cimmel ezt
irja: ,,Csutortokon este a szegedi Tisza Szallé disztermében &sszegyiilekezet! a leg-
szebb kézdénség -— az Gj szezon elsd hangversenyére. A Barték-trigval kezdédstt a
hangverseny-szezon. Ma este Bartok ilt a fekete zongora mellé, Waldbauer fogta
a hegedf(it, és Kerpely borult a gordonkajara. Es a harom mivészlélek mintha egy
lélekké valt volna —, mintha egy lélek muzsikaja suhant volna at a termen, at a
sziveken. Nemecsak csupa eredeti folfogéast, megjatszdst tikroztet ennek a harom
magyar muzsikusnak az elfad6é-muzsikdja, hanem az 6 miivészetik mar evolicidja
a zenének”. A Szeged és Vidéke recenzidjabdl kideriil, hogy az ért6k szama bizony
kevés volt Szegeden: ,,A fiatal magyar zenészek néhany kivaltsagosa jatszott és ra-
gvogd tanusagot tett a gyér kizonség eldtt zenei kultirank gazdagsaga, fejlettsége és
modern eredetisége mellett.” ,Kozottiik kétségteleniil Bartok a legjelentésebb mu-
zsikus; mélyértelmli ember és koltéi kedélyG komponista, aki minden bétor udjsze-
risége dacara, ma mar a bevett nagysigok koézé tartozik. Mestere a zongordnak és
egyéni mestere; jatékaban a miivész ihletettsége az érték, nem a virtuéz boszor-
kanyos ligyessége, amelyet pedig 6 sem nélkiiloz. Lelke az egész tridnak. Szerze-
ményeibdl csak egy-két rovid izelitét adott; két meleg, sajatosan bajos és otletes-
ségében frappédns kolteményt. Erdszakoltnak latszik, de a zenei dikciéja az, ami a
legcsodalatosabb Ahogy intonal és ahogy folhagy a boszorké.nyos zenei beszeddel
Sok ilyen este és sok ilyen miivész kellene Osztovér zenei életiinkben Szegeden. »

A Szegedi Napl6 a szezonkezdet szokasos nehézségeivel magyardzza a kozdénség
érdeklédésének hianyat. ,,A lelkesedés azonban sohasem hianyzik. Ma is lelkesen
tapsolta a kozremiikodoket, kiilondsen Bartok Bélat, aki 6nalld szamokkal is sze-
repelt. Nem ismerte eddig, ma szerepelt el8szér nalunk de mar megszerette, érdeme
szerint értékelte a zsenialitasat, a forrd, gytijté hatasu miivészetét. A mai este utan
kozonsége lesz mar itt is Barték Bélanak hivéi a sajatos, eredeti miivészetének.”
EbbSl a tudositasbol deriil ki, hogy sajat mivei kozill az Este a székelyeknél és a
Roman tancok Kkeriiltek bemutatasra ,.Hangulatos alkotasok — irja a lap —, me-
lyeket még szebbé tett a mivészi elfadas.” Elismeréssel szdl a masik két mivész-
rol is. ,,Szép est volt, miivészi értekii, amely mélté preludiuma az idei hangverseny-
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szezonnak.” Hasonld melegséggel szl az estrél a Szegedi Hiradé (b.)-jeld Kkritikusa,
talan Baranyai:Zoltin is. A Brahms-tri6 Ggymond, extazisba hozta a koézdnséget.
LA trio utan Bartok Béla ilt a zongordhoz. Chopin holdfényes nocturnejét jatszot-
ta el. Csodalatos ennek a mGvésznek jatéka. Még a technikajaba is sajatosan bele-
vegyiil individualitasa és hatalmas megjatszé ereje. Percekig ilinnepelték.” A Bar-
tok-mavekrol ezt irja: ,Hatalmas duzzadé eré sugarzik ezekbdl a kompoziciokbél.
Vad sejtések, pogany Osztonok, nyugati megérzések keveredve egy szlizi nemzet
primitiven szép dallamsejtéseivel; ezek Bartok Béla miivei. Percekig iinnepelte a
kozonség Bartok jatékat, aki azzal halalta meg a kozdnség elismerését, hogy egy
magyaros motivumt raadast adott.”

Joleso erzes olvasnunk ezeket a sorokat megha ez utobbl megfogalmazasban a
gedl zeneért6k — ha kevesen is —, mar palya)a kezdetén mivészi elteke szerint
becsiilték a magyar muzsika szdzadunkbeli nagy klasszikusat, a magyar zene zseni-
alis alkotdé muvészét.

Még két érdekes aprdsig érdemel emlitést. A hangversenyt koveté napon Sze-
gedr6l kiild Barték képeslapot Freund Etelkanak, biiszkélkedve orszagjaré prog-
ramjaval: ,,Mualt vasarnap a Csall6kdzben, most itt, jov6 vasarnap Ipolysagon, du-
dasok, kandszok tarsasagaban, hej, hej, ez am az €let...” Ennek van szegedi vonat-
kozasa: az ipolysidgi dudaversenyt Mora Ferenc hiresitette el. Honnan meritette
A honti igricek, e ragyogé humori tarcdjanak élményanyagat? Bizonyara a ,masik
garabonc1astol" a kiilonos kisérlet kezdeményez6jétol, Gyorffy Istvantol, aki a sze-
gedi muzeum regesz- és nepra]zkutato tudosanak kartarsa volt akkorlban mint a
Néprajzi Mazeum dre.

5.
A LISZT-CENTENARIUMON, 1911. MAJUS 13-AN

Szamos késébbi latogatasardl is tudunk. Részt vett a szegedi szinhazban 1911.
majus 13-an rendezett centenariumi Liszi-linnepélyen is. Az uinnepséget a Szegedi
Dalarda rendezte a két kitiné muzsikus, Konig Péter és Fichtner Sandor iranyita-
saval. Erdemes a Szegedi Hiradé masnapi tudésitasaboél .idézniink: ,,Fényes kozon-
ség toltotte meg a szinhizat, amely elragadtatassal tapsolt a szereploknek, koztiik
Barték Béldnak, az orszdgos nevd zongoramiivésznek és zeneszerzének, akinek sze-
replése kiemelkedé pontja volt az estélynek.” A misor prolégusa Juhasz Gyula,
Liszt Ferenc emlékezete cimi kﬁlteménye volt. A honvédzenekar Fichtner Sandor.
Vezenyletevel Llszt Hungarla cimi s71mfomkus koltemenyet mutatta be, maJd a
Dalarda részére kompondalt és kéziratban megkiildétt Négy régi magyar népdal
cim kérusmiivét. ,Barték Béla miivészi eseményszamba mend zongorajatéka volt
a kovetkez6 szam — idézziik tovabb a Hiraddét. —~ A Kkitlinéd m(vész zenekari kisé-
rettel adta elé Liszt Ferenc egyik zongoraversenyét. Mélyen Aatérzett mivészi jatéka
és brilliAns technikadja hatalmas tapsviharra ragadtattdk a halds kozdnséget.”
A Délmagyarorszag ugyanezt igy mondja el: ,Ezutan Liszt Esz-dar zongoraverse-
nyét braviros, lendiiletes miavészettel jatszotta el Barték Béla.” A Szegedi Napld
tudositasabol még azt is megtudJuk hogy raadasként a Roman "tancokat zongo-

razta el.

6.
HANGVERSENYE 1921. NOVEMBER 26-AN

1914-bél vald a kovetkezd adat. Szintén Konig Péternek irt egy ndvendéke er-
dekében, tajékoztatast és ki nem mondottan ugyan, de segitséget kérve zenetanari
elhelyezesehez Minthogy partfogoltja nevét nem ismerjik, azt sem tudjuk, elérte-e
céljat. Erdemes lenne azonban a levélben adott jellemzés alapjan utinanézni, ki
nyerte el a kivalé miivész és zenepedagdgus oly egyértelmid elismerését és bxzalmat?

Hosszabb sziinet utdn — melyet nyilvan a vildghabori is névelt — 1921-ben jott
ujra Barték Szegedre. E hangversenyr8l mar tud a Kkutatds, visszhangjat Demény
Janos fol is dolgozta. Ertékes adattarat csupan annyival kell kiegésziteni, hogy az
ellenzéki napilap, a Szeged két cikkét, mely Bartékot koszénti és hangversenyét
méltatja, névteleniill ugyan. Juhasz Gyula irta. Ezt stiluskritikai érvelés és a monda-
nivalé sajatossidga egyarant kétségtelenné teszi. ,Fejedelem jon ma Szegedre, bar
harsonak nem hirdetik érkezését” — kezdddik a beharangozé irds. A beszamolébél
meg ez a jellemz8 mondat kinalkozik idézésre: A zeneszerzésben az, -aki a kolté-
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szetben Ady Endre volt.” S ugyancsak az els6é cikkbél a személyes emlékezés mar
ismert mozzanatait is kiolvashatjuk: Szegedre nem el@szor jon ma a Kékszakalli
herceg vara és a Fabol faragott kualyﬁ és annyi mas ragyogo zenei opusz Kkoltdje.
A magyar népdallamok és szovegek gyijtését végezte e varos hatiraban hosszu évek
elétt és a tanyavilagban, a szomszédos falukban értékes és ismeretlen dalkincsre
bukkant. Baratai és tisztel6i soraban mi is &hitatos szivvel készontjiik dicséségének
-viladgra szolé dobogdjan.”

»Kiulondsen sokat mond — irja Ujfalussy Jézset — az egész orszag hangulatiroél
1921 novemberi szegedi hangversenyének visszhangja.” S éppen a Szeged cikkét
idézi kiemelve, hogy Bartokot egyiitt emlegeti Adyval ~ nem tudvan, hogy Juhasz
Gyula a szerzdje. ,Sajnilatos a szegedi kritikdak egy részében, hogy lelkesedésiik
tilzott nyomatékkal hivatkozik Bartok zenéjének ,magyar faji’ jellegzetességére” —
irja még Ujfalussy. Bizonyara Donaszi Kalmannak a Szegedi Hiradoban megije-
lent, Demény altal k&zolt Bartokot linnepld vezércikkére gondol. A terminoclégianak
azonban nem szabad megtéveszteni benniinket. Kétségtelen, hogy az ellenforra-
dalmi préfasizmus ndémenklaturaja ohatatlanul befolyasolta a demokrata, antifasisz-
ta foket is: légkoréb6l kiszakadni képteleniil, gyakran az ellenzéki publicista tollara
is csuszott nemzet, nép helyett a faj, a fajta. S noha ennek még behelyettesitve is
van némi romantikus, Volkgeist-ihletésd mellékzongéje, semmiképpen sem szabad
azonosnak tekinteni a ,szegedi gondolat” hiveinek rasszista értelmezésével.

A - hangverseny hirlapi visszhangjat még szaporithatjuk. A Friss Hirek novem-
ber 29-i szama interjut kozol Beszélgetés Barték Bélaval cimmel.

., A szombati nagy sikerli hangversenye utdn — kezddédik a névtelen szerzgji -
cikk — beszélgettiink Barték Bélaval, a magyar miivészet és kultura eme fényes
csillagaval, aki az igazdn nagy embereket jellemz6 szerény és halk egyéniségével,
az alzsenik minden affektalt mivészkedd péza nélkiil, kézvetleniil beszélt a dolgai-
r6l, terveirdl — és csak nagynehezen onmagarol.

— Szeged Pozsony utan a masodik magyar vidéki varos — mondotta a mester —,
ahol 6néallé szerzdi estélyt adtam, és mindenesetre nagyon szép fényt vet a varos
zenekulturdjdra, hogy egy nalunk jorészt még szokatlan és teljesen Ujszeri miivek-
h6l osszeallitott misorra is teljesen megtelt a terem. Tény, hogy nalunk a kozdnség
izlésének fejlodésében még jokora utat kell megtennie, hogy a muzsikat énmagé-
ért, a muzsika megnyilvanulasaért szeresse, vagyis, hogy a zenében ne csak azt
keresse, ami ismert és uUgynevezett .flulbemdaszé’ meldédidkra, tancformakra emlé-
kezteti, hanem megtalalja a szépet, a hangok erejével kifejezett lelki élményeket is.
Kiilféldén, ahol a zenekoltészet egyes iskolai kozt megvolt a fokozatos atmenet egész
a legujabbakig, ott mindeneseire egyaltalan tébb megértésre taldlnak ezek a zene-
miivek, mint nalunk, ahol a szakadék nagyobb és még nem eléggé athidalt a régi
és az uJabb toxekvesu iskolak kozott.”

Elmondotta még, hogy a Csodalatos mandarin hangszerelésén dolgozik; kozele-
sen misorra keriil uj hegedii-zongora szonéataja; januarban elmegy a Kékszakallu
és a Fabdl faragott frankfurti bemutatdjara; londoni meghivasanak azonban. egye-
lére nem tesz eleget. A habort utadni kedvezétlen politikai viszonyok kézétt, mon-
dotta, egyelére nem folytathatja népzenegy@jt6é munkajat.

A Friss Hirek ugyane szamdaban (dk) [Donaszy Kalman] hangversénykritikaja
is megjelent. ,Csupa energia és aktivitds ez a mélyrsl fakadd eredeti miivészet.
megrazé komor lirdja szinte fizikai gyonyoriséggel borzongatja meg a megértd
hallgato lelkét. Jellemz6 erre a slr(, tomor szovedék(i bords muzsikara, hogy folér-
zésére leginkdbb fogekonyak azok a belsd eletet élok, akiket nem nyugoznek a zenei
tanulmanyok hagyomanyai és merev sémai.’

A Szegedi Naplé ugyane napi Kritikdja a Bartdok zenéje iranti fogékonység ne-
hezsegelrol 6szintébben beszél. A cikket, bar sok stiluskritikai ismérv a névtelen
irds szerzdjének agnoszkalasat nem konny1t1 meg, taldn Mora Ferenc irhatta. Min-
denesetre Barték nagysdgat 6 sem vonja kétségbe:

,Unnepet iilt a szegedi zeneélet szombaton este, mégpedig ritka nagy Unnepet:
kmunkbe jott Barték Béla, a modern magyar zene Messiasa, aki Liszt Ferenc ota
az elsé igazan \1lagh1ru 1ep1ezentansa a magyar alkoté géniusznak. Mert nem-
csak kivalé zongoramiivész &, aki abszolit folénnyel kezeli hangszerét, nemcsak
csak nagy, kolosszalisan eredeti komponista, aki féredob minden eledmenyt amit
csak kozel harom évszazados fejlédése folyaman elért a zenemiivészet és egészen
4j irdnyokon jarva a maga moédja szerint prébalja’ folépiteni a magyar zene elbt-
tink minden masnal kiilonb, hatalmasabb paletijat, hanem egyuttal bamulatosan
sokoldalti zenetudos, aki egyforma konnyedséggel értekezik az afrikai torzsek vagy
a baskirok zenéjérél és a magyar zene 6si alkoté elemérdl, a pentatonikus skalarol,
és végiil kitling folklorista, aki a Koérdsi Csomakra emlékeztetd szivossaggal, han-
gyaszorgalommal gyijti 6ssze az 6si székely dallamokat, a magyar nép eredeti né-
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tait, hogy azok végre valahira a maga eredetiségiikben, minden ciganyos (hindu)
sallangté! menten, tisztdra mosva sugarozzik magukbdl a- magyar Gserdt.

A kulfirhistéria féladata, hogy majdan pontosan elskatulyazza Barték Béla sok-
oldalii érdemeit, amelyeket a magyar kultira fejlesztésénél szerzett az 3si magyar
motivumok 06sszeszedegetésével és hasonloképpen csak a j6vendd idék zeneeszté-
tikusa lesz hivatva arra, hogy megéllapitsa és végleg leszirje azokat az ériékeket,
amelyeket Bartok, mint komponista-forradalmar vetett ki magabo6l. Nekiink, kortar-
saknak nem lehet, de nem is szabad itéletet mondani az & eredeti és sajatos kompo-
nista tehetségérol, hiszen mi még mindig a Bach—Beethoven—Brahms alkotta zenei
birodalomban lakunk, a mi filileinknek a kakofénia csak legfeljebb érdekes és bizarr
hangzavar, a Bartok-muzsika nekiink csak értelmiinket foglalkoztatja, de a sziviink-
hoz nem tud férkoézni. Ez volt az oka annak, hogy a nagy mester szombati hangver-
senyén, az egyes szamok utin folhangzé tapsok nem annyira a tetszés jelei voltak,
mint inkabb az ujszerlség, furcsasig iranti érdeklodésnek, az egyéniség, eredetiség
el6tt valo foltétlen behédolasnak megnyilvanulgsai.

Kronikasi hiiséglinknek tartozunk annak kijelentésével, hogy a koézonség értel-
metleniil, megzavarodva hallgatta a Barték-féle kompoziciékat, és igazi, lelkes, maG-
vészi értelemben vett élvezésrdl nem volt sz6. Egyébként zsiifolt terem iinnepelte a
nagy miivészt, aki misorat az 6don zamati Scarlatti Dominico 6t opuszaval vezette
be, s ezzel még inkabb szemlélhetévé tette azt a kiilonbséget, amely a zenefejlédés
torténetének kezdeti és jelenlegi végpontja kizott van. Sajat miveibdl még leginkabb
a magyar parasztdalokat élvezte a koézdnség, mert itt az érdekes, fordulatos és szi-
nes harmonizalas csillogo kontosébe 6ltGztette a primitiv, Gseredeti magyar témacs-
kakat.

Szépek és Thuray Emma pompas eldaddasiban kiilénésen élvezhetok voltak az
0si székely dalok. A misor masodik részét azonban, amely Kodaly néhany ultramo-
dern és excentrikus kompoziciéin kiviil harom burleszkjét és zongoraszvitjér oSlelte
£f61, mar nagyon kevesen értették és még kevesebben élvezték. -

Akarhogy biralgatjuk is azonban a Barték-est mivészi mérlegét, annyi kétség-
telen, hogy ez a hangverseny mindig értékes és emlékezetes kultirhistériai esemény
marad a szegedi hangversenykrénikaban.”

E kiilongs, Janusz-arcu biralat nagyon jellemzé lehet Morara: egészen hasonldan
értékelte 6 a lirdban Adyt is. Nagysagat elismerte, &m a maga izlésébdl ki nem tu-
dott 1épni: szeretni, érteni, hinni benne, ahogyan Juhasz Gyula 1905 6ta tette, soha
nem volt képes. :

Egy masik, még szintén lappangott kritika, az Erbé aldirasi beszamolé a Sze-
gedi Ujsagban, némiképpen fényt vet a kozbnség egy részének allasfoglalasara. O is
hangoztatja az Gjitas értékeit, noha megértés és rokonszenv még nem kiséri. ,,S ha
Bartokék mindezek tudatdban mégis kitartissal és a végsd gydzelemben valé biztos
hittel haladnak el6re az &ltaluk megjelSlt csapisokon, ez kétségtelen jele, hogy en-
nek az Uj irdnynak feltétleniil van létjogosultsdga, ahogy majd az id6k folyasaval
megértésre fog talalni ndlunk is, akiknek most még bizony nagyon idegen.” Most
arulja el, hogy mégis miért ismeri el nagysagat: ,Bizonyitjak ezt a kiilfolddn elért
eredményei, ahol Barték neve éppoly ismert a modern zeneszerzfk szotardban, mint
barmelyik mas vildghires képviselGje ennek az iranynak.”

E hangverseny kapcsan idézi Demény Janos Juhdasz Gyula egy korabbi &llasfog-
lalasat is Bartok mellett. A kolté el6adast tartott a Munkasotthonban az Altalanos
Munkéasdalkér tagjainak a magyar népkoliészetrdl, s ebbdl az el6adasbol idéz részle-
teket A Munka 1921. februar 2-i szama. A tudésitas ezt mondja: ,,Az innepi estének
kiilon érdekessége volt Juhdsz Gyula elvtars beszéde, amellyel mintegy hitvallast
tett hliségérdl a magyar munkassdag ligyéhez.” E beszédében a koltdé egyebek kozt
Barték ,dariuszi értékd”’ népzenegylijtésének kiadatlansagat roja fol a kurzus maG-
velbdéspolitikajanak.

Ugyancsak e hangverseny érdekessége és irodalomttriéneti jelentSsége, hagy ez
ihlette Juhasz Gyulat Bartok Bélanak cimfi nagyszerii verse megirasara. Ez az els6
vers Bartékrol — mondja réla Demény Janos; hogy a hangversenytdl fogant, mutatja
karacsonyi megjelenése.

7. .
UJABB HANGVERSENYEK: 1923, NOVEMBER 20-AN ES 1925. APRILIS 2-AN

A kovetkezd években megszaporodnak a szegedi hangversenyek. 1923. november
20-4n zajlott le a kovetkez6. Errdl Demeény f6ként Lengyel Vilmanak hozzaért6 kri-
tikajat kozli. Erdemes még a Szinhaz és Tarsasig november 26-i szdmabol S. T.
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{Sall6-Steiner Tibor) méltatasira is utalni, minthogy 6 azoknak az ifjui mivészek-
-nek véleményét tolmacsolta, akik — koriikben Jézsef Attildval — Igen-csoport néven
éppen egy héttel Bartok szeleplese elétt mutatkoztak be 1j miivészi torekvésekkel a
szegedi nyilvanossag el6tt. Sallé a legnagyobb magyar zeneszerz6nek mondja Bar-
tokot, s ezeket irja réla:

. »A nagy komponista és jeles virtuoz a régi mestereken kiviil a modern térekvé-
seket mutatta be, amelyeknek itt nemecsak vezére, de zenetdrténeti szempontbél is
egyik ékessége. Barték a modern francia—orosz iranyt koveti, szerzeményeiben fel-
hasznalja az ezek altal kivivott zenei szabadsagokat, s6t meg is toldja sajat inten-
cioi alapjan. Hangulatai természetesek és kivétel nélkiil népiesek. Disszonanciai nem
banték és nem zajosak, mint ahogy ez gyakran eléfordul a modern kompoziciékban.
Nem torekszik virtuozitdsra, darabjai egyszerGek, koénnyen jatszhaték. Bartok —
-8pplgy, mint Koddly — tagadja a régi tonalitast, de kompozicidi csak azok részére nem
kadencialodnak, akik nem tudjdk magukat beleelm darabjai hangulatiba. Az
egylittérzé hallgato tudja, hogy nines tébb mondanivaléja a hangoknak, tudja, hogy
vége a darabnak, tehat folosleges a befejezd kadencia. A szegedi kozdnség egy ré-
sze volt ilyen megértd, s habar nemigen ismerték az elSadott darabok egy részét,
mégis az utolsé akkord elhangzasa el6tt mar felhangzott az elismerd taps. Azoknak,
akik megértéssel és élvezettel hallgattdak Bartékot, rég volt ilyen meleg, kedves és
smlékezetes hangverseny estjik.”

Véglil kozli még, hogy a hangversenyt a Kun Izidor vezetésével miikéddé Har-
monia rendezte. ,,Nagy héalaval tartozunk neki, aki Szeged zenekulturajat jelentéke-
nyen mozditotta elé s a legvalogatottabb mivészek révén a kozonség részvétlensé-
gével megbirkdozva Szeged varosdban Budapest utidn a legnagyobb zenei életet fej-
lesztette ki.”

1925. aprilis 2-an Bartok a Kass — a mai Hungaria — disztermében adott hang-
versenyt. Fogadtatasat Demény elsGsorban ismét Lengyel Vilma cikkével jelzi. 1dézi
a szelsOJobboldah Szegedi Uj Nemzedék fanyalgd kritikajat is. Tanulsagos, hogy ek-
kor mar tudatos politikai indulatok fatik Bartok meglteleset mindkét oldalon. Vald-
szin(, hogy ezen a hangversenyen jelen volt Jézsef Attila is.

Az ismert kritikdkat még eggyel szaporitjuk: a Friss Hirek &prilis 4-i szamabol
idézhetjlik (dyk) [Dondszy Kalman] beszamoldjat.

A legzsenidlisabb és legmagyarabb zeneszerz6, a legkongenidlisabb el6adémi-
vész jon kozénk és a kozonség, a Friedmanncknal téri magat a jegyekért, megdisb-
bentd részvétlenséggel, negyed hazzal fogadja a muvészt.”

»van abban valami démoni, ahogy példdul Liszt—Bach varidciéiban a.hatalmas
hangmasszakat, mint valami harsogdé orgonan, egymasra épiti hihetetlen felfokoza-
sokkal. Beethoven Esz-dur (op. 31.) szonatdjabol maga a Mester szélt hozzank az al-
legro villdimszerdien cikazé, leheletfinom passzészain és a Presto szilaj rohandsan ke-
resztiil.

Sajat muiveibdl, a gyermekdalabokat a roman tancokat és a Suitet jatszotta,
mmdmegannyl csodalatos v1ragat az 6 suru atmoszferaJu orok nyugtalansagokban

és Chopin g-moll balladaja szerepelt még midsoron, amelyet szinni nem akaré ova-
ciéban két sajat darabjanak eljatszasival halalt meg.”

8.
HANGVERSENYKORUTON, 1929. APRILIS 6-AN

1929. aprilis 6-an, Kecsekemét és Mako utdn, egy nagy turné keretében jon Bar-
‘t6k hangversenyezni varosunkba. Innen még Békéscsabara és Bajara is megy. De-
mény a Szegedi Napl6 és a Szegedi Uj Nemzedék kritikait kdzli. Idézhetjiik még Len-
gyel Vilma beszémoldjat is az ellenzéki Délmagyarorszig madasnapi szdmabdl, annal
inkdbb, hiszen lattuk, hogy a lap zenekritikusa 1923 éta értd méltatéja Bartdk muzsi-
kijanak, hii krénikdsa szegedi szereplésének. Most is dicséri jatékat, kiemeli koltoi-
ségét, vonzodasat a régiekhez, Marcello, Scarlatti s a tébbiek interpretaldsinak sa-
'jatossagait, Beethoven és Liszt tolmacsolasanak értékeit.

,De mily més hangokba csap at ez a lélek — irja kritikdja masodik részében
ahogy legbelsdbb viziéi tornek fel sajat szerzeményeiben. Az Allegro barbaro. Elégia,
a Szabadban ciklus és a Preludio-All Ungherese, ez nemcsak a pogany korbél eredé
népzene stilizalasa, ez a miivész foliillkerekedése énnénmagan az atélésnek olyan ere-
iével, hogy szinte szétfesziti a formakat. A Szabadban ciklus masodik képe: Az éj-
szaka zenéje, valésaggal megkapoéan realisztikus. A mozdulatlan sététben és csend-
ben cirpeld tiicsok, halk zdrrenések, természetfolstti tlinemények csendes rajzasa.
Tiszta hangulatkép. A Preludio-All Ungherese viszont, a népi motivumoknak XVII-ik
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_szazadbeli stilusban valé beillesztése a -legnagyszerlibb stilérzést Kkelti. Felépitése
minden munkajanak artisztikus, Gjszertt anélkiil, hogy a Sztravinszky-féle kompona-
las agymunkajaval hasonlatos lenne. Osztonmu251ka faji vonasanal, temperamentu-
manal, ko6ltéien latnoki keépességénél fogva. Misoranak legszebb pontjai kézé tarto-
zott még Kodaly Székely keservese és Sirfelirata is.

Bartokot, kiilonosen interpretdcidiban nagy melegséggel linnepelte a kozdnség,
amely igyekezett a ritkan hallott (j hangokra figyelmesen reagalni. Szeged ez ideig
keveset kapott még a modern zenébdl. Barték miivészetét es koltm nagysagat azon-
ban tisztelettel koszontotte.”

Kollar P4l a Homokoéra aprilis 13-i szdmaban Bartok Béla szegedi koncertjéhez
cimmel — cikkét Bartok fényképe illusztralta — rotta 6l észrevételeit. Két megalla-
pitassal kezdi: Barték — mutat rd — egyike azoknak a ritka mivészeknek, akik nem
a nagy zenei vonalakat elemzik aprora, hanem az egyes részleteket flizik ‘mesteri
fantazidval nagyvonalu egységbe. Masik kiinduldépontja: Barték a hagyomany és az
ujitas egyesit6je. Ez musoraban is kifejezésre jutott: a legrégibb olaszok utan Bee-
thoven és Liszt, majd pedig az Ujabbak: Barték és Kodaly alkotésai szerepeltek mi-
soran. ,,A régi olaszokat Bartok nagyon szereti és minden koncertjén eljatszik ezek-
b6l néhanyat. Mesterien szdlaltatja meg Oket a maguk antik nagyszertiségében.
A ,Lebewohl’ szonatanal megmutatta hogy a klasszikusok, de kiilonosen Beethoven
mterpretalasanal a férfias erdn kiviil a romantikus elsadasmédnak is szerep kell,
hogy jusson.

,Utana kovetkezett azutdn a misornak az a része —, amelyet egyesek nagy éI-
vezettel, masok szivesen, de meg nem értve és néhanyan pedig elbre is elhatarozva
és megallapitva, ,ugy sincs benne dallam’, tehat rosszak és élvezhetetlenek - hall-
gattak. Pedig az utdbbiaknak most nem volt igazuk, mert ahogyan ezeket Bartok
eljatszotta, volt bizony bennik gyonyord dallam és hatdarozott vonalvezetés. Itt-ott
ki-kilendiil és meg-megakad egy szeszélyes intermezzoval, ilyenkor inkabb a ritmus-
beli eredetiségeket eléretolva. Bartok egy-két eldadott szerzeménye kozel all a prog-
ramzenéhez. Barték nem hanyagolja el teljesen a zenei formakat sem, pl. az ,elégia’
szabalyos dalforma triéval. ,A szabadban’ c. képsorozata, amely programzene, mégis
hatarozott szonatina formaban van felépitve. Az ,éjjeli zenében’ szinte hallottuk a.
tiicskok cirpelését és a hiis éjjeli szelld susogasat a hajladozé fak koronai kézt. Az
,allegro barbaré’-nal pedig kiszalltak a hangjegyek a pédiumra, és. furcsa, groteszk,
vad tancot jartak egymassal. Reméljiik, hogy Bart6k most mar Szegeden is ,beérke-
‘zett’, és ezutan gyakrabban fog hozzank ellatogatni.”

9. .
BASILIDES MARIAVAL, 1935. MARCIUS 9-EN

Ez utobbi 6haja azonban nemigen valt be: ismét hat év sziinet kdvetkezett. A ko-
vetkez6 hangversenyre ugyanis csak 1935. marcius 9-én Keriilt sor Szegeden, ugyan-
csak a Tisza szalld hangversenytermében. Ezattal Basilides Maria tarsasagaban sze-
repelt a zenemivész. Visszhangjat jorészt ismeri a kutatas, bar sajnaljuk, hogy
Lengyel Vilmanak a Délmagyarorszagban megjelent krltxka]ara csupan utal De-
mény Janos, de ezuttal nem is idéz beléle. Holott megérdemelte volna. ,,Valamikor
— kezdte a szegedi zenekritikus — bliszkék lesznek, akik szombaton este tapsoltak
Barték—Basilides hangversenyén, hogy hallottak Bartékot, hallottak jatszani és el-
mélyiilhettek csodalatos dalaiban.” Elemzése végén ezt irja: ,,A k6zdnség — hala az
id6k haladasanak — Onfeledten innepelte Bartékot, a zeneszerzét és a muvészt.”
Basilides Maria eldadomiivészete is mélto elismerést valtott ki. Az egész kritika igy
zarul: ,,Zsenizengést hallottunk ezen az éjszakan, amit nem lehet elfelejteni scha.”

Van azonban ekkor is disszcnans, fltymalo hang. Hunyadi Vas Gergely lapja-
ban, a Szegedi Friss UJsagban irta -i, -l

.Két nagy miivészegyéniség szolt a Harmodnia hangversenyén a szegedi kozon-
séghez. Egylittes fellépésiik kiilonds értéke az volt, hogy magatél a szerz6tél és a
legelhivatottabb el6adojatol hallhattuk a hires Barték-nétakat.”

Eddig csupan a ,,Bartok-notak” egyligy( vagy pejorativnak szant kefejezése ot~
lik szemiinkbe. A tovabbiakban Basilides Maria Schubert-dalainak el6adasat egyér-
telmtien dicséri a kritikus, majd igy folytatja — némi éllel:

,Bartékot hallottuk ezutian érdekes és modern miivekben. Barték zongoramiiveé-
szetén- atérzik, hogy a szerzét er6sen megihlették a roman népzene népies sajatsagai
és ez az irany képviseli zongoramuzsikdjdban az uralkoddé elemet. Jatéka egy ma-
gas zenekultiraju lélek vetiilete hangszeres kulsOségeskedés nélkiil.”

’ Majd igy fejezi be:
.. A miisor méasodik felében Bartok altal gyidjtott és ,harmonizalt’ - magyar nép-
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-dalokat adott elé Basilides Maria. A feldolgozas: népies motivumok szinharmonikus
[?] torzruhdban. A magyar zene ugyében egy 1lépés sem tortént vellik. Kodalytél
néhany elmélkedS hangulaty, bensfséges dalt hallottunk. A zsufolasig telt haz ko-
zonsége sokat tapsolt a nagyhird eloadoknak és a kulonds megvilagitasban szerepelt
magyar notaknak.”

Szerencsére akadt ujabb organum, amely megértette Bartdk muzsikajat. A Sze-
.gedi Naplo szerkeszt6je, Gabor Arnold tébbek kozott ezt irta:

-sEz a koncert tobb volt, mint zenei esemény, szent aldozas volt, benséséges he-
vité élmény, amelynek mélto értékelésére kevés a székines.” | Két vilagité faklya a
magyar tirmamentumon, két gigdszi inkarnaciéja a magyar mivészetnek, akikért
London, Paris, Berlin verseng és akiket rajongva 0Olel magahoz és unnepel egész
Eurépa.

Basilides—Bartok est Szegeden! Bevalljuk, elkényeztettek benniinket, és csak a
legjobbak tudjak kényes igényeinket kielégiteni. Kiilon-kilon is halaval fogadtuk
volna szegedi szereplésiiket, de egylittes hangversenyiik vitan feliil az idei szezon
legmiivészibb és legmaradandobb estje volt.

Basilides a daléneklés kiralyndje, akinél tokéletesebben senki nem tudja kulon-
biil kifejezni a kolt6 mondanivaléit és Barték az aj magyar zene apostola, aki Ko-
dallyal gy(jti, formalja a magyar folklore gyodngyeit, és Barték a zongora poétaja,
egészen kivételes gyonyodriségekben részesitettek benniinket.”

A Tisza nagytermét zsdfoldsig megtolté kozonség ahitattal, hédolattal ilinnepel-
te a két zenei titant... Bartdk zongorajatéka kiilén feleJthetetlen élmény, a lesziir6-

- dott, a k]kmstalyosodott igazi muzsika.”

Ugyanennek az évnek 0szén, szeptember 20-an Barték levelet irt Palfy Jozsef
szegedi polgarmesternek, és hgynlmebe ajanlotta a zeneiskolanak Kiraly-Konig
Péter nyugallomanyba vonuldasaval meguresedett igazgatdi posztjara Véasarhelyi Zol-
tant. ,,Szeretném erdésen hangsulyozni — irta —, hogy ez a levelem nem a szokasos
pro forma ajanlé levelek kozé tartozik! Szeged zeneéletének jov6jérél van szo...”

A helyi zenetorténet kutatéi mérjék majd f6l, mit vesztett Szeged, hogy Barték
ajanlasat nem fogadtdk meg!

10.
A FILHARMONIKUSOK HANGVERSENYEN, 1937. JANUAR 17-EN

Két év mulva, 1937. januar 17-én Barték koézremikodott a szegedi filharmoni-
kusoknak a Belvarosi — ma Szabadsag — moziban tartott matinéjan: Rapszédia
zongoxara és zenekarra cimi mivének zongorarészét adfa el6. Demény ezutial esu-
pan a Szegedl Uj Nemzedék hirét és kritikajat kozli. Igaz, a Délmagyarorszag besza-
moléjat mar nem Lengyel Vilma, hanem -f irta, sokkal kevesebb megertessel Bar-
t6k mivészete irant. A terem negyede lres volt; a kozénség nagyobb része a diakif-
jusdgbol telt ki. A misor elsé részében vendégkarmester, Komor Vilmos vezényle-
tével Weber Euryanthe nyitédnya, a zaré részben Beethoven Eroica szimifdniaja
hangzott el. :

»A hangverseny derekan — szol a beszamold — Bartok Béla jatszotta zenekar-
kisérettel s Fricsay Ferenc dirigdlasdval egy régebbi zongoraverseny darabjat.
A név csodalatatél eltelve fogadia a neves zeneszerzdt a hangverseny Kkozonsége.
S Bartok Béla jatszott. Darabjdban sok apréra tort zenei gondolat és érzés nyert ki-
fejezést. De hianyzott belSle a nagy atfogd eré. Amikor hangszeréhez iil, gondolata-
nak, mondanivaldjanak és zongorajanak egyarant fanatikus szerelmese és csodalatra
méltd benne a koltdé és az interpretator. A zenekar Fricsay karmester vezetésének
odaadéan engedelmeskedett a kiséretben. Barték Béla egyéniségének ereje azonban
annyira el6térben &allott a darab eléadasanal, hogy miden figyelem osztatlanul az
6 jatékahoz tapadt. A halas koézonségnek linneplé tapsaért Bartok Béla sikeres és
meleg raadassal mondott kdszonetet.”

Géabor Arnold a Szegedi Naploban most sem fukarkodik a dicsérettel. Terjedel-
mes, tarca tordelésii cikke Bartdk nevét viseli, alcimben, zardjelben: Filharmonikus
hangverseny. Hosszu lenne végig idézni, de {0ltétleniil kell belble. Mindjart az
elejét:

,Gyézott. Mam azok felett, akik a muzsika szeretetében nem vonnak éles hatar-
vonalat klasszikus és modern zene kozott, hanem inkabb azokat gydzte meg, vagy
gybzte le, akik itt Szegeden pipafiist és kvaterkazas kozben kézlegyintéssel intézték el
Bartékot és Kodalyt. A gyczelem megsemmisité. Térdre hulltak a kishitliek, beho-
doltak zsenijének, amely ragycgd fénnyel vilagit be vildgrészeket, elméiyedtek lang-
elméjének titani slkotdsaban.”
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~Torékeny testében, ahogyan a zongora el6tt {il, a magyar géniusz kiteljesedni
latszik.. Arcizma sem randul. Kavaroghat, sistereghet koriilétte minden, iinneplés zaja
el nem mamorithatja, gy véled, hogy talan nem is a kézonségnek jatszik, muzsikija
elsGsorban 6nmaga szamara jelenti az élményt, a belsé kielégiilést.”

S igy tovabb, szuperlativuszokban. Talan kevesebb szakszerdséggel, mint Len-
gyel Vilma, de ugyanolyan héfokon. ,Fricsaynak legel8szér Barték gratulalt, nem
konvencionalis szavakkal, hanem ahogyan az igazi muzsikus az igazi muzsikust ko6-
szonti” S dicséret jar ki a filharmonikusoknak, vezetSjiiknek, a vendégkarmesternek,
minden koézremiikédonek.

A Szegedi Friss Ujsag rovid beszamoléja ezhital elismerd. ,Barték személyes
megjelenése — irja a névtelen kritikus — egyéniségének varazsos hatasa, zongoraja-
tékanak paratlan miivészete allottak az erdeklodes kozeppont]aban A szinte korlat—
kal, magabanezo aszkétikus elmeriiléssel. A zenekari kiséretet teljes biztonsaggal,
Bartok gondolatmenetét hiséggel tdmogatva Fricsay Ferenc vezényelte.”

11.

AZ UTOLSO SZEGEDI HANGVERSENY: BEETHOVEN-EST ZATHURECZKY
EDEVEL, 1939. OKTOBER 27-EN

Az alkoto zenemiivész ezzel el is bdcsiuzott a szegedi kozonségtél. Amikor ugyanis
két év maulva, 1939. oktéber 27-én utolsé szegedi hangversenyére sor keriil, sajat
miveit nem jatssza. A Tisza szallé6 hangversenytermében 6 és Zathureczky Ede Bee-
thoven szellemének Aaldozik: szonatdit mutatjdk be. Ez lett Bartok utolsé talalkozasa
a szegediekkel. Hallgatéi még nem sejtették, hogy 6 mar ekkor el akarta hagyni a
foldet, ahol nem tudott szabadon lélegezni.

Demény Jénos Vér Gyorgy lelkesen méltaté beszamoléjat koézli a Délmagyar-
orszagbol. A tobbi lapokbédl is idézhetiink par érdekes sort. A Szegedi Uj Nemzedék
névtelen cikkirdja jellemzden ,,a nagy german titan” kultuszat méltatja, de elisme-
réssel adézik tolmacsoldinak is. ,,A magyar muivészek elitjébsl valé Barték.Béla és.
Zathureczky Ede, akik négy szonata el6adasiaval csak részben népszerd, inkibb ne-
mes feladatra vallalkoztak, mert Beethoven kamarazenéje tilnétt a kedélyes széra-
koztatas keretein.” ,Barték Béla tisztulf, érett mivészete kristdlyosan csillogott,
Zathureczky inkabb lirai tonusa pedig szinesen olvadt a zongora hangjaiba. Egyiit-
tes mivészetiik igazi élmenyt jelentett a kamara és Beethoven—zene hiveinek, akik
elismerésiik jeleivel nem is fukarkodtak.”

A Szegedi Friss Ujsagban (g. a.) [GAbor Arnold] a mar tapasztalt rokonszenveé-
vel ismerteti a koncertet. ,,A mai agyongyotort vildgban — dgymond — hova is me-
nekiilhetne a kulttrara szomjazdé ember, mint a muzsikdhoz...” ,Barték Béla a vi-
lag egyik legnagyobb Beethoven-jatékosa, mélté és elismert partnere Zathureczky
Ede...” ,Nagyvonalu teljesitményiik lazba hozta a Tisza nagytermét szépen meg-
t61t6 kozdnséget. Meleg ovacidkkal, valdban szlinni nem akaré tapsokkal linnepelték
a két nagy magyvar muzsikust...” .

A Szegedi Napléban (dyk) [Donaszy Kalman] igy irt: ,Barték Béla langlelkd
megérzésénél talan senki sem tudja jobban felszinre hozni azokat a débbenetes mély-
ségeket, amelyeket egy A-dur szonata adagiéjaban vagy egy Kreutzer andante f61-
dontili vizid[ilban el6derengenek.” ,A Kkitindé Zathureczky Ede nagyszerd felké-
sziiltségi hegediis tudasa taldn nem is tudta mindenben kévetni ezt a roppant csi-
csokra tor6é elszabadult szarnyalast, mégis nemes ténusanak meleg zengésével és fel-
felesillané bravuarjaival megértd lelkes partnernek bizonyult e titani szellemidézés-
ben. A zsufolt terem az linnepi élmény atérzésével elragadtatassal iinnepelte a ma-
-vészeket.”

12. .
.AZ IHLETO VAROS

Mi végre mindez? Van-e értelme ezeknek az adatoknak K folsorakoztatasuknak,
célravezetd megemlékezés-e folidézésiik a nagy muvész és tuddés haldlanak huszadik
évforduldjan?

A kapcsolatok adatai, a levelek, a hangversenyek, hirlapi cikkek magukban is
érdekesek: a nagy emberek élete iranti természetes emberi érdeklédést elégitik ki,
megérdemelt kultuszuk &poldsat szolgaljdk, az élet és a mii behatébb kutatasat
végz6 zenetorténészek szamara épitékockdkat jelentenek az oeuvre sokoldali meg-
ismeréséhez, értelmezéséhez. Az egészséges lokalpatriotizmust Orvendetes és szo-
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mprﬁ mozzanataikkal egyardnt erdsitik: a pozitiv adatok biiszkeséggel toltik el a
varos mai zenebaratjat, az értetlenség, a mult erbinek leleplezd értékelésével, tanit.
A targyi adatok a szegedi zenetériénet, a zeneoktatds multjanak részletesebb vizs-
gdlatdhoz nytjtanak adalékokat (iskolaépités, személyi ajanlasok stb.). Barték fo-
gadtatdsa a helyi zenekritikak tlikrében szintén nincs tanulsig nélkiil: bar nagy-
Jjaban-egészében az orszagos eréviszonyok titkrozédnek itt kicsiben, Bart6ktél mint
~vizvalasztétél” jobbra és balra: mint lattuk, akadt kritika — s éppen Juhasz Gyulaé
—, melyet orszagos jelentSséglivé altalanosithatott az életrajziré Ujfalussy Jozsef.
Bizonydra az is tanulsigos, hogy a ,jégtoréstdl” .a befogadasig Szegeden is fejlédést
‘{athattunk, s ebben résziik volt azoknak az Gj mellett kiillg, halad6 zenekritikusok-
nak is, akiknek megnyilatkozisaibdl Demény Jéanos gyljteményében és itt is jellemzd
sorokat olvashattunk: a nagyoknak, a Juhasz Gyulaknak, és a kisebbeknek, de nem
-kevésbé hatéknak, Dondszy KAalméannak, Lengyel Vilmanak, Gabor Arnoldnak, Vér
-Gyorgynek. Véletlen lehet-e, hogy valamennyien a baloldali hirlapiras tollforgatéi,
Mora Ferenc és Juhasz Gyula szerkesztOségi tarsai?

-Azutan ilyen mozzanatokra is ramutathatunk, mint Kollar Palné: ,Bartok min-
dig szivesen jott Szegedre, mert szeretett f6leg Alsdvaroson barangolni, ahovd nem-
csak a népdalok vonzottdk, hanem nagy érdeklédéssel tanulmanyozta a régi alsova-
-rosi hdazakat is. Szerette a régi szegedi festett cserépedényeket, melyekbdl minden
szegedi tartézkodasa alkalmaval vitt magaval néhany darabot.” Moricz jut esziinkbe:
3 is oromest rotta a varos 6si parasztfertalydnak falusias utcait.

Maga az is érdekes, hogy Budapest és Pozsony utdn — minkét helyen lakasa
volt — ebben a magyar vdrosban fordult meg legtobbszér: vendégszerepelni itt jart
.leggyakrabban. Véletlen ez, vagy tarthatjuk Szeged iranti vonzalma Kkifejez6désének?

Am ami a legfontosabb! Balazs Béla szerepének mélt6 elismertetése. Lattuk,
hogy joval tébb volt mint ,Bartok szovegiréja”. Azonban sem az irodalomtorténet,
sem a zenetorténet nem szamol Bartok és Baldzs e korai — A kékszakalli herceg
vara elétt joval kialakult — barati és munkatarsi kapcsolataval, termékenyité kol-
csOnhatasukkal. Holott, ha tisztaban vagyunk Bartok és Kodily életmiGvének szaza-
dunk magyar szellemi életére, miivészetére, s6t vilagnézeti, politikai torekvéseire tett
hatésaval, akkor meg kell ismerkedniink palyakezdésiik, eszmélkedésiik inditékaival,
vissza kell jutnunk a hatisok e benyolult szovetét folfejtve az egyik szalon Balazs
Bélaig, Hegedlis Palig, Petdfiig. E szellemi forrasvidék behatébb kutatdsa még hatra
van. Annyi azonban bizonyos: mind Bartok, mind Koddly mivészi forradalmat meg-
indité zenefolklorisztikai gytijtésnek elején Baldzs Béla ihletd és segité alakja dll.
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