zi6krél van sz6. Az utobbiak makacsabbnak bnzony‘ulta:k Mar régéta bebizonyo-
sodott, hogy az emberi. létet kiméletlen térvények és nem nemes szandékok kor-
manyozzak, hogy a polgari tarsadalom menthetetleniil a maga képére formalja-
deformalja az embereket, amikor a forradalmar még mindig romantikus tudat-
tal, csak eszményeire hagyatkozva szegiilt szembe a kornyezé valdsaggal. Hitt
abban, hogy eszméje nemcsak a polgari kornyezettel szemben teszi immunissa,
de egyben kivonja mindenféle tarsadalmi torvényszerliség hataskorébdl is. Ennek
az illdziés tarsadalomformalé tudatnak volt irodalmi vetiilete a pozitiv hés. So-
mogyi To6th regényében élményanyag és latdsmod oOrvendetesen szoros egységé-
nek lehetlink tani. Hiszen az illaziés forradalmartudatot hevesen biralé mive
olyan esztétikdn alapul, amely gyokeres tagadasa a sematikusan pozitiv hést ko-
vetel6 miivészetszemléletnek. Szabados alakja ennek a mivészi célnak a meg-
valésitasanal jatszik donté szerepet. Ha valami érdekes Szabadosban, az éppen
nem sorsa és sorsanak végterméke: cinizmusa, hanem magatartasa, stilusa és
stilusanak f6 tartalma: knitikaja.

Somogyi Toth irja: ,,Az értelem és az ot érzék erejében hiszek leginkabb.”
Erdekes moédon az elmarasztalt figura, Szabados intellektudlis merészsége, ma-
gament6 probalkozasai is ezt sugalljak. Az els6é regény lélektani mélységei hat-
térbe szorulnak, bar az idegodsszeroppandassal végz6dé bonyodalom épp elég alkal-
mat kindlt volna a pszicholégiai bravirokra. A pszicholégiai megfigyelések eb-
ben a kompozicibban nem koézvetleniil segitik elé a miivészi gondolat kibonta-
kozéasat, eszkiOz jellegliek, és feladatuk a szitudcidé valdszeritiségének megc")rzése.
Szabados racionalizmusa azonban inkabb pragmatista logika, amely cs6dbe viszi
hirdetéjét. A regény anyagit rendezé és az élményt formalé értelem viszont a
felitlemelkedés, a tulhaladas modjat mutatja.

Somogyi Toth a klasszikus realizmus hagyomanyait atgondolo elsé kisregényé-
ben sziikségesnek latta, hogy megtorje a tragikus véget okozé torvények varazsat.
Ugy érezte, hése lényegéhez tartozik ujjasziiletési képessége. Szabadosrol viszont
a regénybd! megismert szituicié alapjan nines jogunk feltételezni, hogy akarmi-
kor is megvéaltozhat. Végtére is azonban egy regény nem a vilag, és Szabados
csak addig Szabados, ameddig valamilyen kiilsé hatas, vagy eddig ,feltérképe-
zetlen” belsé motivum nyoman egy fél fokkal meg nem billenti élete vitorlajat.
Hosszabb id6é alatt ez az apré mozdulat is j, ismeretlen vizekre viheti. De nem is
ez a lényeg, hanem hogy ennek a minek nem kompoziciés sarkkéve a tipikus
sors elkeriilhetetlensége. Egy igen nagy kisregény hése mondja: ,,az ember nem
arra sziiletett, hogy legy6zzék”. Es hogy ki lesz Ember, ki a ,kivalasztott”, az
egy masik Kkisregény szerint mindvégig nyitott kérdés marad. Ilyen tanulsiga is
lehet a Gerinctorés ,vigasztalé” epilégusanak. g

Kondor Béla rajza
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