FIATAL MUVESZEK

SZALAY FERENC

Otgyermekes értelmiségi csaladbol szdrmazik, Mosonmagyarévarott sziiletett
1931-ben, A Képzémivészeti Féiskola elvégzése utdn 1957-ben keriilt Dél-Magyar-
orszag egyik miuvészeti koézpontjaba, Hodmezbvasarhelyre, s neve néhany év alatt
elvalaszthatatlanul forrott Ossze az alfoldi varos képzémiivészeti életével. 1958-ban
Derkovits-dijat kapott, 1962-ben pedig elnyerte a Tornyai-plakettet. 1963-ban ren-
dezte meg elsé gyiljteményes kiallitdsat Hédmezbvisarhelyen, de kézben kiallitott
orszdgos jelleg(i kiallitAsokon is. 1963-as vasarhelyi kiallitdsan a képek zémét
helyi gytjt6k vették meg, jelélil annak, hogy a helyi tarsadalom megérezte benne
a maga fiat, az Alf6ld fest6jét, aminthogy Szalay neve fiatal kora ellenére is
osszeforrott az Un. alf6ldi iskoldéval. Nem ok nélkiil szereti idézni patriotizmusa
igazolasdra a hazaszeretet egyik legszebb hitvalldsat, a tragikus helyzetekben is
vigaszt és igazolast adé Radnéti-sorokat:

Itthon vagyok. S ha méha libamhoz térdepel
egy-egy bokor, nevét is, virdgdt is tudom,

tudom, hogy merre mennek, kik mennek az iton,
s tudom, hogy mit jelenthet egy mydri alkonyon
a hdzfalakrdl- csorgs, vordslé fdjdalom.

Kevés olyan vers akad, amely uUgy fejezi ki egy maésik alkotémiivész prog-
ramjat, mivészete tartalmat, mint ez a ,tornyot, szelid tanyat” s ,dolgdért reme-
£6” munkas ember alakjit elénk rajzold vers Szalayét. A tdj és embere pontosan
azt jelenti az 6 szdmara is, amit egykor Radnétinak. Ez az érzelmi vilag tiikro-
z0dik Szalay festészetén, egyszer(i taji motivumain, mindenekel6tt emberein.

Szalay freskéfest6nek indult, olyan mifajt vélasztott, amelynek korszerlsége
felett sok-sok vita folyik, mikozben szdmos kitiné freské szlletik szerte a vil4-
gon. Ugy latszik, halott mifajok nincsenek, csak miivész kell, aki 0j lelket lehel
a régi formdakba. A freskd egyszerlibb, kevesebb szinnel, nagyobb szinfoltokkal
fogja Ossze a tematikit, a kompozicié sok tekintetben zartabb, mint méas mffa-
jokndl. Szalay ide tartozé tervei koziil a Szinhdzi freskoéterv kétalakos kompozicid,
egyetlen szin &rnyalataibél. Az egyik alak iil, &llat kezébe tamasztva, a masik
tavolabbrdl 1ép feléje, s kozben kinylGjtott kézzel magyardz. Valami 6gordg egy-
szer(iségi szinpadra emlékeztet, legalabbis elsé pillantasra, hogy aztan mégis
inkdbb a szdvetkezetek magtarbol, kocsmabdl Aatalakitott kultirtermeinek szegé-
nyesen eszkabalt szinpadjaira gondoljunk. Ily kevés szinnel talan még a koloriz-
mus reakcidjaképpen sem tandcsos élni, szinérzékeny szem ennyivel nem érheti
be, hiszen a szinbeli leszlikités csak akkor helyénvald, ha A&ltala tdbbet lehet
mondani, ha a tébb szinnel édéskéssé vélna a kép.

Ugyanez a puritdnizmus figyelhet6 meg a Hdzassdgkoté-falikép c. fresk6jan
is. Egyetlen szinnek: a sarganak arnyalataival dolgozik, feledve azt, hogy har-
moénia csak ellentétbsl sziilethetik. Itt a szinbeli megoldatlansag mellé a két alak
is lehangolé: nem a vidamsagot kérjiik szamon rajtuk, inkdbb az esetlegességet,
az ijedtséget sokalljuk, a szanalomraméltésaggal nem tudunk kibékiilni. Esztétikai
vardzsat is hidnyoljuk. — Pedig, hogy milyen kitind freskéfestd Szalay, az 1964-es
kiallitasan szerepld Freskéterve bizonyitotta. Egy fels6testén hidnyos Oltozetli alak
fekszik az el6térben, mellette {ildogélé tarsaval beszélget. T6liik jobbra kissé ta-
volabb egy haromalakos tarsasag. A létezés, az ,éIni j6” Or6me 4rad a képen,
amely a f6ld és az emberi test szineibdl késziilt s minden izében freskoészerlien hat.

Szalay szinskaldja ma még kissé sziik tertiletet olel fel, a falképfesté kolorisz-
tikus lehet6ségei eleve mérsékeltebbek, részben a technikabdl kivetkezden, arrél nem
is beszélve, hogy bizonyos szinek a freskénal hatarozottabban érvényesiilnek s
ezért gyakoribbak is. De Szalay szinskalajanak ez c¢sak egyik magyardzé oka.
A freskét olyan tomor miifajnak érzi, mint a koltészetben az epigrammat: ahogy
ez kevés széval, gy mond sokat a freské viszonylag kevés szinnel. Talan ezért
a tomorségért szereti annyira Vordsmarty - Mihaly epigrammadit is: ezek is az
igazsadgot fejezik ki, kendoézés, szépités nélkiil. Szalay festészete ugyancsak az igaz-
sagnak megfeleld valdsagot jeleniti meg. Ez a valdsag pedig elssorban a £fo6ld
szineit kozvetiti a mivészhez, aki a természet, az ember és vilaga kifejezésekor
nem véletlenill marad e szinek kozelében.

Ahol azonban a téma megengedi, hogy bévebb szinskalaval éljen, ott ez sem
hidnyzik. Az Ul6 ldny (Nap) erdteljes szineivel s ezek 6sszehangoltsdgdval vonja
magira a figyelmet. A hangsily minden tekintetben a szoborszeriien megmunkalt
lanyalakra esik, aki s6tét ruhajiban, térdén osszekulesolt kezekkel.egy tavoli vi-
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lagbol révedezik vissza, tort hitekkel, csalédasokkal kémlelve, mit hozhat még =
jove. Szalay karakterdbrazold képességének egyik legszebb példaja e kép. Finom
1élektani megfigyelések, arnyalt szinkezelés, érz6 és beszédes arc néz veliink
szembe. Ahogy a héatteret egybehangolja a kiemelt lanyalakkal, ahogy a szinek.
atmeneteit megteremti, nemecsak festéi, de egyben plasztikus hatdsokat is ébreszt.

A Szék zold drapéridval megint a mindennapok termeészetes szineit idézi. A sze--
gényes lakasok széles deszkajii padlozata frissen sargitva fénylik, s rajta, mintegy
tilkkron emelkedik a barnas-voréses szék, azon az iidezdld drapéria, a vetB8dések
mentén finom &arnyékokkal. A vilagos zoldes-barnas hattérben a falra akasztott
tésztamerité miintegy megkoronazza a kép tulajdonképpeni mondanivaldjat. Szin-
ben egyik leggazdagabb képe Szalaynak.

Asszonyok a rizsfoldéon — a hatalmas, végtelenbe tiné terméfoldet a csa-
.tornak kék szalagjai bontjak részekre, s vezetik vissza a szemet a napbarnitotta
asszonyokhoz. Kozilik egyik szembenéz velink, a masik eldre, a harmadik be-
felé, a képmezGbe. Ez a ritmus nem jaték, ellenkezbleg, éppen a komolysag érez-
tetése: a munka varja ezeket az asszonyokaf, a munka neheze, s éppen ezért a
szinek sem bokrétasan vidamitéak. Nyomaszté fesziiltséggel terhelt ez a vilag —
mondhatna valaki —, de hat nem az? — adhatjuk vissza kérdés formajaban a
raduplazé feleletet.

Ugyanez a komolysag mar-mar komorsagga fokozddva all eléttink A tsz veze--
tosége c. képen. Négy alak: ketié kozuliik egészen hajloit koru, tar fejik mint a
bolcsesség két vilagitdo lampasa veszi kozre a masik kettét, akik kozépen ilnek,.
fiatalabbak, de nem kisebb feleldsségérzet titkrozdédik arcukon. Az asztalon kancsé,
mindossze ‘két poharral. A hattér zoldes-kékes sik fellilet, az ablakok ruhizata
sotét-barnas, mélykékbe jatsz6 arnyalatokkal. — Ugyanez a komorsig uralkodik a
Kozgyiilés c. képén is, amely az 1965-i nemzeti kiallitason volt lathaté.

Van valami nehéz, fojtott sliriség Szelay portréiban, ujszeriG zsanerképein. S
csakugyan mi lenne, ha megszélalndnak alakjai? Flilnek kedves beszédet monda--
nanak-e Vonaton utazd alakjai, akiket a faradtsig s a vonatolds naponta o6rakra
elvon az otthontdl?

Szalay valosagérzékének ereje mutatkozik meg abban is, hogy az erds felu--
leteket nem bontja meg még a sajat szin kilénbdzé arnyalataival sem, vagy csak
ritkan &8l ezzel a lehet8séggel. Mar ami az Osszbenyomast illeti, mert alaposabb:
vizsgalatnal azért kitGnik, hogy ezek az &arnyalatok jelen vannak, csak éppen
nem tolakszanak, nem keresik a feltinést. Példa erre az Ulé alak, egy ladan
elhelyezkédd mozaikszépségli ember — nagyjabol eggyé olvadva a kornyezettel
s még a feje koOrili gloriaszerd valami is az uralkodd szin mélyebb ténuséval
hivja fel a figyelmet.

Mar ezen a képen, de kimondottan portrészeri munkain is érzédik Szalay
erds karakterizalé képessége. Mivel nevével kapcsolatban egyre tobbszér hangzik
el a megéillapitds, amely szerint ecsetje alatt ujjasziiletett a magyar zsanerkép,
nem art megjegyezni, hogy ennek semmi kéze sincs a mult szdzad vagy a szazad-
fordulé megszokott derids, életvidam népi életképeihez, ezek negédes jeleneteihez.
Eppen ellenkezéleg: Szalayt portréin, életképein is erds valdésagérzék jellemzi,.
annyira, hogy képei fojtott, dramai fesziiltségik miatt nemegyszer madar-mar le-
verden hatnak. Oreg parasztja, maga el6tt nagy kék koténnyel — mintegy kere-
tezve, a mogotte, a kopott ‘hdzfalon figgd két kaszanyéllel — oly arvidn néz a
vilagba, mintha azt mondand, -t.ogy annyi mindenbdl csak a rea folkapaszkodé
kutya hiisége maradt meg. — Tél cim(i képén egy asszonyt latunk, fekete hdarész-
kenddbe burkolézva, amelybdl csak arca latszik, amint felénk fordulva kinéz a
képmez6bdl, oly vesébe nyilallé riadalommal a szemében, mintha kisértetet nézne,
s az ijesztené. — Oregek cimd képe kétalakos kompozicié. Az idé alaposan meg-
koptatta a haz egykor fehérre meszelt falat, mintha apré sebek boritanak a le-
pattogott, lemallott mész helyén. S ez el6tt a sivar fal el6tt egymastdl kissé tavol
all a két oreg, a férfi és az asszony, megtoérve, oly arvan, oly elhagyatottan, hogy
szinte varjuk, mikor dél dssze mogottiik a haz is, mikor nyilik meg eléttilkk a sir.
Hat ennyi volt s ennyi marad végiil is, mire eltintorgunk a sir széléhez? Mily
beszédesek ezek az arcok, pedig ugy néznek rank, mint akik mar a szét is f5los--
legesnek tartjak. Szalay alakjainak a lelkében a hallatlan fegyelem alatt is nagy
viharok duilnak, csak nem robbanak, nem térnek a felszinre.

Ennek a karakterizalé jellegnek mindent alarendel. A természet fainak csak
jelképi, vagy szerkezeti szerepiik van. Olelkezés cim( képén egy fiatal facska
vékony &agai ellenstlyozzak a széles képmezd masik felén oOlelkezé part. Akdarcsak
az oOlelkez8k, a fa sem ugrik ki ténusaival az alapszinbdél, kompozicids érdekbé!
sem engedhette meg a festd, ellensulynak pedig a vékony agu fa a kép bal szé-
1én pontosan elég.
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A par szinre egyszer(isodott foltok, alakjainak, portréinak erételjes vonalai,
a tekintetek acélos keménysége, a felilletek hatdrozott konturjai arrél beszélnek,
hogy az élet ma sem jaték, a munkdnak nemcsak szépsége van, hanem testet
6rl6 nehézsége is, melybe a lélek bele is rokkanhat.

Képein valami ujfajta, barbar egyszerliség jelentkezik, ezért nem fulladhat
idillbe az élet, amely ndla mindig silyos problémaktél terhes. Még egyik leg-
szebb képe, az Enekld ldnyok késé gétikus szépségli kompozicidja sem kivétel ez
-alol. Embereit, legényeit (Fiufej, Legény), asszonyait, leanyait kemény fabdl fa-
ragta a torténelem; erdt, ellenallast sugdroznak, az izmokat takaré vonalak mogott
olyan indulatok fesziilnek, amelyeket nem lenne jé szabadjara engedni. Mindebbél
az is kovetkezik, hogy Szalay nemcsak megallapit, nemecsak régziti a valdsagos
helyzetet, hanem 4&lldst is foglal. Ezzel belSliink is indulatot valt ki, ezért nem
allhatunk képei elé puszta esztétizalé varakozassal. Abrazoldsa hiteles tudositas
vaklamirdl, ami ma torténik, az életben, magaban az emberben. Mivészi 8szinte-
sége bizalmat valt ki belSlink a miivész tovabbi fejlédése irant.

A budapesti Fényes Adolf-teremben, 1964 A4prilisdban, a megnyitén tolongé
témeget latva ugy éreztiik, hogy egy nagy jovd eldtt alldé miivésziink realista
alkotasai talaltak utat a magyar szinekre vagyd kozonség lelkéhez. Mert igazat
kell adnunk a mivész vallomasidnak, amit katalégusa el6szavaban olvashattunk:
,Nekiink is van magyar anyanyelviink a képzémiivészetben. Nem kell ezért a
szomszédba szaladnunk, ha valamit kozélni akarunk.”

Sz{J REzZSO

THALIA 65

A kezdet kezdetén, amikor a drama és a szinjatszas sziiletett, Thdlia még
csak a komédia muzsaja volt. A tragédia Melpomenének jutott. Kettéjuk koziil
.a szinhaz szamara mar csak Thalia létezik, ez a repkénykoszorus néalak, kezében
az alarccal és a pasztorbottal. Nemesak muzsa 6: jelkép is egyben. A drama €s a
szinhaz, a szinpad és a szinjatékos mesterség jeltképe. Ha a nevét halljuk, a szin-
hazra gondolunk.

Amikor a pesti Thdlia Szinhdz megalakult, még nem lehetett latni, hogy ez
a névvalasztas mennyire szerencsés, és hogy mennyire kifejezé6 lesz majd évek
mulva. Azéta nyilvanvalé, hogy a Thalia, ez az izig-vérig modern, nyugtalan, ki-
sérletez8 egylittes, a szénak olyan 6si és elemi értelmében szinhdz, ahogyan a
neve ezt jelenti és ahogyan erre kotelezi is. A legjobb mai magyar szinhaz lenne?
Nem ezt akarjuk mondani. Inkabb azt, hagy a Thalia munkajaban, mint egy len-
csében a fény, ugy slrisédnek oOssze és fejezédnek ki nagy intenzitéssal azok a
torekvések, amelyek a mai magyar szinhazakat foglalkoztatjak.

UJDONSAGEHSEG ES UJDONSAGELMENY

Természetesen nem Ugy gondoljuk ezt, hogy a Thalia ugyanazt csinalja, mint
a tobbi szinhaz, csak jobban, magasabb szinvonalon. A Thalia mdst csinal, s
masképpen is. Arculatdnak markans karaktere éppen ebbdl a masbol kovetkezik
és éppen ebben a masban mutatkozik meg az emlitett torekvések tomény siriso-
dése is. Nincs ebben semmi ellentmondas. A mi szinhazaink egy része — valljuk
be — egy kicsit lusta. Nem akarjak vagy nem tudjak megérteni, hogy a mai ko-
Zinség Ujal, ujdonsdgot var a szinhaztol. A régiek éppen forditva voltak ezzel. Olyan
torténeteket akartak latni a szinpadon, amelyeket jol, sét nagyon jol ismertek. Sza-
‘mukra az nyajtotta a legnagyobb élményt, ha ezeket az ismert torténeteket aj-
szeri feldolgozasban lathattik. Sok pesti és vidéki szinhaz azt hiszi azonban, még
ma is, hogy ez a régi kozdnség Ul nézéterén. S ha 1j darabot valasztanak, gyaknan
azokbdl a dramiakbol tliznek milscrra, melyek kényv zalakban vagy folydiratokban
évekkel azelétt miar megjelentek. Az ilyen eldadasok ujdonsigélménye kicsi. Na-
lunk, sajnos, a kozénség drama-ujdonsiagéhsége ezért nem elsdsorban a szinhazak-
ban, hanem a kodnyvekben és a folydiratokban taldlja meg taplalékat.

A Thalia viszont tudja, hogy a kozonségnek Gjdonsag kell. S nem elsdsorban
a wzinpadi fogalmazas — a Thalidban ismeretlen a felszines és a formai bravirok-
ban kimertilé kiilséséges modernkedds —, hanem a lényeg, a torténet, a dramai
csclekmény, a problematika és @ mondanivalé Gjdonsiga. A valésag megismerésének,’
szinhazi felfedezésének ujdonsiga. A mai nézé kielégithetetlean, ha egy szinhazi
elfaddsrél csak azt tudja megallapitani, hogy a produkcié ,s5zép” volt.
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