nincsen sziikségem, a Debrecen kornyéki bomléd tanyavildg problémdinak megolda-
sara vonatkozd érveket, javaslatokat ma is helytalléknak érzem. Epp az teszi oly-
sokszinlivé a magyar tanyakérdést, oly bonyolulitd a benne valé eligazodast, hogy
valéban lényeges kiilonbségeket kell tudomdsul venniink a megolddis médoza-
taiban is.

Méas a helyzet — mint lattuk — a Duna—Tisza kozi homokvidék sz616- és:
gyiiméleskultaraval hasznositott s egyébként is hallatlanul valtozatos talajszinti
,talajan”; mdas a helyzet és a mas a megoldds a tablasan nagylizemi, tipikusan
mezégazdasagi korzetekben. Hozzatehetjiik: ezen beliil is mas a megoldas a varo-
sokhoz csatlakozd és megint mas a falvakhoz csatlakoz6é tanyis kérzetek esetében
— és még egyéb telepiilésfoldrajzi eltérések is mas-mas modozatokat igényelnek.

A lényeg azonban az, hogy az atomizilt alf6ldi tanyas tdjakon, gondos meérle-
gelés utan, nem kell tartozkodm a hatarozott zgen kimondasatdl, amikor a tanya--
elhagyas, a bekéltozés meggyorsitisarol van szé. De azt hlszem nem is titkozik
ez ma mdr elvi fenntartisokba. Itt inkdbb a gyakorlat, a megoldas mikéntjének
oldalardl jelentkeznek izgalmas ellentmondisok, megoldatlan probléméak, melyek
egyikét-masikiat a Székkutassal kapcsolatos fejtegetésekben érzékeltettem. Teljes:
mértékben igazat kell adjak Erdei Ferencnek, aki a Kortars 1965. decemberi szi-
maban kdzédlt tanyulmdanyaban ezt javasolja: ,,...kevesebbet beszéljink, irjunk és-
filmezziink o tanydk megsziintetésérdl, tovdbbd komolyan és koriiltekintébben szd--
moljunk a fokozatos megszfinés kivetkezményeivel, s kiilondsen tobbet tegyiink a-
bekoltozés redlis feltételeinek a megteremtéséért, illetoleg akaddlyainak a megsziin-
tetéséért.”

Azt ugyanis, hogy az alf6ldi tanyavildg megsziinése Korparancs, mar mindenki’
érti. Még a tanyan lakd és a tanyanlakasban érdekelt parasztsag is érti, s kiilono—
sen a fiatalja meg is valésitja. Ez a fajta, a 1étjogat, mint emlitettem, mar elvesz-
tett, modernizalhatatlan és a szocializmushoz mindegyre -méltatlanabb szinvonala
életforma, ha egy ideig, torténelmileg nem hosszi ideig, az igénytelenség szivossi-
g4nal fogva tudja is tartani magit — madra mindenki eléit bebizonyitotta tartha-
tatlansagat. Ha azt mondom: a megsz(inés folyamatiat gyorsitani kell, s a bekdl--
tozés utjat kell egyengetni a tanyasi nép el6tt, akkor inkdbb arra a sok tiszta-
zatlan Allaspontra, nézetre meg a sok egymasnak ellentmonddé szabalyra, elGirisra
gondolok, amelyek immaéar természetszerileg nem a tanya fel6l akadilyozza a kér-
dés megoldasat, hanem a befogadd varos, falu, netdn Ujonnan létesitendé-kifejlddd
tanyakézpont felGl allit legtdébbszér az Aatgondolatlansidg miatt keletkezé biirok-
ratikus akadalyt egy nagyon természetes és sziikséges folyamat elé.

Az a hatarozott véleményem — akar javaslatom —, hogy a tanyakérdés irant
megujulé figyelem és a mind erfteljesebb kivanalmaknak megfelelGen létre kellene
hozni egy (tdrcakézi?) bizottsagot, amely egy kissé az egykori Tanyai Tandcs 6ro-
kébe lépve, gondos figyelemmel megvizsgalna, felmérné a - tanyakérdés helyzetét,
feltdrna Osszefliggéseit; beleérive azt is, hogy az érvényben levé s a tanyakérdéssel
dsszefliggd rendszabéalyok, szabalyzatok., rendeletek, hatarozatok koézt eligazodva
egybehangolni a cselekvés norméit. Mikddhetne ez a bxzottsag a tanyakérdést oly
megértéen szivén viseld Hazafias Népfront keretében is, a lényeg az, hogy  mun-
kaja 4ltal az orszagos politika szmt;ere emelkedjék a nép szdzezreit kozelr61 érinté.
tanyakérdés.

A MUNKAEROGAZDALKODAS PROBLEMAT
BACS-KISKUNBAN

(Hozzdsz6lds a ,,Fiistolgs falu’-hoz.)

A ,Fiistslgé falu” c. irds szerzéjének jo szandékérdl meg vagyok gybzbdve.
A téma aktualitdsa nem kétséges. Kérdés, hogy a joszandéku iras kivant céljat el-
éri-e? Altaldnosithaté-e az a jelenség, amelyen keresztiil fontos tirsadalmi prob--
1émat fejteget, s amelynek hatranyos koriilményeire a figyelmet rairanyitja!? Na-
gyon nehéz elképzelni olyan kozséget, amelynek teriiletén csupa negativ szereplSk
élnek! s a megoldas? — vagy elég a problémakat csupan felvetni?

Lenyegeben ezek azok a f6bb gondolatok, amelyek irdsra Osztondzitek. Nem
vagyok iré, csupan szakmai szempontbdl kisérelem meg az Altaldnosan jellemzd té-
nyek osszefog]alését
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Kozismert Bacs-Kiskun megye mezbgazdasigi jellege, annak ellenére, hogy a:
TI. otéves terv idbszakdban kiilonosen jelentds atrétegzédés tortént a megye lakos-
sdgaban. Ez abban a koérilményben jelentkezik, hogy megyénkben jelentésen nétt.
az ipar és egyéb népgazdasigi Agakban foglalkoztiatottak szama, a mez8gazdasag-
ban foglalkoztatottak rovasara. Ennek ellenére megyénk mezdgazdasagi jellege meg-
maradt, és még ma is munkaerd-tartalékokkal rendelkeziink.

Az atrétegz6dés folyamata nem az utébbi években kezdddétt, nem, is a mezd-
gazdasdg Atszervezésének iddszakaban vette kezdetét. Ez természetes velejardja
annak a folyamatnak, amelynek kovetkezményeképpen hazankban felépitjik a
szocializmust. Az is érthetd, hogy megyénkben az atrétegezédés lassubb litema, de-
jéval nagyobb létszdmot ermt mint egy iparilag fejlettebb megyében.

Az ipar fejlédése a muszakl—techmkm szinvonal emelkedését is jelenti. Ehhez.
pedig nemcsak a munkaerd szdmanak, hanem a mindségének is igazodnia kell.
' Ezek a koriilmények mind-mind osszefugg:nesk a ,Fiistolgé falu” ec. iras munka-
‘erf-vonatkozisaival.

II.

El tudom képzelni, hogy szamos olvasét megddbbent az a tkn]elenbesem hogy-
,még ma is munkaerd-tartalékokkal rendelkeziink’™ megyenkbem Pedig igy van!
Ennek bizonyitdsara sorakoztatom fel adataimat.

Bacs-Kiskun megye lakosainak szidma az elmilt 6t esztendSben hirom és f£él
szdzalékkal csokkent. Figyelemre mélté ennek évenkénti iiteme. Az ardny évrél
évre csokkend: 1960. évben 1,3%, mig 1964. évben mar csak 0,3%-os volt.

Ez a korilmény arra utal, hogy a foglalkoztatasi lehetdségek ndvekedésével
parhuzamosan cstokken azoknak a szdma, akik — mert nem taldltak megfelels.
munkaalkalmat — allandd jelleggel mas megyékbe, sokan a févarosba koltoztek.

Igazolhat6, hogy az elko6ltoz6k.valéban a megfeleld- munkahelyek hidAnyaban t4--
voznak megyénkbdl. Blzonylhha.to hogy az elké6ltozék nagyon nagy hanyada 15—
39 éves, s elsfsorban nd. Pl 1963-ban az Usszes elkdltbzék 179,9%-a volt munka-
képes koru, akik elkdltdzésiiket ,,munkavallalas céljabol valtoztatok lakéhelyet”
kaelelnbessel indokoltak.

Nem véletlen, hogy a tavozdk tobbsége nd. Ez azent van, mert a nék részére-
még nagyobb gnnd a megfeleld munkahely biztositdsa. Pl. a kunszentmiklési ndék
koziil jelenleg is sok szdzan folytatnak haziipari tevékenységet (ez napi 3—4 oras
elfoglaltsig) csak azért, mert egyéb munkaalkalomhoz nem juthattak.

Kiskunmajsa kozségb6l néhany szaz né Szegedre jar dolgozni. A foglalkoz-
taté vallalatok naponta oda-vissza utaztatjidk o6ket autébusszal. Természetesen ez.
azt is Jelentl hogy ezek a nék naponta két-harom oraval hosszabb ideig vannak
igénybe véve, mint a helyben foglalkoztatottak. Kiilondsen a csalddos anyak Dé—
szérdl ez a megoldas dldozatvallalassal, illetve tobb teherrel jar.

Az el6z06 példak csak kiragadottak. De koriantsem egyediildlléak. Pl. Kecskemé-
ten az allandé jellegi munkahelyet keresé nék szdma még tdbb, mint az elbbb-
emlitett kozségekben. Hasonlé a helyzet Kiskunfélegyhdza és Kiskunhalas vArosok-
ban és még tobb nagykozségiinkben. Szamitisaink szerint a héztartasban é16 munka--
képes kord nbk ardnya az Osszes munkaképes kori nék szidmahoz viszonyitva 51,6
szazalék. Ez nagyon jelentds arany. .

Hiba lenne, ha a megye mwnkaero—tartalek:alt csak a nék korlatolt elhelyezési
lehetoségeivel 1ga701namk Az 4allitis bizonyitdsa még nagyon sok adattal lehetséges.

Nem  hagyhatom sz nélkiil azt sem, hogy megyénkben van olyan varos —-
‘Kiskunfélegyhdza —, ahol az elmult 6t esztendében cstkkent a. lakosok szama.
Szinte egyediilallé jelenség. Jellemz6, hogy — Kiskunfélegyhdza kivételével — va-
rosaink lakéinak szidma az 6t év idGszakaban 100 lakosra szamitva 4,7—7,5 f6vel no-
vekedett. Ezzel szemben a jardsok lakossiaga 4,6—9,1 fével csékkent ugyancsak 100
lakosra szamitva. (A csékkenés az &llandé jellegli kikoltozések eredménye) Figye-
lemre mélté az a korilmény, hogy az iparban gazdagabb, tehat egy, a foglalkoztatam
igényeket jobban kielégitd varos lakossiga nagyobb aranyokban métt, és az .ilyen
jaras lakossdga kisebb aranyokban csokkent, mint azoké a varosoké és ]é.rasoke
ahol a foglalkoztatisi lehetségek rosszabbak. Igy Kecskemét varos lakossiga min-
den 100 f6hdz viszonyitva 7,5 fével nbtt, és csak 4,6 fovel csbkkent a jarasi lako-
sok szdma, szemben a kiskunfélegyhézi varosi népesség 1 és a jarisi mépesség 9,1
£6s cs,okkenesevel

‘Az sem véletlen, hogy megyénkben még ma is j6val tizezer £6n felil van az
eljaré keresék szama. ’Dermeszetasem nem lenne helyes egyik naprél a masikra
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olyan feltételeket biztositani a megyében, amelyekre tekintettel az eljaré keresék
‘tomegesen hagynak ott jelenlegi munkahelyeiket. De az sem latszik sokaig tarthaté
allapotnak, hogy pl. Kiskunfélegyhizarol tobb mint kétezren jarnak el az orszag
kiilonbsz6 teriileteire dolgozni. Ennek a ténymnek szamos negativ hatasa van, mind
anyagi, mind erkolesi (szorosan véve csalddi), tArsadalmi és politikai szempontbél.

Ugy gondolom, hogy eléggé meggydzs érveket hoztam fel allitdsaim igazolasara.
Roviden még néhany egyéb természeti kortilményre utalok, mielétt a mezbgazda-
sag helyzetének értékelésére ratérek.

Megyénkben komoly gond az idés és csdkkent munkaképességl személyek el-
helyezésének biztositdsa. A 1étszaimuk nem til nagy, hiszen 1965. év els6 fél-
évében az Gsszes munkat keres6knek 1,40fp-a volt csbkkent munkaképes és 5%p-a
volt nyugdijas személy. De ha a munkdt keres6 nyugdijasoknak csak 71,99%-4t, és
a csbkkent munkaképességiieknek csak 50,6%-at tudtuk munkaba Aallitani (olyan sze-
mélyeket vethiink figyelembe, akik a munkavégzés szempontjabdl viszonylag csbk-
kent képességliek), felvetédik a gondolat, hogy van-e munkaerShidny megyénkben?

A kozelmultban azt vizsgaltuk meg, hogy egyes vallalatok milyen aranyban
alkalmaznak férfi munkaerdt azokban a munkakérékben, amelyekben a munka-
feltételek valtozatlanul hagyasaval ndket is foglalkoztathatndnak. A vizsgilat sz~
szesen 25 vallalatot érintett. Kit(int, hogy jelentdsen, 5,4%,-kal lehetne nagyobb
aranyban foglalkoztatni ndket, ha a munkaerdhelyzet ezt sziikségessé tenné.

Mas megyék vallalatai részére ugynevezett toborzasi feladatokat végziink. En-
nek sordn ebben az évben is elég jelentGs szamban biztositottunk munkaerdt ide-
gen megyék részére. A toborzott dolgozdok a csaladjuktol tavel vallalnak munkaf.
Ez sem mutat a munkaerd-hianyra.

A példak felsorolasat folytathatnam. De ugy €érzem, hogy Aallitdsaimat ezekkel
is sikeriilt igazolnom. Tovabbi érveléseimet a mezdgazdasaggal Osszefliiggd kérdé-
.sek kapcsan fogom felsorakoztatni.

Il

Meggyozédésem, hogy megyénk mezdgazdasigiban munkaerdgondok nem je-
lentkezhetnek. A Ilegutébbi népszamlilas alkalméval — 1960-ban — a megye
Osszes keresdinek 13%-a volt ipari és 59,2%-a mezdgazdasagi keresd. A fejlodés
viszonylag gyors iitemd volt. 1965-bem mar 160, az oOsszes ipari és 49,3% a
‘mezdgazdasagi keresbk ardnya, jollehet, egy iparilag fejlett megyében egészen maéasok
-az aranyok. A mi megyénk illetékes szervei nagyon sokat tettek az ipar fejlesztése
érdekében, de ennek ellenére Bacs-Kiskun megye mégis megmaradt mezdgazda-
sagi jellegd megyének, ami adottsagaira tekintettel termsészetes is.

Nagyon szembet(iné az AatrétegzGdés eredménye. Ugyanis az 1965. évi mezbdgaz-
dasigi népesség az 1960. évi mezbgazdasagi népességnek még mindig 80,4%-a. En-
nél kedvezébb a.ranyu a valtozis a mezodazdsasag aktiv keres6k szédmanak ala-
kulasdban. Az 1960. évi 100%, 1965-ben méar csak 74,3%;,, mikdzben az egy fore
-esd termelési érték 51,7%-kal nétt.

Amikor azt Aallitom, hogy megyénk mezdgazdasagaban nem jelentkezhetnek
munkaerdgondok, azi a kovetkezdkkel is bizonyitani lehet:

Az idei eszftendS folyaman a mezdégazdasdgban a munkacsiucsok koéztudomasuan
torlédottan jelentkeztek. Ennek sziikségszeri kdvetkezménye az lett volna, hogy a
mez8gazdasagban munkaerdhiany wmutatkozzék. Ilyen koérilmény' azomban csak
kivételesen volt megyénkben tapasztalhatd.

Az allami, kisérleti és termelbgazdasagok, toviabba az erdfgazdasagok — a
mezdgazdasagot altalanosan jellemz6 médon — magyon jelentés szdmu idGszaki dol-
gozbval végeztetik a munkdalatokat. Ebben az évben csak az Gszi munkak végzésére
szerzbdtettek t6bb mint nyolcezer dolgoz6t. Amennyiben gond lenne a munkaerd
‘biztositisa, az idészaki munkakra torténd szerzbdtetés aligha jarna sikerrel. Més
‘megyék gazdasdgai a mi megyénkben toborozzak munkaerd-sziikségletiiket. Me-
gyénkbdl csak egy gazdasig szerzddtetett a szomszédos megyébdl mintegy oOtven
dolgoz6t. Ez a korilmény sem utal munkaeré-hianyra.

Rendelet jelent meg az iskoldsok nyari és 6szi szervezett foglalkoztatdsaval kap-
csolatban. Megvizsgaltuk, hogy ezzel a lehetfséggel hogyan éltek megyénk gazda-
.sagai. A vizsgalati adatok alkalmasak allitdsaim igazoldsara. Tavaly nyaron korant-
sem érte el a gazdasiagok altal +énylegesen foglatkoztatott tanulék szédma az
eredetileg munkara jelentkezgk szamat. Ez nyilvan azzal indokolhatd, hogy a sajat
munkaerd elegnak bizonyulf.

1965 Gszén hasonld- koriilményekkel taldlkoztunk. Az dpari tanuldék 1genybe
vételére egyetlen gazdasig kért engedélyt, az is azént, mert ez a megoldis szamara
€lénydsebb volt.
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Senki sem vitathatja, hogy a mez6gazdasagban — kiilondosen a termelGszivet-
kezetekben — mincs méd a munka intenzitisanak fokozisara. Nem is beszélve arrél,
hogy a mezbgazdasagi keresék évrdol évre nem dolgozzdk le az ipari munkéasok-
hoz viszonyitva a munkanapokat.

Mikoézben arra torekedtem, hogy megyénk mezdgazdasiginak munkaerével valé
-ellatottsdgat bizonyitsam, madaris utaltam olyan koéridményekre, amelyek okai a
fiatalsag falurél torténd elvandorlisdnak is.

A Fiistolgé falu” c. irdsban kozdlt tényeket mem vitatom, bar emlithetnék
olyan kozséget is, ahol a fiatalok a faluban maradnak. Az daltalanos elvandorléds
szadndéka és ténye azonban nem vitathatd, kiillomosen a fiatalokat illetden. Nem
ilyen egyértelmd azonban, hogy milyen mértékben van rijuk sziikség a mezdgazda-
=sagban.

A mezdgazdasagi keres6k kordsszetételét csak a termelGszévetkezetek, termels-
szovetkezeti csoportok és tarsuldsok dolgozéira vonatkozéan ismerem. Helytelen
lenne azt allitanom, hogy a kialakult koériilmények nem elgondolkodtatéak. Saj-
nos, valésdg, hogy 1970-ig a tsz-ek taglétszimdnak tobb mint 45%-a jéradékos
.életkorba lép.

A Bacs-Kiskun megyei mez8gazdasagi termelbszovetkezetek a megye megmiivelt
foldteriiletének nagyon jelentés hanyadan gazdalkodnak. A szdvetkezeti tagok
széma mintegy 50%,-4t jelenti a megye Osszes mezdgazdasagi waktiv keresSinek.

Nem &llithatom, hogy azok a koriillmények, amelyek a mezdgazdasigi termels-
szovetkezetek munkaerb-adottsigait jelentik, teljesen azonosak a megye mezdgaz-
dasidganak jellemzd koriilményeivel. Az allami gazdasagok, alacsonyabb tipusi tar-
sulasok és a maginszektor adottsdgai jobbak, mint a tsz-eké. Ezért, és tekintet-
tel a termeldszovetkezetek elobb emlitett ardnydra, sziikségesnek tartom a tagok
korisszetételének részletesebb elemzését. Exek a szamadatok is igazolni fogjak alli-
tasaimat. (Természetesen tudataban vagyok annak, hogy a tagsig nem azonos a
“termel0szivetkezetek munkaenej:ével. Szinte naprol napra nd a termeldszovetkezetels
.alkalmazottainak a szama. Ezek a dolgozdk a rendszeres hawvi készpénzfizetés elle-
nében nem tagsdgi, hanem munkaviszonyba kerilnek a ¢em1eloszovetkezebel<.kel
Emellett szamolni kell a besegité csaladtagokkal is.)

Utaltam arra, hogy az idei esztendében a mezdgazdasigi munkacsicsok tor-
lodasai dacara csak kivételesen jelentkeztek munkaerd-ellatottsagi problémak. Eb-
bl arra is kovetkeztethetiink, hogy a megye ternmelszovetkezeteinek munkaerd-
-ellatottsaga aranyban all a szitkséglettel. Amikor ezt allitom, vegylik figyelembe,
hogy 1964. évi Allapotaban a termelGszovetkezeti tagsag 34%-a jaradékos élet-
kora volt. Az életkori adatok ismeretében ki lehetett szamitani, hogy 1970-ben
az 1964. évi 1étszém toviabbi 11,4%-a éri el a jaradékos életkort. (A ndk 60, a fér-
Tiak 65 éves életkort) Igy az sszes tagok 45,4%)-a lenne jaradékos életkoru 1970-ben
természetesen akkor, ha id6kodzben elhaldlozas nem torténne. Ez azt is jelenti, hogy
1964. évben 66%—05 volt, majd 1970-ben 54,6, lenne a munkaképes kora tagok
szama, ha id6kbzben nem torténne elhalalozds, kilépés, & ha egyetlen termeldszo-
vetkezet sem venne fel 4j tagokat.

Az el6z6 adatokra utaldssal egyértelmi, hogy az 1964. évi munkaképes kori
termeldszivetkezeti taglétszam akkor marad 1970-ben 100%, ha a jaradékos élet-
korba 1épd 11,4%, potlasardl gondoskodunk. Tehdt 1970-ig évrdl évre az 1964. évi
munkaképes kort tagok nem egészen 2%,-aval kell névelni a termeldszévetkezetek
mgjaﬂnak szamat. Ebben az esetben termelbszovetkezeteink osszes tagjainak a.
.szama némileg ugyan csokkenni fiog (ment a 73. év folé tolodik el a jaradékos élet-
kortak sulyarédnya), de amzonos marad a dolgozbé tagok szama. Az evenklenh 2%,
mintegy 1000—1200 fiatal felvételét teszi sziikségessé.

Koztudomasta, hogy Bacs-Kiskun megyében nagy terideteken tortént szolo- és
gyumdlestelepités. Nem vitathatd, hogy ezek a kultirdk munkaigényesebbek, mint
‘pl. a gabonatermesztés. Nem szabad azonban megfeledkezniink arrdl, ‘hogy minden.
évben fokozodik & gépellatottsig, az alkalmazott agrotechnika tbkéletesedik, &s
hogy ezek is hatassal vannak a munkaerd mennyiségi igényére. Az sem hagyhato
figyelmen kiviil, hogy 1970-ig (tsz-ekre vonatkozdéan az el6zd esetben) némileg ugyan
csoklken @z Gsszes tagok szama, de a jaradékos életkoriak — a korévek silyara-
n’yé;nak megvaltozasa miatt — alkalmasabbak lesznek a koénnyebb munkik vég-
zesere.

A termel8szévetkezeti csoportok és szakszovetkezetek tagjainak kordsszetétele
valamivel jobb, mint a termelGszivetkezeti tagok kordsszetétele.

Megyénk mezbgazdasigdnak munkaerdhelyzetét a kovetkezdk szerint lehetne
-osszefoglaléan jellemezni:
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Az Allami szektor munkaerd-ellatottsdga kielégité. Szérvanyosan és bizonyos-
idGszakokban jelentkeznek kisebb problémak, de ezek megoldhatok.

A maganszektor munkaerd-ellatottsiga nem jelenthet gondot.

A szivetkezeti szektoron beliill az alacsonyabb szinti tdrsulasck munkaerd—
helyzete nem rossz. Kiilondsebb problémak késobb sem jelentkezhetnek. A termels-
szovetkezetekben elhatdrolhaté teriileteken, egyes iddszakcokban a koztudomasa.
okok miatt (rossz gazdasagi adottsagok, kovetkezésképpen gyenge eredmények; szak-
értelem hidnya; vezetésbdl addédd egyéb okok; stb.) keletkeznek mehemegek, Ezek
az okok megismerheték és van lehetdség felszémolésuk:ra

v.

Az ifjusiggal munkaerdgazdalkodasi szempontbol nagyon jelentds problémaink
vannak. Ezek a problémék mar most és a tadvlatokban okoznak gondot. Itt csak.
néhany, de alapvetd mehézséget fogok megemliteni.

Megyénkben — gondolom, mas megyékben hasonléan — az dltaldinos iskoldit
végz6 fiatalok 72—75%-a tovdbdb tanul. A tovabbtanulds jelenti a kiilénbézé szak--
mak tanulasat, a kozépiskolai és az egyéb képzéseket. Tehat az otthonmaraddk és
azoknak az arénya, akik az altalanos iskola elvégzése utan kozvetleniil munka-
viszonyt létesitenek, csak 25--28%), koriil van. Ezeknek is tobbsége leany. Megité-
lésem szerint nagyon szoros kapcsolat van az emlitett koriilmény és akozott, hogy-
a kiilonbd2z8 munkaerdt foglalkoztaté szervek segédmunkas munkaeré-igényeit egyre
nehezebb biztositani.

Ennek a problémanak tobb. 4ga van. Azok a fiatalck, akik valamely szak-
méaban képesitést nyertek, jogosan igénylik a képesitésiiknek megfelelé munkahe-
lyet. Esetleg véallalnak segédmunkasi munk4it, de csak olyan munkahelyen, ahol.
szhmitasaikat jobban megtaldljak. )

A kozépiskolasok 60—65%-a gimmaziumi tanulé. Nagy Wbbségik leany.
A gimnazium elvégzése utdn csak nagyon kis szazaléknak van lehetdsége a tovabb-
tanulast fels6bb fokon folytatni. A lényeges tobbség vagy szakméat tanul, vagy
pedig szakképzettség nélkil munkaalkalmat keres. Ebben foglalhatdé 6ssze a prob-
léma méasik oldala. Ugyamis egyetlen é&rettségizett fiatal sem gondol segédmunkasi
munka végzésére. Az adminisztrativ munkakordk bizonyos irdnyu képzettséget igé-
nyelnek, de kiilondsen az utébbi idében jelentdsen csokkentek. A gimnaziumok szak--
képzettséget nem nyujtanak. Ezért a jévoben a vallalatok segédmunkasi munka-
erd-igényének ‘kielégitése még magyobb gond lesz, ha a mezdgazdasiag és a hiz--
tartés munkaerd-feleslegei kimeriilnek.

Egyre jobban érezteti hatranyos hatasat az a koruilmény, hogy a megyében
mines egy olyan koordindlé szerv, amely a tavlati igényekre is tekintettel meg.
tudna hatirozni a beiskoldzandé szakmunkdasok célszerd Osszetételének az aranyat.
Nem is beszélve barmely megyei allami szerv Aaltalanos hatiskérének hianyarél.

A szakmunkdisképzés teriiletén — fontossagara tekimtettel —, kiillon is foglal--

kozom a mezbgazdasig részére torténd képzés egyes kérdéseivel. Kozbeesdleg meg-
jegyzem, hogy a mezdgazdasigi termelGszbvetkezetek évi 1000—1200 f6s letszam1ge—
nyét (amely a jaradékos életkorba lépék potlasat eredményezi) csdkkenteni kell
azoknak a fiatalokmak a szdmaval, akiket a mezbgazdasig részére jelenleg is képe-
ziink — szakmunkasoknak.
- A problémAt az jelenti, hogy nem megfeleld az elméleti képzés el6feltétele,
-magyon kicsi a kulturalt képzés lehetGségeit biztositani tudo iskolai kapacitds, nem.
6szbonzdé a szakmunkas-bizonyitvany megszerzésének alapvetd feltétele: a bérezés,
.6s batran merem Allitani, hogy gazdasagaink tobbsége nem is tudja biztositani azo-
kat a munkékat, amelyekhez szakmunkasi képesités sziikséges. (Ezeket a nehézsé-
geket sorolhatndm tovabb. Megjegyzem, hogy az utdbb emlitett korilmeény gyak—
ran a szakemberekre is- vonatkoztathatd) Ha a fiatalokat meg akarjuk tartani a.
falukban, egyebek mellett ezekre is nagyobb gondot kell forditani. A tovabbi te-
endbdkre a kovetkezd fejezetben még kitérek.

V.

A megye munkaerd-gazdalkodassal osszefiiggd problémait koramisem, meritettem
ki. Arra torekediem, hogy az altaldncsan jellemzd tényeket megismertessem, hogy-
irdsommal a ‘megoldas. érdekében tovabbi gondolatokat ébresszek.

Tudom, hogy a problémdikat nem elég csupin ismertetni, mert ez Snmagaban
nem eredményezi a megoldds segitését. Ezért a kovetkezGkben néhémy olyan gon--
‘dolatot irok le, amelyek gyakorlati megoldasa hozzasegithet a problémdk fokoza-
tos felszamolasahoz
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Ugy érzem, sikeriilt bizonyitanom azt, hogy megyénkben — a sajatos kortl-
ményekre tekintettel — gyorsabb Utemia ipartelepitésre van leheibség, de ezzel
nemcsak mint lehetéséggel, hanem mint sziikségszeriséggel is szamolni kell

A megye part- és tandacsi szervei  az el6zéek tudatdban térekednek arra, hogy
varosainkban a miniszbériumi, nagyobb kozségeinkben a helyiipari, és kisebb koz-
ségeinkben — ott, ahol az indokolt — a szbdvetkezeti ipar ttemesebben fejlodjék.
‘Bzzel a modszerrel ellentmmondasos jellege ellenére hozzajarulhatunk a mezdgazda-
sag munkaerdsziikségletének biztositdsdhoz is. Mert ha nem teremtiink olyan lehe-
toséget a falusi lakosoknak, hogy csalddon belill egy-két £6 helyben hozzajusson
megfeleld munkalehetéséghez (készpénzfizetés, ipari foglalkozés), szamolnunk kell .
az egyvébként mezbégazdasagban maradok elkoltozésével is.

Nem lehet érdeke a népgazdasignak az, hogy pL Kunszentmikléson sok szaz
n6é haziipari munkakorben dolgozzon mapi 3—4 o6ras munkaidében. Ez munkaerd-
pazarlast jelent. Ugyanakkor van lehetfség arra, hogy a HISZOV munkaers-sziik-
ségletét a varosokban elsésorban az idés és csokkent munkaképességliek korébdl
elégitse ki. Ezzel jelentés szocialis probléméak is megoldédnak.

Varosainkba — elsGsorban Kecskeméten, Kiskunfélegyhdzan és Kiskunhala-
son — a néket nagyobb szamban foglalkoztaté ilizemeket kell telepiteni. Arra a
legkevésbé lehetink tekintettel, hogy egyes vallalatoknak (konzervgyar, Barneval
stb.) nagy a szezondlis munkaeré-igénye. Ezt a kérdést miiszaki uton kell megol-
dani — van is ilyen torekvés —, és teenddink vannak a létszam-kooperacio jobb
megszervezésében is. Természetesen ez az utdbbi feladat a lehetGségek altal koril-
hatarolt. (Pl. azonos idSben jelentkezik a létszamigény.)

Kilon téma o fiataloknak a mezbgoazdasigi munkdkhoz valé viszonya, és az e
munka iranti érdeklédésiik felkeltése érdekében teendé intézkedések s modszerek.
Mint lathatd, a mi megyénkben nem til magas az ilyen iranyu igény. Ha a jelen-
legi létszamot, meg tudjuk kettézni, akkor a korodsszetétel megnyugtatéan fog ala-
kulni, és nem lehetnek Ilétszimgondok. (Azon fiatalok létszamanak kettdézésérol
van sz6, akik jelenleg a mezdégazdasagban maradnak.) 1970-ben is kb. azonos szin-
ten marad példaul a tsz-ek létszama. Tudatosan nem hivatkoziam a.nyugati, tokés
orszagok mezdgazdasagi keresbinek aranyara. Nalunk ezek az aranyok még jéval
kedvezétlenebbek — és elég sokaig ilyenek is maradnak —, mint példaul az Egye-
siilt Allamokban. De azért az az allapot sem &llandésulhat’ biintetleniil, hogy Bacs
megyében 49,3%, legyen a mezbgazdasagi kerestk ardnya. Ez -gazdasagi eredmé-
nyeinkkel is Osszefliggd kérdés. Ezért azt is mondhatnam, hogy a mezégazdasigban
a munkaerdlétszam tekintetében a kevés is sok. A kivanatos az lenne, hogy pl.
1970-ig megyénk mezdgazdasagi keresdinek az aranya érje el a jelenlegi orszagos
aranyt, azaz, 30—35%,-nal ne legyen magasabb. Ez gépesitése kérdése is. A gépek
kezelését — gyakorlat igazolja — a fiatalok is szivesebben végzik.

A fiatalok indokolt létszaimardanydnak falun tartisa legyen tdrsadalmi digy.
‘Mir a pedagogusok torekedjenek a pedagdgia moédszereinek jobb alkalmazasaval
megszerettetni a mezdgazdasagi munkat. A legilletékesebbek — termelGszovetke-
zetek, allami gazdasagok stb. vezet6i — a lehetdségek hatarain beliill teremtisenek
olyan kbriilményeket, hogy a fiatalok jol érezhessék magukat. Keressék a jo
modszereket, és ne szégyenkezzenek tapasztalasokért elmenni a szomszédba.

Termeszetesen a legf6bb kérdések allami vonalon a megfelelé o&sztonzés els-
feltételeinek megteremtése 1Gtjan érheték el. Ilyenek lehetnek: a készpénzfizetés,
— esetleg biztositott pénzisszeg elblegezése —, a szak-, betanitott és segédmunkasi
munkakorok koriultekintébb elhatarolasa utan differenciélésra kotelezés a képzett-
ségnek is megfelelden, a jaradék Osszegének felemelése stb.

Az sem kozombos, hogy a jelenlegi tovabbtanulasi lehetéségek a jovoben ho-
gyan alakulnak. Nem tartom helyesnek azt a gyakorlatot, hogy pl. a gimndziu-
mokban elégséges és kozepes rendil tanulmdnyi eredményt eléré fiatalok tome-
gesen tanulhatnak.* Ezek részére a tovabbtanulas lehetOsége fels6fokon ugyis ki-
zart. Igy azutan szakképzettséggel sem rendelkezve igényt tartanak admlmsztratw
munkakorokre.

Tudom, hogy a munkaerdvel valé ellatottsag, az ifjusdg elvindorlisa a faluk-
bol — or‘szégos gondok, de Bacs-Kiskun megyében ezek a gondek sajatos tarta-
lommal és sajitos formdkban jelentkeznek. Irasommal ezekre kivantam felhivni
a figyelmet. Megoldasuk hazzasegithet a ,Fustolgd falu” c. irasban kozdlt sajna-
latos tények megvaltoztatasahoaz.

TOTH IMRE,
a Bacs-Kiskun megyei Tanaces V. B.
Munkaiigyi Osztalydnak vezetje

* Az Ujabb rendelkezések értelmében a kdzépiskoldk nappali tagozatiara jelentkezSkkel
szemben az eddigi gyakorlatnidl sokkal nagyobb kovetelményeket tdmasztanak., (A szerk.)
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