védelmet nyujtd, de most mar korhatag falakat. A falak korlitai az elégedettség
székeit torik oOssze, s vetik tlzre, am a nagy nekibuzduldsuk, a ,dithéngé” életfel-
fogast kispolgar szalmaldngja gyorsan lelohad. Az ezutdn érkezé haj6, arbocra
felkUszé sarga zaszldjaval, Antonioni figyelmeztetését adja hiril. Ov benniinket a
szellemi jarvédnyveszélyektdl, melyek mellékvizekre kényszeritik a hajokat. Fi--
gyelmeztetése féltéssel parosul, amikor Giullietta mozdulataval visszafogja a két
férfit; mondvan: inkdbb hagyjuk veszni azt, ami oft maradt, semmint a jarvanyos
eszmék vesztegzara ala keriiljiink.

A jelenetsor annyiban multbeli funkciét is kap, hogy magyardzatul szolgal
Giullietta 6ngyilkossdgara, ugyanis az utolsé pillanatbeli fékezéssel és az asszony
.eltévedtem” Kkijelentésével megmondja, hogy Giullietta meg tudott, mar meg tud
alini a szakadék szélén. Tapasztalatai alapjan tévedésnek tartja hajdani menekiilését.

Fenti megallapitisokon fGl két momentum kiragadisit tartom sziikségesnek,
hogy oOsszefoglalhassuk a Voros Sivatag c. filmrdl alkofott értékelésiinket.

Egyik a vdltczdsrol alkotott mivészi vélemény. Az utazds sokszor hasznalt ha-
sonlatdn keresztiil Antonioni megmondja, hogy k&rnyezetiinkbdl vagy magunkkal
visziink mindent — s ez esetben semmi értelme sincs a valtozisnak —; vagy csak a
legsziikségesebbeket csomagoljuk Ossze. Antonioni ez utébbi megoldis irant mutat
szimpatiat.

A formai kérdések elemzésével egyfelll dicséretes a rendezdi felfogas kévetke-
zetessége, mellyel a jobbara tudati — tehat felszini — jelenségeket és az errdl
alkotott szubjektiv véleményeket a szinkezelésnél és a zenénél valamiféle atformalt,
szinte korszerisitett impresszionizmus formanyelvén igyekszik kifejezni. MéasfelGl
azonban ez a tartalmi és formai szubjektivitds a Vords Sivatag hibajat is eredmé--
nyezi, mégpedig empirikus jellegét és az egyéni gondolatok egyedi Kkifejezésébdl
kovetkezd nem egyértelmii megértését, vegyes érzelmi fogadtatasat. Ezért ha An-
tonioni szigorian becsliletes miivészetére apelldlva vele szemben igényt tamaszt--
hatunk, akkor a neki jaré elismerés féhajtasa mellett meg kell mondanunk, hogy
abrazolasi médszerének kritikai szemlélete az okok kutatdsihoz kell vezessen, mert
ha ez a szubjektiv latdsmdd objektivebb talajra alina, akkor nemcsak egy filmjét,
de egész életmiivét a filmidrténet nagydija illethetné. Eme illetéktelen préfécia:
utan szives elnézést kérek, ha beszédkdzbeni elragadtatdsommal netaldn tulmagya-
raztam vagy talértékeltem volna a Voros Sivatagot. Mentségemiil szolgaljon kritikai
igazsag iranti joszandékom, amivel igyekeztem valddibb helyére igazitani az érték--
itéletek mérlegnyelvét, amely néhany kritikus téves értelmezése altal félrebillent:
Ugyanis kotelességiinknek tartom azoknak a ifélreértéseknek helyreigazitdsat, me-
lyek filmnézés kozben hagyjdk figyelmen kiviil a filmmiivészi kifejezéseket, mert
az effajta kritikak éppen a mértéktartéan szlkszavu, gondolatgazdag filmeket suajt--
jdk. No és az alkoték mit varhatnak a laikus ko6zdnségt6l, ha hivatasos nézdik is
csalodést okoznak?

Befejezésiil alahuznam meggy6zodésemet, miszerint Antonioni filmje vérrokon
a miavészi alkotasok azon fajtajaval, melyek a 60-as évek olasz életviszonyait ab--
rézoltdk oOnkritikus szemlélettel, Mindezek szambavételével kérem a fellebbezésem.
elfogadasat.

VESZELY JOZSEF

SZANTO PIROSKA KIALLITASA
KISKUNFELEGYHAZAN*

Amiker Moricz Zsigmond 60 éves koraban onéletirdsra vallalkozott, meglepo
batorsageal olyan kijelentést tett, miszerint az ember életében az elsé tiz év a leg-
fontosabb, ekézben mindaz megtorténik vele, ami tovabbi sorsit meghatarozza.
Kovetkezésképp Moéricz valéban gy irta meg élete regényét, hogy az elsd évtized
eseményei kbzé agyazta be késbbbi cselekedeteit, a gyerekkori taj vilagabél magya-
razta meg indulatait, jellemét, egész emberségét. Anélkiil, hogy a moriczi tételt:
altalanositani akarndm, bizonyara ethiszik nekem, hogy az irék, festk, zeneszerzék,.
a kifejezés 1j meg uj utjait keresé alkotomiivészek — alkati sajatsagaik folytan ki-

* Elhangzott a kiallitdas megnyitdsan,

660



vételesen érzékeny idegzetliek Iévén — az els6 élményekre, benyomasokra az at-
lagosnal sokkalta fogékonyabbak. Nekik csakugyan nem k&6z0mbos, hol sziilettek,
milyen kértulmények kozt toltotték ifjusagukat. Sokaig vitathatjak még, melyik kun-
sagi varosban sziletett Pet6fi, de hogy a kolté szemléletébe milyen mélyen bele-
ivodott a tagabb sziil6fold, ,a Tiszatél a Dundig nyulé réna képe”, arrél egész élet-
miive tantiskodik. Ugyancsak koénny( belatni, hogyha az ifju Bartok Béla dtja nem
az erdélyi Nagyszentmiklésrél visz a fe1v1dek1 Nagysz§16s6n, Pozsonyon A4t Buda-
pestre, aligha valt volna egész miivészetét athatd hitvallasdva a kelet-eurdpai né-
pek testvérségének gondolata. Az ontudatra ébredéskor megismert hazai taj, kér-
nyezet, a magatartds-formalo elsé kozosségek Ohatatlanul elkotelezik a beléle ki-
szakado alkotomiivészt. Szanté Piroska ebben a varosban sziiletett. Tehetsége, szi-
nek, vonalak iranti fogékonysaga itt mutatkozott meg el8szér. Mint a messze sza-
kadt, hosszi id6 utdn hazatéré rokon arcdn az ismerds vondsokat, a latdsara egybe-
gyllt érdeklédék joggal kereshetik képein az arulé jegyeket: ,,Mit adott neki Kis-
kunfélegyhidza, vannak-e alkotasaiban olyan vonasok, amelyek Jellegzetesen erre a
vidékre, itt szerzett élményekre vallanak?”

Muveszetenek egyik legaltalanosabb, legvonzobb tulajdonsaga — a természettel
valé bens6séges kapcesolat, bizonyara ebben a kiérnyezetben keletkezett. Az alfoldi ég
tag burija alatt, a napkelték, napnyugtdk minden Aarnyalatot végigproébalo fényja-
tékanak igézetében nem csak a szinek ereje, de a mindenfel6l dradd rétek, mezék
eleven szépsége, fogyhatatlan gazdagsiaga nyligozte le a benne eszmélé képzeletet.
Semmiféle természetrajzi szakkényvbél, novény- és allatmeghatarozobdl se von-
haté ki annyi elmélyult ismeret, amennyit a hazai vilag lélegz6é gazdagsaganak
ontudatlan szemlélete kdzben Szanté Piroska szerzett. Es temperamentumanak fel-
szabadult 6rémoét, viaratlan tragikumot kifejezé hirtelen indulatvaltisai vajon el-
szakithatok-e az 1tten1 atmoszféra kiszamithatatlan szeszélyeit6l, a horizont szélén
4llandoéan kisérté fekete-fehér villogastél. Es mért ne feltételezhetnénk, hogy a fél-
egyhazi meszelt fehér hazak faldra szénnel rétt elsé gyermekkori ra]zok emléke
bujkal a mivésznd egyik legutdébbi nyilatkozatdban is: ,Mindig visszatér nélam
a fehér hattér. Azt mondjik, hogy ez grafika, Banom is én, minek mondjak. Ki-
hagyom az alapot, mert a fehér a legszebb.”

De a kérdést, mit adott Kiskunfélegyhdza Szanté Piroskanak, forditsuk most
mar visszajara. Mi az a tobblet, amitél az ifjukorban megismert vilag elemei, a fe-
hér alapra vitt vonalak, szinek varazslatiba oldva, altalanos érvényiivé, egy szuverén
miivészet eszkozeivé lettek?

Ha jél korilnéziink e kiallitds képein, a tehetség 0sztonds inditékain tdl min-
denekelétt a formateremtd eleven szellem erejét, Otletek vidam jatékait, képzelet
szilaj lendiiletét is kordaban tartd logikat, rendezd elvet, a szeszélyeiben is célzatos
konstrudle képességet szemlelhet)uk Kozbevetbleg szeretném hangsulyozni a bizo-
nydra sokaknak ismerds igazsagot, hogy a mivészetnek mar régtél fogva, de a
fényképezés technikai lehetSségei 6ta kiviltképpen nem feladata a latott vilag utan-
zasa. Aki fotomiivészek kiallitdsain megfordult, észrevehette, még az optika bra-
vurjaiban sem a masolas tokéletessége, mint inkabb a jellemzd részletek szerencsés
kiemelése, maga a kifejezés fontos. Szanté Piroska nem csak ldtni tanulta meg a
vilagot, valogatni is tud jelenségei kozt. Egy-egy képén nem véletleniil keriil Ossze
pl. barokk templom, varjuszarny, l6fej, kocsikerék és ajté. A valasztott motivumok-
nak jelképes értelme van, s a hozzajuk flzhets képzetekbdl az abrazolas olyan tébb
dimenzids teljessége kerekedik, melyet masfajta, iskolds részletezéssel megkézeliteni
sem lehet. S ugyanekkor az egymasba metsz6 vonalak oldésa—kﬁtése, ésszel ellen-
S8rzott, de latomas diktalta dinamikaja a kompozmlo mar-mar zenei ritmusa szép-
ségét hordozza Miel6tt a ,,Maddarijeszt6k” és mas hasonlo, Kiskunfélegyhdzan esetleg
szokatlan képekkel baratkoznank, hadd mondjam el, hogy ezek mogott az abrazo-
Tasok mogott egy masik varos, a Duna menti Szentendre légkore, az ottani élmények
ihlete is érezhetd. Az Gsi telepiilés, mely kezdetben illir, kelta, majd romai erédités
volt, hun és avar uralom utin a honfoglaié magyarok egyik korai szillisa — késGbb,
a kozépkorban néhany szerb csalad, a XVIIL. szdzad végén pedig a torok elél a Bal-
kanrdél menekiilé délszldvok otthona lett. A XVIII. szdzadban épult fel hét gorog-
keleti temploma, mely a kanyargdés ufcak, sz(ik sikatorok, varatlan és megkapd
formak kornyezetében oly jellegzetessé teszi a folyé sikja és hegyek merész vonulata
kozott elteriilé varost. Ahgha meglepo hogy a valtozatokra, ellentétekre mindig
fogékony alfoldi szarmazasi miivész temperamentuma éppen ebben a sokszind,
tagabb hazat szimbolizdld, mert egész Kelet-Eurdpat magaba slritd, természeti, tor-
téneti vonatkozdsban egyardnt gazdag kornyezetben teljesedett ki. Hiszen még az
ugyancsak alfoldi Arany Janos képzeletét is megragadta a varoska kiilonos etnikuma.

Ugy érzem, a tradiciékra, korok és népek kuriézumaira mohén reagald, de min-
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dent szellemesen, egyénien athasonité megjelenités Szanté Piroska mivészetével is
rokon. Ezért fér meg egymassal itt koriilottlink a ritualis asszociacidkat idézé
Jdnos fej és a szinte archaikus mozdulati magyar paraszt: Mihdly bdcsi — a szent—
endrei kistemetd és a Mdtrai tdj —, a hazai dombokat idézé Fehér falu épp ugy,
mint ennek meszes téglalapjaira vorés hazfalakkal rimeld angliai Folkestone 1at-
vanya. A miiveken atderengb érzelmi, gondolati egység élménye segit majd megma-
gyarazni olyan komor képeket is, mint amilyen a Haldlraitéltek. Az elstiétedett
napraforgék rémiilete, a kavargd konturok, a csorgd vér latomasa nem Onkényes
otlet, azokat az idegeinkbe szivott emlékeket fejezi ki, melyeket az elmult évtize-
dekben Kiskunfélegyhizan vagy masutt, igy vagy ugy mindnyajan atéltiink. S hogy
mennyire nem szikill a Szanté Piroska altal félmutatott vilag erdszakoltan egy-
értelmiivé, j6 példa rd az el6bbi olajkép hangulati ellenpirja, a Sdrga sz, mely-
nek szilvakék hunyorgisibél a megmivelt f6ld csordulé gazdagsiga, a szinekkel
kifejezheté 1ét érett teljessége néz rank. Hadd figyelmeztessek végezetiil a bator
vizidkat szuggeralé nagy kompozicidk mellett az alkotéi lelkiséget épp oly hiven
tiikkr6z6 apré monotipiakra. Aki ennyi szeretettel, kozvetlen kedéllyel tud odahajolni
a szécskéhez, szarvasbogarhoz, kislibahoz, abb6l madig se veszett ki a gyermek, az
mélté rd, hogy itt a szlilévarosdban is szives nyiltsadggal, a rangot szerzett, de hii-
séges rokonnak jaré biiszke megbecsiiléssel fogadjak.

FODOR ANDRAS

EVEZREDEK MUVESZETE

ARTNER TIVADAR KONYVE

Magyar szerzétdl ez az elsG olyan népszeri ismeretierjeszté konyv, amely a
képzémiivészet torténetét a kezdetektdl napjainkig atfogja és gazdagon illusztralva
ismerteti. Az eddig megjelent hasonlé mivektél (pl. Lyka Karoly vagy a szovijet
Alpatov mivészettorténete) féleg két szempontbdl kiilénbodzik. Az egyik, hogy ko-
runk miivészetét amazoknal részletesebben mutatja be, a masik, hogy a nagy 0Ossze-
figgések felvazoldsa mellett tudatosan az egyes — jol Kivalasztott — mdalkotasok
elemzésére helyezi a hangsualyt.

S éppen ez az, amire a kozizlés fejlesztése szempontjabél nalunk a legnagyobb
sziikség volt, Artner konyve miivészeti ismeretterjesztésiink frontjan hézagpétlé je-
lent8ségli, mert valéban a legszélesebb k{zonséghez sz6l, semmilyen elSképzettséget
nem igényel, s az egyszerd laikus szémdra is biztositja a legjelentésebb mialkotdsok
megértésének magasabb fokat.

Harom el6z8 kényve (,,Ismerkedés a miivészettel”, | A kozépkor miivészete” és
A reneszinsz mivészete”), tovabba az Elet és Tudomanyban megjelent ,Miért
szép?” sorozata és egyéb cikkei alapjin a szerzd mar eddig is a legrangosabb isme-
retterjesztd miavészettorténészek kozé szamitott, meégpedig — mint azt németiil meg-
jelent konyve és csehszlovakiai publikaciéi tanasitjdk ~— hovatovdbb nemecsak ma-
gyar viszonylatban.

Az ,Evezredek miveészete” mintegy Osszefoglalasa Artner Tivadar eddigi mun-
késsagénak. Sziikségképpen vazlatos ez az Osszefoglalas, hiszen a vaskos kotetben
a képek dominalnak, s az Oriasi ismeretanyag csak erls szelekciéval szorithaté ke-
retek kozé, Az ilyen szelekcié alapos targyi tudast, biztos attekintést és kiérlelt
koncepci6t igényel — s az ,Evezredek miivészeté’-ben mindhirmat megtalaljuk.

A miivészet legnagyobb ,belsd ellensége” a gices. Erthetd ezért, hogy Artner
a miivészet igazi értékeinek védelmében ‘harcra kényszeriil a gices, a sznobizmus
és mindenfajta lapos naturalizmus vagy tartalmatlan modernkedés ellen. Kiiléndsen
értékes és meggy6z6 az a hatdrozott allasfoglalis ¢és elemzés, amellyel a szocialista
realizmus jelszavaval takarézé korszertitlen, s6t &artalmas jelenségeket, nézeteket
leplezi le.

Ugyanakkor éppen a szocialista realizmussal és korunk mivészetével kapcsola-
tos fejezetek némi bizonytalansagot is elarulnak.

.. Az olvasé vildgos képet kap arrdl, hogy a szocialista realizmus nevében annak
idején leszallitottdk az esztétikai szinvonalat a fejletlen tomegizléshez, s az elavult
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