A HARMADIK KOTET
BARDOS PAL: ESTETOL REGGELIG

Szokatlan helyzetben van a kritikus
Bardos Pal ‘kotetének elemzésekor.
Azokban a mapokban ugyanis, amikor az
Estétol reggelig megjelent, a Tiszatdj is
befejezte leghjabb mivének, az Orszdg-
uton c. regényének négy részben tortént
kozlését. A nyilvanossagra keriilés egy-
idejlsége mogott magyiabol kétévnyi kii-
1onbség van a megiras tekintetében. Eb-
‘ben a helyzetben elkerlilhetetleniil ado-
dik az értékelés kettds szempontja: vi-
szonyitds a régebbi kotetek (Nyole liny
meg a Sdrkdny, Zirzavar) és a legujabb
mi, az Orszdgiuton szinvonalihoz is. Eb-
ben a kett6s megvildgitidsban az Esté-
t6l reggelig irGi teljesitményének ellent-
mondasossaga is kildndsen szembedtls.
A multhoz viszonyitva g fejlgdés hataro-
zottan kimutathat, az Orszdgiton fé-
nyében viszont a kotet egyenetlenségei,
gyengeségei is Kkiugrébbak, szemlélete-
sebb a kisérletezés jelleg.

Ez a kisérletezés mar ebben a konyv-
ben is szamos eredménnyel jar, f6leg a
jellemalkotas, a kompozicié és a stilus
‘teriiletén. Régebben sok biralat — s tGbb-
nyire jogos biralat — hangzott el arrdl,
‘hogy Bardos emberalakjai, jellemei egy-
sikuak, illusztrativak, szdcsg-figurak,
nem a helyzetek, az események logikaja
cselekedteti és gondolkodtatja g hoésdket,
hanem g jellemek mintegy a priori adot-
tak. ' Elsésorban ezzel fiiggott Ossze ira-
sainak teoretikus jellege is, tulzottan de-
duktiv bedallitottsaga. '

. Az Estétol reggelig legjobb darabjaiban
mar mindségi az eldrelépés. Bardos meg-
tartja azt a régi erényét, hogy a hang-
sulyt Altaldban a pozitiv alakokra helye-
zi, de ezek méar nem papirosemberek,
hanem Arnyaltan jellemzett egyének. Az
arnyaltsag, Osszetettség megvalésul ugy
is, hiogy emberi erények és gyengeségek
szervesen otvézédnek egységbe bennik,
de oly moédon is, hogy a héstk bels6,
gondolati szférajanak és kiils6 megnyi-
latkozasaiknak bonyolult Osszefiiggését,
egybeesését-eltérését egyarant megraj-
zolja az ir6. Féleg a cimadé Kkisregény
szereplGire vionatkozik ez — Nagy Géza-
‘ra, a ,,cukorégetd”’ munkasra, Klirira —,
de a Fekete csillag fontosabb alakjaira
is.

A jellemabrazoléasbeli fejlédéssel szo-
ros kapcsolatban van a kompozicié mi-
vészibbé validsa. A Zdrzavar megmutat-
ta. hogy Bardosnak nem erdssége a tu-
désitds, a leirds, a szerz6i kozlés. Sokkal
ofthonosabban mozog és szinvonalasab-

‘bat nyljt a megjelenitésben, a jelenetek-
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ben, amikor szerepléivel jatszat, beszél-
tet. Most, hogy a gazdagon &arnyalt jel-
lem Keriilt kozéppontba mala, ez a kom-
pozicidban is a jelenetszerG részeket tol-
ta elStérbe, amelyeket Bardos nagy val-
tozatossaggal alkalmaz: kimondott és
csak gondolt mondatok, dialégusok mon-
tazsdval, jol beiktatott monolégokkal,
lirai betétekkel stb. él. Ezzel kozvetlen
Osszefiiggésben stilusa is sokkal gérdii-
lé¢kenyebb, szinesebb lett, anélkiil, hogy
oneéluan hivalkodéva valt volna.

IEzek a pozitivumok azonban csak a
kotet legjobb irasait jellemzik, minde-
nekel6tt a cimadé kisregényt, a Dr. Fux
taldlmanyd-t, és kisebb részben a Feke-
te csillag-ot. A kisregény az irdi szandé-
kiot és a megvaldsulast tekintve is a ko-
tet cstcsa, bar érezhetd bizonyos zava-
ré6 fesziltség a muafaji keret és a benne
elorevetitett, de ki nem bontott — mert
nagyregény mozgasterét igénylé — konf-
liktusok koOzott. Ennek ellenére Bardos
itt nagyon jol megoldja azt, amivel
sok mas irasaban nem tudott megbirkédz-
ni: a tansadalmi vonatkozasok és a leg-
személyesebb maganéleti momentumok
nem hatarolédnak el, nem élnek kilon
életet, hanem szerves egységbe vlvadnak
Ossze Nagy Géza jellemében egy mély
tarsadalmi-moralis problematika kap-
csan. Az Aabrazolasmédbeli kisérletezés
szalai ebben a kotetben itt futnak ossze,
eredményei itt kristalyosodnak ki, és a
kdzvetlen tovabblépés is innen tortént az
Orszdaguton felé.

A kotet masik legjobb irdsa, a Dr. Fux
taldlmdnyq %kitinéen sikerilt szatira.
Elédjével, A Svdbbbgdr egy mnapjd-val
egyiitt azt bizonyitia, hogy Bardostél
ebben a hangnemben is sokat varha-
tunk, bar az esetenkénti talpointirozas.
a néhol tulzasba vitt s ezért erdltetetté
vilo szojatékok még kisértenek nala,
csorbitjdk a gondolatok. Gtletek szelle-
mességét, hatasat.

A Fekete csillag az egyik legérdeke-
sebb témaju. és féleg csattandja révén a
kotet egyik legmélyebb értelmi elbeszé-
lése. A poén valéban ,{il”, é&s nagyon
jol domboritja ki az alapgondolatot: mi-
lven nehéz egyes elGitéleteket megsem-
misiteni, kiirtani az emberekb6l. A csat-
tané elGkészitése, hitelesitése azonban
nem sikeril teljesen az irénak, foleg
azért, mert nem tudja a fesziilt atmosz-
férat megfelelden érzékeltetni. A vita, az
okok keresése vontatottda. nehézkessé va-
lik, és elégge felszinen mozog. A poten-
cidlisan vagy ténylegesen meglevd konf-



Jiktusiokat sem tudja vagy akarja ki-
hasznalni az ir6, ehelyett elmossa vagy
megkeriili 6ket. Ez a konfliktusmérsék-
16 hajlam, ami Bardos mads irasaiban is
gyakran megnyilvanul, itt szinte lemér-
hetSen g szinvonal rovasira megy, még
alkkor is, ha az elbeszélés egyébként sok
részletértéket tartalmaz.

A kotet tobbi elbeszélése szinvonalban
az elébbiek alatt marad. Amikor a
konyv kisérletezés jellegét emlitettilk,
ezekre és a beldliik adédé nagyfoku
szinvonalbeli egyenetlenségre gondoi-
tunk. A Veréb és a Visszatérés a szb
szoros értelmében iréi kisérletnek, egy-
egy Xitlizott cél mesterségbeli-technikai
eréprobajanak is tekinthets. A Veréb-
nél a eél az volt, hogyan lehet egy ese-
‘ménytelen, sziirke életet egyetlen tomb-
b6l faragva megadni. A Visszatérés-ben
pedig az egy ‘¢életmozzanatban elére—'hé‘tj
ra utalva torténé &brazolas volt az irdi
alapelv. Természetesen mindkettében
t6bb is van ennél. a nehéz sorsukban is
‘helytdlls, meg mnem toré emberi életek
Tajza. .

A koényv két leggyengébb darabja, a
Kedvesnbévér és a Cséplés ér.dekes ta-
mulsaggal szolgalhat. Ugy latszik, az on-
£letrajzi mozzanatokkal telitett, ill. azok-
‘ra felépitett témakban Béardos nem tu’d
kell6képpen szelektdlni a lényeges €s lé-
nyegtelen kozott, hanem az életrajzi 5319-
meket tal kdzvetleniil veszi at a mube.
(Ebben a meggyézddésiinkben a Ziirza~
var is meger§sithet benniinket) Ez a
hibaja a Kedvesnévér-nek is, amelyben

emellett az érzelmesség néhol mar ér-
zelgGsséghbe csap at.

A Cséplés-nek feltétleniil erénye az
iréi Oszinteség, ami a paraszti élet, a
paraszti vilag nem ismerésének rajza-
ban mutatkozik meg. Az 50-es évek
egyik fontos tdrsadalmi problematikidja
sajatos beallitasban nyer itt abrazolast a
varosbél jott didkfiii szemén Xkeresztiil.
De itt is sok a felesleges részlet, amel-
lett a tarsadalmi vonatkozasu kérdés, a
paraszisig kozhangulatinak, magatarta-
sanak eseményszala és a szerelmi torté-
net teljesen figgetlen egymastdl, csak a
szinhely és az id6 azonosséga koti Osz-
sze Oket. ’

Az iréi ars poetica Kkovetkezetessége
ezekben az irasokban is kitapinthaté:
hatarozott torekvés arra, hogy korunkat
korszerien abrazolja. Partos iréi prog-
ram ez, az eszmei elkoOtelezettségben, a
dialektikus szemléletmédban is, abban,
Hogy a szilleté Gj szemszdgébdl néz, nem
hagyva figyelmen kiviil az elhald régit
sem. Korszerti, mint iréi magatartas,
amely azonban ebben a kitetben még
nem tarsult mindig korszerl iréi meg-
formaldssal is. A legjobb irasokban
azonban igen, Es a kotetet ezekkel kell
mérni, annal is inkdbb, mert az Orszdg-
uton mar kézzelfoghatéan bizonyitja,
hjogy az iré is ezekhez méri magat. Ep-
pen ezért az Estétol reggelig minden
egyenetlensége ellenére is fontos és érté-
kes Aallomas Bardos PAal {réi palyajam.
(Szépirodalmi Konyvkiado 1966.)
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IDOSZERUTLEN POLGARI
REGENY

BENEDEK ISTVAN: HAROM ING

A szOveg végén kozdlt évszam, illetve
az Aranyketrec-ben olvashaté utalas sze-
rint Benedek Istvan meég 1953-ban meg-
irta ezt g regényt. Témdja miatt az ak-
kori kulturpolitika viszonyai koézott szé
sem lehetett megjelentetésérsl. Az eltelt
id6é alatt kedvezSbbé alakultak publiks-
Tasanak koérilményei — maga a mi egy-
adltaldn mem valt aktuglisabbi. Nem
masfél évtizeddel késbbb, hanem annyi-
val korabban kellett volna megirni és
kiadni, koriilbelil akkor, amikor Bene-

dek Osztén és biinozés c. kriminalpszi-
cholégiai szakkOnyve napvilagot latott.
Természetesen ujat, mivészi szempont-
bol figyelemre méitot akkor sem jelen-
tett volna Benedek regénye, hiszen a
freudizmus — altalaban a pszichoanali-
zis — hatdsa jéval elébb jelentkezett
mar a magyar irodalomban Csath Géza,
Kosztolanyi, de masok miveiben is; a
skizofrén f6hés pedig — mint amilyen
ebben a regényben Bot Péter — még a
szazad elején Babitsnal A gdélyakalifd-
‘ban.

A pszicholdgidban szakembernek sza-
mité Benedek elméletileg alighanem tisz-
taban van a freudista pszichoanalizis
alapvet6 tételeinek tarthatatlan volta-
val, ezért modernebb valtozati forma-
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