Kiteljesedd koltészetének masik jelleg-
zetessége a dal térhdditasa és gybzelme.
Nem a szineket sziporkaztaté szabad ver-
sekben, hanem a dal latszélagosan kotott
mfifajdban jut el a 1ét végsd, felszabadult
kifejezéséig. ,,A Csengdkert kinyilott...”
— irja Neked-nyilott virdgom c. versé-
ben a léleknek arrdl a nyugodt és kamé-
lidkkal csendes tartomanyarél, ahol
aranymelld facin sétalgat parosan, ahol
maga a természet azonosul a tudatalatti-
val. Ez a rézsakert, ahonnan Evat a 1a-
zadads Uzj tlizbe. Bilin és bilinhddésnek a
biblikussagot is még 6rzé életes problé-
méaja igy lényegiil megdalolt filozé6fiava:

Aki ismer s tud, az isten,
Mi vagyunk az Akarat,
Tiikrozés, mely egyszer, ingyen
Lényegebdl kiszakadt.
(Mély a széna)

Ez a tikrozés vetiti a vilagba az 6ro-
kés és mindig megGjulé halalt, a lélek
megtalalasanak-elvesztésének végeérhe-
tetlen panteikus pillanatat:

Arcodra huzva alszik el a fold,

De zéld, de z06ld, de z6ld

Egy ag a sir felett.
. (Eva és a nyar)

VERESS MIKLOS

MEZEI ANDRAS: LEGENDAK SZULETOBEN

Az a szép a koltészetlinknek immar
derékhadat képezdé nemzedék tevékeny-
ségében, hogy az olykor oly ellentétes
temperamentumi koltdk versei is mint-
egy egyméasnak felelnek, egyazon gon-
dolatot villantjdk fel, gondoljak tovéabb:
vagyis egyontetlen valamilyen kozds
forrasbol taplalkoznak. Ez nem azt jelen-
ti, hogy valamiféle sematizmus lenne
arra, vagy hogy Kkevés volna a koltéi
eredetiség: ennek éppen az ellenkezfje
igaz, hisz az utébbi években sok tartal-
mas, szép kotet jelent meg a legkiilon-
b6z6bb hangvételd koltoktsl.

Mezei Andras Uj koényvének cimadé
verse is olyan témat, problémiat érint,
mely gyakran jelent meg a hatvanas
évek elejének koltészetében: a forrada-
lom, a tettek iranti nosztalgiat, bamula-
tot. Lehetetlen nem gondolni Ladanyinak
1962-ben irt Ti#nédé-jére, ha ezeket a
sorokat olvassuk:

A Sierrdra gondolok én, hol a hiszéves

had-istenek éltek, a legenddk seregét

dlmodom djra meg ujra, a szakdllas
[Castrét,

s koriilétte kavargd eposzokat litom:

a forradalom madardt, gyijtogetek

meég eleven, megcsalatatlan mitoszokat

a sziklék homlokcsontjairél

De mig Ladanyindl Kuba romantikus
elvagy6das targya volt, filiszterinek hitt
hétkéznapjainknak megalmodott ellen-
pontja, addig Mezeinél egy lépcséfok 2
vers lendiiletében, vilagtorténelmi Ossze-
fiiggésekbe agyazoit példa.

S ez az egész kotetre jellemzé: a kélto
vilagtorténelmi, s6t tudomanyos-kozmi-
kus Osszefliggésekben gondolkodik. De

958

nem ugy, hogy eltévessze szeme eldl a
foldet. A kotet legelvontabb versei is
(a Legenddk sziiletében c. ciklus darab-
jai), ha nem konkrét képekben, utali-
sokban, akkor dinamikajukban, héfokuk-
ban tiikrozik korunkat, életiinket, éle-
tink ritmusidt. A Ne mondd... vagy a
Szikrdz6 drvasdgunk a mindenséggel
szembenézé ember reménykedését-szo-
rongasat érzékeltetik szarnyald, szikrazo
képekben, az Emlékezem pedig a teljes
mult atélését fejezi ki. E vers a hasonld
témaju régebbi alkotasokkal szemben (pl.
azokkal szemben, melyek a fasizmus bor-
zalmait idézik) szintézist jelent, valami
feljeset, befejezettet, s ugyanakkor ko-
runk emberére mélységesen jellemz6t
ragad meg (,Mdr minden gonoszsdago-
kat [ ldtott, de él még a szemem. / En
mds semmit se képzelek: / emlékezem,
emlékezem.”).

-E magas foku gondolatisig és képiség
megmarad a kbvetkezd ciklus (Utazéds)
darabjaiban is. Néhany kivételtsl elte-
kintve (pl. Velence) az utazas élménye
nem impresszionista futamokra ad alkal-
mat a koltbnek, hanem mély emberi ta-
pasztalatot s értékes gondolati anyagot
biztosit szamara (Michelangelo: Modzes,
Michelangelo: Ddvid, Jdkob, Kisvdros
Itélidban, Csoda).

A kovetkez6 harom ciklusban (Egy ré-
gi dal, Rejtett szobor, Por, hamu, por)
oldottabb, néhol az impresszionizmus
hatarat surolé versek kovetkeznek, de
van koéztiik néhiny, melynek egyben sze-
Tenicsésen konkrétabb a koltéi anyaga, s
igy a bevezetd daraboknal kizvetlenebb
képet nyujt a marél (Privdt, Bontott 1it,
Hosszit ut, Se itt, se ott).

E versek konkrétsiga jelenti azt is,




bogy néhol egyszerliség helyett egyszerd-
sitéssel taldlkozunk, mely gyengébben si-
keriilt kolt6i kifejezést eredményez: ,ha
népem olykor tétovdn bolyong, [ s ki
bajtél 6vnd, félek arra ront, /| rossz 0sz-
tonébe botlik téveteg, | Ki érti meg e
nagy kisérletet?”” De a konkrét kifeje-
zésmoéd is lendithet olyan gondolati ma-
gassagba, mint a bevezetd ciklusban. A
Bontott #4t-ban néhdny ecsetvonéssal fe-
szilé ellentmondasokat, konfliktust va-
razsol elénk a kolts: ,Osztaly. Kozdsség.
Roggyant gydrtelep. /| Nyugdijuk felé
cammogo szakik ... Koriilnéz gz 1§ nép,
mdsfajta raj, /| 6cskavasak kiézt mereng
csillagin. /| Bontott ut. Nyilt éj. A jelz6-
ldmpdk ... | Kockakdéveken felféenylé
maginy.”

Szép szerelmes verseket is taldlni a ko-
tetben. Ilyen az érett hangl, nyugodt
sodrasi zsoltdr (,,Hdlds is vagy, mint
lankds, gondozott / hegyoldalak, s mint
jolkezelt borok [ olyan dtteszé, fényes és
nemes — /| és aldott az arcod és végle-
ges.”’), am a Rejtett szobor-nak nemcsak
a mottdja (Vérkodreid, miként a rbézsa-

bokrok, reszkeinek sziintelen.) vall Jo6-
zsef Attilara.

A konyvet lezdré oratérium nem ide-
gen a versanyagtél, s egyben tud Gjat
nydjtani az annyiszor feldolgozott téma-
ban, a mult és a ma konfliktusdban. Az
utolsé kémus pedig, melyet a kotet elsé
oldalan is olvashatunk, nemicsak kiilsGleg
teremt kapcsolatot a tobbi verssel. Valé-
ban hidat alkot, aldhtzza, visszhangozza
a kolté mondanivaléjat (,,A szabadsdgnak
ege van. /| A szabadsignak szdrnya van!
/ A k6 zuhan, maddr repiil — / Betel-
jestil, beteljesiil?’}

Mindent Osszegezve: kisebb egyenet-
lenségektdl, egy-két ,,toltelékverst6l” el-
tekintve szép, gondolatilag, formailag
érett kotettel ajandékozta meg olvasoéit
Mezei Andrés. Szép és igaz dnvallomasa
ezzel a mondattal zarul: ,Elvek szerint
kell éini és gondolkodni, de az élet sze-
rint kell {irni.” Figyelemre mélté ars
poetica, melyet sikeriilt megvalésitania.
{(Magvett Konyvkiadé 1966.)

KIASSAI KELEMEN JANOS

JEGYZETEK
IRODALOMTORTENETITANULMANYOKROL

KISMONOGRAFIA GABOR ANDORROL

Diészegi Andrds tanulmdnya

Az Irodalomtoérténeti Kiskonyvtar Ma-
gyar [rék sorozatiban jelent meg Did-
szegi Andréds konyve Gabor Andorrél. A
szerzb évek oOta részt vett Gabor Andor
valogatott munkainak sorozatszerd ki-
adasaban, és ez a munka egyben kijeldl-
te 6t a kismonografia megirasara. Ezt
kiilon kell hangsilyoznunk, mert korab-
ban a targyi feltételek hidnyaban alig-
ha lehetett objektiv képet rajzolni errdl
a szinte folmérhetetlen mennyiségld és
jorészt foltaratlanul bujkilé életmirél.
Ezért Didszegi munkajanak értékelésénél
mindenekeldtt arra kell utalnunk, ami-
nek csak eredményei vannak benne a
konyvben. Hatalmas filolégiai munka ez,
hisz Gabor a pesti kabarétél a Pravdd-ig,
Amerikatsl Bellmug az Est-lapoktol az
utédéllamokon és a Bécsi Magyar Ujsdg-
on 4t Kanadaig, a Hét-t6l az Uj Hang-ig
és a Ludas Matyi-ig szorta szét munkis-
sagat. 1953—64 kozott 14 vastag kotete
jelent meg, melyeknek anyaga joérészt
ismeretlen, s f6képp teljesen elfelejtett

mivekbdl all. Még igy se teljes az élet-
mii. Csak példaképpen: két, budapesti
szinhazban jatszott szinmlvének szbvege
teljesen ismeretlen, elveszett. Nem is
sz6lvan az ismert, foltart, de a valoga-
tasbol kimaradt frasok Oridsi tomegérdl.
Ez a magy formatumu filolégiai munka
teremtett alapot és lehetGséget ‘Didszegi
Andras szamadra, s ez az alap egyben el-
hatdrolja 6t az egész kordbbi Gabor-iro-
dalomtél. A valogatott miivek megjele-
nése el6étt s féleg Didszegi adatfeltard
munkaja elott, a legjobb szandéki . szer-
z6 is csak taldlgathatott, s olyan tipusu
és életl ird esetében, mint Gabor Andor,
meglehetésen ritka a jo szandéku szerzd.
Az ellenforradalmar tollforgaték gydGls-
lete Onmagaban is sokat &rtott a Ga-
bor-portrénak, ugyanakkor a politikai
szempontokb6l védelmezdk is tdlzdsokra
ragadtattdk magukat, s tovabb torzitot-
tak a képet a kétes értékl megemlékezé-
sek, alkalmi Gjsagcikkek. Diészegi legna-
gyobb érdeme, hogy a biztos tényanyagra
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