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NEMESKURTY ISTVAN:
EZ TORTENT MOHACS UTAN

A nemzet fogalmanak meghatirozasa,
drtelmi  és érzelmi tartalommal valé
megtoltése, kifejezésre juttatasa iligyében
annyi s oly szogesen ellenkez6 6sztonzé-
.seket kaptunk mar, hogy zavarunk ta-
lan csak generacidk miultan tisztul rend-
.szerré. Az 0j kép most alakul: elméleti
vitdk zajlanak, s a kutaték méGhelyébdl
Aj tények Keriilnek el6 az ismeretlen
vagy ismertnek csak hitt részletek-
‘hez. Lassan formalédik a kép, mert a

-vitdk és eredmények jobbara csak azok-

‘hoz jutnak el, kik maguk is foglalkoz-

nak veliik. Nemeskiirty vallalkozasat —

tudatformald erejét tekintve — -jelenté-

‘kenyebbnek kell tartanunk, mert Mo-

hacs ma is ,téma”, s aki errél beszél,
mindenkihez szél, kiilondsen, ha igyek-

szik formailag tavol maradni a nem
szakember szamara olykor riasztd, tudo-
.maéanyos szinezetdi targyalasmédtél. Ne-

meskiirty hallatlanul izgalmas, fordula-
tos eseménytorténetet tar elénk, s ennek
segitségével débbent ra arra, hogy a to-
rok uralom nem természeti katasztréfa-
ként zuhant az orszagra, a bukis nem
.a szerencsétlen csatavesztés kovetkezmé-
nye volt, hanem egyediili oka az uralko-
.dé osztdly aruldasa, mely anarchidba so-
.dorta az .orszagot, s nem engedte jéra
forditani azt a tizendt évet, mely a vere-
.ség utdn még lehetBséget nyujtott a talp-
raalldsra. Maga az a tétel, mely a moha-
.csi csatat megfosztja a koztudatba gyo-
‘keresedett  jelentdségétdl, lényegében
nem Gj, hiszen nyilvanval6, hogy egy
nemzet életének korszakoldsdban a na-
poknak csak szimbolikus értelmiik lehet,
s valamint a feudalizmus nem Réma bu-
késanak napjan jott létre, a magyar feu-
.dalis allam feliveld és hanyatlé korszaka
‘kézott is hosszabb atmeneti iddszaknak
kell lennie. A jelkép tehat ezutan is jel-
kép marad. Viszont itélete, melyet a ma-
.gyar uralkoddé osztdlyra mond, szigordg,
.de igazsagtalan. Egyrészt a tarsadalmi és
gazdasagi alapok elemzése nélkiil pusz-
tdn az események alakulasanak tanul-
manyozisa nem vezethet megbizhatd
eredményhez, hiszen — bocsdnat az 6t-
letért! — mire koévetkeztethet ugyanebbdl
-egy torok? Nyilvan sajat feuddlis ural-
kodé osztalyanak derekassagara. Mas-
részt a torténetirdsnak még olvasmanyos
formdban sem lehet feladata, hogy dicsé-
retet vagy megrovast osszon. Személyek-
.1l szélvan talan elképzelhetb ez, de egy
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tarsadalmi osztdlyt nem lehet felelGsség-
re vonni azért, hogy a termelési méd al-
tal meghatarozott keretek kozsétt mozog.
Nemeskiirty szemléletébdl az kdvetkezik,
hogy ha az urak tisztességesebbek lettek
volna, Magyarorszagon meég ma is vira-
goznék a feudalizmus. Kitliz6tt céljat két-
ségkiviil telibe talalja: az anarchikus &l-
lapotokrdél és a zavarosban halaszé urak-
rél olvan élethd képet fest, hogy filmre
kivankozik. Figyelmét azonban tdlsago-
san erre koncentralja. Mint maga is
mondja, tényekben nem hoz dGjat, s a
korabbi irodalomra tamaszkodik. Ezzel
azonban o6hatatlanul beleesik a régi tor-
ténetirék hib4jiba is, kik a magyarsagot
a nemességgel azonositottdk, s a torok
megszallast megel6z4 évekrdl Ugy tudod-
sit, hogy sem a magyar tarsadalom masik
osztalyarol, sem a torokokrdl nem hal-
lunk, igy a kép egyoldaluiva valik. Ez a
hidnyossag vezet egyébként a fent jelzett
szemléletbeli hibdhoz is: csak a nemes-
séggel foglalkozik, s ezért az okokat is
csak abban keresheti. (Szépirodalmi
Konyvkiado 1966.)

K. P.

RALPH FOX: A REGENY ES A NEP

Regényekben is ritkan talalunk izgal-
masabb egyéniséget e konyv szerzbjé-
nél, Ralph Foxnal. Elete szakadatlan
kiizdelem az angol és az eurdépai mun-
kasmozgalomban. Huszévesen Szovjet-
Oroszorszagba latogat, cikkeket, tanul-
méanyokat ir az angel munkasmozga-
lemrdl, a marxizmus klasszikusair6l.
1936-ban késziil el A regény és a nép
c. esszégyljteményével, s még ugyan-
ebben az évben meghal a koztarsasa-
gért valahol Spanyolorszagban.

A7 utékor lassan felfedezi villanasnyi
életének eredményeit. E konyve éppen
most kel Uj életre, s ez nem pusztidn a
megjelentetés tényének kovetkezménye.
Mindebben nagy része van annak, hogy
a szerz6 gondolatai szervesen kapesol-
haték a legjobb mai nyugati marxistak
(E. Fischer, R. Garaudy) gondolatkéré-
hez, Nincs ebben a konyvben nyoma
sem a dogmatizmusnak. Igy ir egy he-
lyiitt a szerzdé: ,Marpedig nem latom
be, miért kellene megtagadni a helyet,
az irodalomban az ordsgtsl.”

A konyv elsé része, az elsé hét feje-
zet, szamunkra jél ismert, ha nem is
mindig megoldott kérdéseket targyal, a
marxista irodalomszemlélet alapvett
kérdéseit, az alap- és felépitmény kér-
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