KRONIKA

TUDOMANYOS ULES — A TOMORKENY EVFORDULO JEGYEBEN

A Magyar Irodalomtdrténeti Tarsasdg nov. 3—b5-ig, aktudlis vindorgytlésé-
nex keretében -~ Tomorkény Istvan szuletésének szazéves évfordulojat itinne-
pelve — tudominyos szimpoziont rendezett Szegeden (amint err6l lapunk maés
helyen mar megemiékeztunk).

Nov, 3-4n Tomorkény emlékiiléssel Kezdddott e tudomanyos ta-
nacskozas. Papp Gyula, a varosi tanacs elnOkhelyettese koszontdtte a vendé-
geket, majd Keresztiry Dezsé, az Irodalomtdrténeti Tarsasag alelndke méltatta
TOomorkény jelentéségét. (MindkettGjitk beszédét lapunk mas helyén kozoljiik.)
Czine Mihaly tavollétében az eredetileg korreferdtumra készilé Madacsy
Laszlo tartott eladast Tomorkényrdl. A szép stilussal megirt eldadasban vilag-
irodalmi parhuzamokat vont, oOsszevetette Tomorkény parasztldtdsat Balzacéval,
Maupassani-éval, Turgenyevével. El6addsanak nagy részében Tomorkény tajszem-
1étetet vizsgalta és tajleirasait méltatta, ezt azonban — ugy érezziik — nem eléggé
meggyodzden.

Nov. 4-én délelétt Kardos Tibor egyetemi tandir Erasmusrél tartott
eldadast; a nagyhatdsui németalféldi humanista sziiletésének 500. évforduléjat iin-
nepelte ezzel a Tarsasidg. Ugyanezen az {ilésen hangzott el Komor Ilona ad-
junktus korreferatuma.

Délutan Kom1lds Aladar, a Magyar Irodalomtdrténeti Tarsasag elndke nyi-
totta meg az ulést, amelyen W éber Antal titkir beszidmol6éja hangzott el a
Tarsasag miikodésérsl. Beszamoldjdban azt is bejelentette, hogy valésziniileg méd
nyilik a nagy hagyomanyu, és talan elhamarkodottan megsziintetettIrodalom -~
torténet cimd folydirat ujrainditdsara.

Ugyanekkor B an Imre egyetemi tandr elSterjesztésével megvitattdk a Régi
Magyar Prézai Emlékek kiadvanysorozat problémait, és a sorozat mar
elkésziilt els6 kotetének (Szepsi Csombor Marton miivei) szerkesztési, kiadasi el-
veit. A vitdban folszélalt Szauder Jozsef, Tarndcz Marton, Gyenis Vil-
mos, Klaniczay Tibor és Koltay-Kastner Jen6. A f0lszolaldsokra
Kovacs Sandor Ivan tandrsegéd, a Szepsi Csombor-kiadds elfszavanak és jegy-
zeteinek készitbje valaszolt.

Nov. 5-én Di6szegi Andrasnak, a Kritika cimd foly6irat f8szerkesz-
t6jének referatuma hangzott el a szecessziérdl. Eldadasdban eldszor azt
vizsgélta, hogy van-e a szdzadforduldonak o6nallé stilusa. Dibszegi ezt az ©6ndallé
stflusirdnyt a szecesszidban véli f0lismerni. Elemezte e stilusirdny vilagtérténelmi
vonatkozasait, utalt az Osztrak—Magyar Monarchia szizadforduléi viszonyaira,
amelyben a szecessziot uralkodé stilusirdnyzatnak tartja, és két korszakat kiilon- .
bozteti meg, melyek kozott a ceziirdt a Nyugat indulasa koriili id6re lehet
tenni. A szimbolizmust is a szecesszié fogalmi kore ald sorolja, nem ©Onallé sti-
lusirdny. A szecesszié mdsodik - Korszaka szerinte az elsé (a kilencvenes évek)
tagadasit jelenti. A szecesszié a hdbora végével zirul, de hosszi ideig még €1,
lehiggadt forméban. ,Létezett tehidt a magyar szecesszid; kérdés: éljiink-e ezzel
a fogalommal?”’ — fejezte be elfaddisit némi szkepszissel. Az elSadist harom
korreferdtum egészitette ki: P 6k Lajos irodalomtdrténész nagy erudiciéval a
komplex vizsgalat lehet6ségeit vazolta a szecesszié kérdésében; Bernath Maria
mivészettérténész rendkiviil meggy6z6en beszélt a magyar festészet szecesszios
jegyeirdl, alkot6irél, akik leginkabb a gbtdolldi iskola korébdl keriiltek ki; meg-
allapltotta hogy ennek a stilusirinynak nem volt olyan szervezett iskol4ja,
mint pl. az impresszionizmusnak. Besz€élt a muvészettdrténész féladatairél a
szecesszios festészet vizsgadlatdban: szét kell valasztani az értékest a sok rossztél.
Demény Jénos zenetorténész tobb dokumentummal igazolta a fiatal Barték
kapcsolatait kora szecesszids zenei képviselfivel, de & is, mint muvészettorténész-
tarsa, 6vakodott a fogalom kiterjesztésétfl, nem beszélt Bartdk szecesszios jegyei-
rél, esak a kapesolatrél. .

A vithban Angyal Endre, Nagy Miklés, Vajda Gydrgy Mihaly,
Kristé Nagy Istvdn szélalt £61; Komlés Aladar zarszavdban tobb ponton
vitatkozott Di6szegi Andréassal, és hidnyolta a szecesszié6 fogalménak pontos meg-
hatarozasat.

November 4-én este a Magyar Irodalomtdrténeti Tarsasag tagjait barati be-
szélgetésen fogadta a Magyar Irék Szovetségenek szegedi csoportja és a Tiszataj
szerkesztfsége.

I. M.

LIRAI FELJEGYZESEK AZ EUROPAI KOLTOTALALKOZOROL

Hazautaztak kiilféldi vendégeink, mindenki leirta, elmondotta mdr véleme-
nyét — hasznos volt, miért sikeriilt, miféle hibdt kovettink el! — az eurdpai
kdltdtaldlkozérdl. De simuljunk még néhdny percre a megmozdult tenger csen-
deseddé hulldmaihoz, kis idére idézziik meg a hat nap eseményeit! Az itt-ott
felpardzslé gondolatokat, benséségesebb torténeteket, kozvetlen hangu bardti
szévdltdsokat, amelyek egy-egy sziinetben vagy két koccintds kdzdtt hangzot-
tak el, jobbdra kimaradtak a napi sajtébdl, s nem lesznek benne a konfe-
rencia anyagdt &sszegyijté, néhdny hénap milve megjelend kiétetben sem —
amelyek azonban emberibb koézelségbe hozzdk az egész eseményt, foldrésziink
koltéinek emlékezetes budapesti konferencidjdt.

*

A taldlkozénak eurdpal hangvételt, méltdsdgot Illyés Gyula elsG napi

bevezetb eldaddsa adott, midén a koliészet nemzetkoziségének €és egyetemes-
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ségének kérdését boncolgatta, abbol indulva ki, hogy ha mdr beszélni kell e
problémdrol, valami nincs rendben a dolog kériil. Nincs meg az egyetemesség,
vagy nem hat kellbképpen. Szerinte a mai ember — s benne a kdltészet —
elmagdnyosoddsa @ mai tdrsadalmak megosztottsdgénak, a civilizdclé erds
iramit fejlédésének kévetkezménye. S nekiink bdtran tdmaddsba kell men-
niink az emberi egyetemesség elsd teriileteinek, a koitbinek megszerzésére.

*

Barték és a magyar kdltészet! E két, egymdshoz kézel esé fogalom pdr-
huzamba dllitdsa volt az indité gondolata S6tér Istvdn referdtumdnak,
mely  a ,,magyar koltészet — eurépai koltészet’” cimi tandcskozdst bevezette.
Erdekes kiemelniink S6tér el6addsdbol, hogy a magyar koltészet sajdtossdgait
magyardzve kilféldieknek, irodalomtuddsunk mindig Barték zenéjével prébélta
megértetni az ismeretlent, Barték zenéjét haszndlta fel kalauzul, példdzatul
a magyar lra szellemének, lelkiiletének feltéréséra.

— Bdr az analégiac nem tbkéletes — mondotta S6tér Istvdn —, sok olyan
jelenség van a magyar versirodalomban, amit nem lehet Bartékkal érzékel-
tetni, mégis lirdnk egésze mintha 4jbol és ujb6l ugyanazt az utat tenné meg,
amit Barték megtett.

*

T6bb vdrt vendég kiilonbdz86 okok miatt nem jbhetett el Budapestre. Kozii-
lf‘ijk sz:'inte valamennyien egyilttérzé tdviratban, levélben ké&szintotték a kon-
erencidt.

Roger Caillois az UNESCO kdzgyiilése miatt maradt Pdrizsban,
L6rinczi Ldszldé romdniai magyar kolt6 pedig csalddi okok folytdn
Bukarestben. .

— Meggydz6désem — mondja Lérinczi tdvirata —, hogy a megbeszélések
nagymértékben erfsitik majd a nemzetkdziség szellemét a népek irodalmi kap-
esolataiban.

*

A miforditds problémdi koril kislakult vita szinte minden jelesiinket csa-
tasorba dllitotta. S amennyire érdekes Raddé Gy drgy azon paradoxr meg-
dllapitdésa, hogy a miforditds mindig két nyelv stilusformdinak, stilusnormdi-
nak Osszehangoldsa, annyira elgondolkoztaté Devecseri Gdbor, amikor
a forditott mi viszonthatisdt, sajdét koltészetiinkre gyakorolt intuitiv erejét
emlegetve veti fel a kérdést:

— Nem forditunk-e, mikor wverset {frunk?

Példdval magyaerdz. Emliti Hatvanit, aki Pdrizsbol hozta magdval Ca -
tullus-forditdsdt, a New Yorkban felolvastea A dynak, ki az elmény hatd-
sdra nyomban frni kezdte a kdvéhdzi asztal mdrvdnylapjdra Szappho sze-
relmes énekét. S az f{gy, a nagy latin kolt6 ihlete dltal lett szép ma-
gyar vers!

*

A taldlkozé rendezd bizottsdga igen érzékenyen reagdlt a nagyvildg esemé-
nyeire. S ez helyes volt. Tandcskozds kézben jott példdul a hir, a konferencia
bulletinje roégtén tudomdsunkra is hozta, hogy Leonyid Martinowvot
irodalmi Gorkij-dijjal, Konsztantyin Szimonovot pedig ,El6k és hol-
tak” cimd forgatékonyvéért a filmmivészeti Vasziljev-dijjal tiuntette ki az
OSZSZK minisztertandcsa.

Az irodalmi Nobel-dij odaitélésér6l szintén az eurdpai kéltStaldlkozé idején
déntéttek. Darvas Jozsef felkérésére ekkor Artur Lundkuvist
méltatta a Svédorszdgban ¢€lG, zsidé menekillt koltdns, Nelly Sachs mun-
kdssdgdt, s emlékezett meg a mdsik ideli Nobel-dijas ir6, kélt6, Samuel
Agnon Fkitiintetésérfl. A zdréiilés tdviratban kdszontdtte a 85. szilletésnapjdt
innepld Picasso6t is, s nem mulasztotta el, hogy koéltészetiink két ragyogé
kiilhoni propagdtordrél, a nemrégen elhunyt Gara Ldédszlér6l és Csu-
kKovszkitjrol megemlékezzen.

*

Forbdth Imre, az id3s csehszlovdkiai magyar kolt6, a taldlkozé leg-
érdekesebd vendégei koOzé tartozott. Hetven felé mdr, s dtvészelve két in-
farktust, még mindig kedves, kedélyes, fiatalosan szellemes. S amellett, hogy
javithatatlan avantgardisténak vallja magdt, van benne jé adag onirdnia_is.

Nyujtom eléje az , Arion’” fiizitt példdnydt, s mutatom, Vdci Mihdly neve
f6l6tt hova jegyezze autogramjdt. Szemiiveget vesz el6, a fehér lapra tianédik,
majd mielStt tollat ragadna, ritka bajusza aldl megkérdi:

— S mondja, nem kompromittdlom én Vdci Mihdlyt?

Egyébként Forbdth volt az, aki taldn a legszebben fogalmazta meg a kél-
tészet hivatdsdt a vita folyamdn.

— Utat épitent embert6l emberhez, nemzett6l nemzethez! Ezt tartom a kol-
tészet dont6 hivatdsdnak — mondotta. — Sokan nem hisznek ebben. Azt
mondjdk, hogy sok Hitler, sok Vietnam wvolt mdr. Nincs igazvk. A témeg-
méretid felhdborodds megakaddlyozhatja az 1jabb vérontdst. Miért ne lehetne
a kolt6 egyik agitativ tényezbje az embertelenség elleni felhdboroddsnak, ldza-
ddsnak?!

. * .

Edvin Gordon, a nyurga, szakdllas, szenvtelennek tfiné fiatal 7ijsdg-
§ré6 képviselte a koltbtaldlkozén az Amerika Hangija rddiddllomdst.

— Sokat vérok maguktél — mondta a kolesénds bemutatkozds utdn, ami-
b6l rogtén arra kovetkeztettem, hogy nem wvéletlenill vet6dott éppen ezekben
a napokban Budapestre.

Megfeleltiink wvolna Gordon ur vdrakozdsdnak. reményeinek? Alig hiszem!
Mdr a wmdsodik mnapon kereket oldott, itt hagyte a tandcskozdst sz6ristiil,
koltGstiil.

Valéban! Tizenhét nemzet képviselsi., ha olykor ismételték 1is egymdst,
nagyon révid id6 alatt kbzds nevezére jutottak a Gordon iurnak nytlvan nem
tetsz6 oly fontos kérdésekben, mint a koltészet szerepe mai életiinkben, vagy
a humdnum kritériuma és vdllalésa, amit a romdn Miron Radu Pa-



raschivescu igy fogalmazott meg: Viligunkban a rosszat a zsarnok sze-
mélyesiti meg, a jot pedig az ember. S minket az ember sorsa kell hogy
érdekeljen!

Még 1947-ben, Hédmezbvdsdrhelyen, a D él-
sziget irodalmi estje utdin mondta el ven-
dégiink, Szabdé LoOrinc, hogy miként se-
gitette az ostrom alatt hdzdt, csalddjit egy
kirgiz kapitiny, Temirkul Umetoli.
Neki kbészonhette konyvtdirdnak megmaradd-
sdt is. (VO.: Tiszatdj 1965. 2. sz. Dalos Gyoérgy
cikke. A szerk.)

Umetoli kolt6 wvolt, kolté ma is! S mint
az els6 szamu bulletin mellékletébll értesiilok,
itt van a szovjet koltédelegdcioval. Nem so-
kat teketoridzunk. Kabdebo Loérdnt, aki
@ Szabo Lérinc-monogrdfidin dolgozik, kocsit
szerez, s huszonegy év utdn visszik a kirgiz
koltét a Volkmann utca 8-ba, Szabé Lérinc
Ozvegyéhez, ledinydhoz.

Nagy a meglepetés, nagy az Orom. Kér-
dések, feleletek zaporoznak. Az Ozvegyet a
hdla fiti, Umetolit a régi, kedves koltobardt
emléke irdnti tisztelet... Baaacsonyban Vdci
Mihdlyt rajzos, j6 kedvében taldlom. Megké-
rem, rajzolja le a kirgiz poétit. Legalibb -
ennyi emlékink maradjon Umetolirél, messzi x ”
Kirgizia dalnokdrol, aki most a ,szliz foldek” -
hoaitoirol irja legujabb poémdjdt. A Kkarika- *
tura elkésziil, s ma mdr legkedvesebb emlé- uwP
keim kozé tartozik.

*

Golob, ez a sz6ke, magas névésid, hdnyaveti, egyébként szimpatikus
fiatal szerb-horvdt Kkolt6, igen epés megnyilatkozdsaival hivta fel magdra
a figyelmet. Jéval a Petéfi, Ady, Jozsef Attila romdniai hatdsdt, példdjit mél-
tat6 Mihail Beniuc, 8 Frenaud, Guillevic, Szurkov utin
szolalt fel, és 6t percen dt csak méltatlankodott, kritizdilt. Hogy ezen a kon-
ferencidn mindenki csak dgdl, mintha a Comedie Francaise szinpaddn lenne,
nem hallani mast kozhelyeknél, frdzisokndl, holott magunk kozt vagyunk, mi
kolt6k, tehdt sajdt dolgainkrol kellene beszélni nagyon O6szintén.

Komolysdg, mértéktartds jellemezte ezt a taldlkozot, bdr szélsGséges néze-
tek, ideologiak képvisel6i iiltek a padsorokban, fgy wvisszhang nélkiil maradt
hdrom mnapon dt Golob kissé {izléstelen kifakaddasa. Garai Gdbor, a kon-
ferencia titkdra azonban zdrébeszédében kotelességszeriien, de nagyon finoman
reflektdlt az innepronté szavakra.

— Golob bardtunk kifogdsolta tandcskozdsunkat, a felszélalisokat. Hogy mi
csak kozhelyeket mondunk, ami nem lehetett célja a konferencidnak. Ez utéb-
biban igaza van — mondotta Garai. — De kérdem éh: mem iires frdzis volt,
amikor a koltéi alkotémunka feltételeiként a béke, szabadsdg, jolét szavait
suhogtatta untalan a hallgatésdig feje felett Golob bardtunk...?!

*

Mdsfél napot a Balatonndl is toltottek wvendégeink. Itt beszélgettink Je-
lena Karstowvdwval. A nagy moszkvaei kényvkiadé, a Progressz szer-
kesztéje. O watrondlja a magyar irodalmat, kezében futnak Ossze mindazon
szdlak, melrzk a magyar kolt6k, irék mdveinek oroszra forditisdval, meg-
jelentetésévi.l kapcsolatosak.

Sajndlkozik!

— Annyi j6, nagyon tehetséges magyar kolt6t ismerek, s mégse telik
tobbre évente egy-egy antoldgidndl. Hidba! Kevés a papir, kit bennilnket
a terv, s aztdn ott még a kereskedelem, amely mem rajong a verseskényve-
kért, pedig ha valahol, ndlunk, a Szovjetuniéban wvan kultusza a koltészetnek!

Kés6bb azonban Kkideriil, hogy mégse olyan vigasztalan a helyzet, mint
beszélgetésiink elején hittem. Juhdsz Ferenccel, Nagy Ldszloéwval
tdzg'yalt mdr egy-egy versvdlogatds dolgdban, s ki szeretnék adni jovbre
Déry Tibor legujabb regényét.

: Ldm, fgy vdlik mindjdrt gyakorlattd, amit az olasz kolts, Gianni Toti
mondott: Ablakot tdr a vildgra, kozelebb hozza egymdshoz az irodalmakat ez
az Osszejovetel!

Nagy sikere wvolt a fiiredi kolt6i estnek, a SZOT-iidiillé szinhdztermében.
S mdsnap reggel is sokan gratuldltak még a nagy svéd iré-koité Artur
Lundkvistnek! Hogy taldlékonysdgdval, hidegvérével & mentette meg
a misort!

Van benne igazsdg.

Gondolja csek el az olvasé: Lundkvist a televizié és filmhiradé ldmpdinak
tiizében arrél beszél, hogy 6, Eurdépe vdindormadara, mennyire jol érzi magdt
Magyarorszdgon, koéztink, ahol minden csupa lendiilet, csupa tiz... S ebben
a pillanatban: Bumm! A szinpad magasdban felrobban egy ezres égb, lingra
lobbantva a filggbnyt, a hullé parazsak pedig futamoddsra késztetik Lund-
kvistet s a tolmdes Lontay Ldszldét. Tiz perccel kés6bb, tiizek és per-
nyék multdin azonban mdr ismét ott dll a szinpadon, s harsdiny derilltség
kozepette jegyzi meg:

— Még mondja valaki, hogy a koltbkben nincs megidéz6, mdgikus erd!
A tlzrél beszéltem. S voila! — int a fiiggonyfoszldnyokkal, szenes geren-
ddval elsieté miszakiakra.
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A Buda; Tdncegyiittes misora utin a badacsonyi mivelédési hdz klub-
jéban bcumﬂuk Mihail Beniuc romdn koltével és Képeczi Béld-
val, a pdrtkézpont kulturdlis osztdlydnak vezetGjével. Beniuc elragadtatott han-

on dicséri a muvészcsoportot, mely az Eurépa minden zugdbdl idesereglett
lgcdztm:émwk, iréknak, koltéknek — mint mondja — erannyal nyom-
tatvae adta le névjegyét.

— De nem csak a magyar muzsi- |
kdnak, tdédncnak wvagyok tisztel6je, ha-
nem az Ondk koltészetének is! Szere- |
tem Aranyt, Petbfit, Adyt, velilk mdr
guerekkoromban megismerkedtem, te-
kintve, hogy magyarlakta kdzségben
néttem fel — teszi hozzd késébb. —
Sokat forditottam t6lilkk romdnra, leg-
utébb pedig Joézsef Attila 100 versének
dtiiltetésével végeztem. A forditéskdtet
még a télen megjelenik Bukarestben . ..

A taldlkozé killfoldi és maguar kél-
t6i a konferencia ideje alatt t5bb iro-
dalmi esten szereveltek a f6vdrosban.
Az egyiken hallaoattam Beniucot, ki-
nek szocialista hitvalldstol dtitatott mii-
vészete jelentés heluet foglal el a mai
romdn és eurdépai liréban. A galamb-
6sz, alacsony termetié koltS, ki az idén
publikilta ,.Fou koézember iutja” cim-
mel els6 regényét, magyarul olvasott
fel verseibél.

— El a vén Vezuv szive! — kiéltotta
szenvedéllyel a jobbdra fiatnlokbdl dll6
kozénség fillébe eguik kélteménuének
utnlsé sorét. S ez a mondat kifejezte
emberi. kélt6i maagatortdsdt. benne sii-
riisédétt dac, helytdllés, kihivds mind-
azokkal szemben. akik mnetén eltemet-
nék az Orea poétét. vaoy pedia a szo-
cializmus ilowét, életének éltetd6 elemét
veszélyeztetnék.

Méltdn volt szép, Gszinte sikere!
*

Elmiltak az eurdpai kolt6taldlkozé napjai. Igy éltek egyiitt hat napig tizen-
hét orszdg kolt6i, akikt6l Darvas Jézsef bucsuzott elndki zdrébeszédében : A
Viszontlitisra jovére, itt, ndlunk Magyarorszdgon, vagy valahol Eurépdban!

G

KRITIKA — HITEL NELKUL

»Az »agyuval verébre« forditott esete tdértént Fen 4 k el Judittal, pecabotot
fogott olyan halakra, amelyek ellen csak a szigony hasznil. Nem is csoda, ha
a bot eltért a suly alatt.” Ezt az értékitéletnek szant két mondatot olvastam
Rusznydk Méartdnak a Magyar Nemzet 1966. okt, 16, szamadban megjelent
konyvkritikdjdnak befejezd részében. Ua e megallopitast elemz§ bevezetés elfz-
te volna meg, nem tenném széva furcsasiagit. Tudjuk, hogy a napilap nem al-
kalmas hosszabb Kkritika, mélyebb elemzés kozlésére, FlsGsorban a tajékoztatds
a feladata, az olvaséi eligazodas segitése. Az is nyilvanvald, hogy egy-egy ilyen :
kis kényvrecenziéban benne van a recenzedl$ véleménye is. De ezt a véleményt
nem tigy mondja ki, mint féllebbezhetetlen bird és itész, hanem a mdG elemzé-
sével vezeti ra olvaséjat tételeinek, itéleteinek igazdra. Rusznyak Marta , Kkriti- i
kaja” a {font idézett két mondat elStt 104 sorban Kkisiskoldsan elmondja a
regény cselekményét, és végiil iit egyet a szerzdn, de lesijté véleményének se-
hol sem adja magyarazatit. Annak a napilapnak hasabjain, ahol s Endre,

Antal Gébor, Gydére Imre remek kis Kritikdit szoktuk olvasni, . eny! szélva
stilusvétség Rusznydk Marta frdsa, amelybSl épp>n az egyik legfcntosabb kri-
tikusi erény hidnyzik: a md meg valé thirekvés. Nem Fendkel Judit vé-

delmében irtam ezt, hanem az olyan Kkritikusi magatartdssal szemben protesté-
lok, amely megelégszik kinyilatkozassal — a mdelemzés nehezebb, ért6bb, de
eredményesebb munkéija helyett, -
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