A ,,SZOLNOKIAK” A GALERIABAN

Ot évvel koridbban a Micsarnokban megrendezett — méreteiben kisebb, s
anyagiban is szerényebb — kiallitdsuk utdn a kozelmultban a Nemzeti Galéridban
mutatkoztak be a szolnoki maGvésztelep tagjai.

Ez a bemutatkozdsuk mindenképpen reprezentativabb a fél évtized el6tti téaria-
tukndl, anyaga pedig annyira jél valogatott s olyan gazdag, hogy réla irvan nem
csak a telep jelenérdl, de a szolnoki muveszet egészérdl, f6bb meghatdrozé jegy<i-
10l -is sz6lni léhet.

A mivészetiorténet az 1902-es évet Jegyezte fel a koloma megalakuliasanak
datumaként. s az évszam mellé rendszerint még ezeket a neveket szokas odafrni:
Dedk-Ebner, Fényes Adolf; s ha a beszdmolé a késébbi idékrél is sz6l, akkor Aba-
Nowvik és Pélya Tibor neve-is feltétleniil megemlitendé. Nevek nélkiil szélva pedig
altaldban a- Munkdcsy-tanitvanyok hatasit emlegetik a szolnoki mivészteleprol
irott krénikak. - -

Mi is ezzel a madig érz6ds, inkabb tobbé, mint kevésbé &ltalanos érvényd jel-
legjeggyel kezdjiitk beszamolonkat. A szolnokiak kiallitisanak ugyanis igen sok al-
kotasa’ viseli magan még most is a nagy mester hatisiat. Ez a hatis természetesen
elsésorban a tiablaképeken jelentkezik, de itt-ott az egyéb miifaji munkdkban is
tetten érhetd.

‘Foképp tan a régebbi ,szolnokiak” koziil valé Chiovini Ferenc festészetében
leliink ezekre a hagyomany6érzdé nyomokra. Ez érthetd is, hiszen személyében &
képviseli a szolnoki miivésztelep folytonossigat, a maltbél a jovGbe valé dtmenetet.
Chiovini képei persze elsGsorban szemléletikben, a lattatas médjiban kapcsolédnak
a Munkicsy-iskoldhoz, pontosabban szélva abban, ahogy az erételjes miivészi in-
dulatoknak szenvedélyekibl fesziild formét, dréamai élességli szineket ad. Témai
mar . jobbara mas vilagot idéznek, s az emberdbrazoldsnal lathatéan jobban ked-
veli a tajrészleteket.

Berényi Ferenc jéval fiatalabb az idés mesternél, am ahogy 6 alkot, az is az
elébb jellemzett miivészi szemléletet mutatja. Uj munkdja példaul, az Udvaron,
mar-mar drasztikus erej szinekkel idéz fel egy talicskat tol6é figurdt; s a tdbbiek
is — Palicz Laszlé, P. Bak Jéanos, Fazekas Magdolna, Mészdros Lajos, - Megyes
Laszlé — java miveikben a szolnoki muhely ilyen jellemzé jegyeit mutatjak.

Félreértés ne essék: munkdaik vitdn fellil rangos alkotasok, -amelyekért feltét-
leniil elismerés jar, am az iskola meghatirozé vondsathoz valé ennyire erds ra-
gaszkodas mégis némi ellenkezésre készteti a tarlatlatogatédt.

Féképp az olyan tarlatlatogatét, akinek kézenfekvé Osszehasonlité alap — ugy
is mondhatjuk: ellenpélda — all rendelkezésére.

Az Osszehasonlité alap, illetve ellenpélda a vdsdrhelyi iskola milvészete; s az
ellenérv nagyjabél igy foglalhaté Ossze: 'Vasarhelyen is ,adott” az alapveté hagyo-
méany, Tornyai, Endre Béla festészete, a mai ,vasarhelyiek” mégsem ragaszkodnak
ennyire szorosan a nagy példikhoz, 6k a meghatirozé szemlélet megdrzése mellett
is ki tudtak — s ki tudnak — alakitani olyan fest6i életmiiveket, amelyek maso-~
kéhoz nem hasonlithatok.

Az “ellenpélda mds vonatkozdsokban is ,all”. Féképp talan abban, hogy a
hagyomanyockhoz valé kevésbé szigoru ragaszkodas mennyivel szélesebb miifajbeli
skalat eredményez. Elég, ha itt csupdn az idei vasirhelyi 6szi tarlat gazdag szo-
kor- és grafikai anyagara emlékeztetlink.

S ezzel el is jutottunk a szolnoki mdvésztelep ,egyéb” mifajban dolgozé mia-
vészeinek értékeléséhez, akiknek sikeres munkéssidga megint csak minket igazol:
koziiliik ugyanis azok, akiknek tehetsége szét tudta fesziteni az igen szoros helyi
kotelékeket, igen szép, s valdéban egyéniséget jelz6 munkdakkal jelentkeztek.

Simon Ferenc szobraira gondolunk elsésorban, akitdl igen sokféle és mas-mas
érték miatt figyelemre mélté alkotasckat lathattumk Mind az intellektudlis elmé-
lyiiltségre valld, elemzd portréi, mind pedig a nagyc-ab épiiletfeliiletekre, tagasabb
térre igényt tarto dekordciotervei egy maga utjat jard alkotét mutatnak.

Ugyanigy minden fékez6 kotottséget feloldé mivésznek ismertiik meg a grafi-
kus Gdcesi Mihalyt, aki a maga ironikusan kedves ex libris mifajaban — nyugodtan
kijelenthetjiik — valéban egyediilallé. A gyermekien jatékos . kedély, ugyanakkor
a tartalmas gondolatok parosulnak az 6 mivészetében oly mddon azonban, hogy
aprécska grafikai ganydalaibdl inkabb a szeretet lirdja, mint az elutasité szatira
élesebb hangja csendiil ki. Gacsi Mihdly egy-egy apré kartonjan — mint. példaul a
zsenidlis Magyarok bejovetele cimiin — annyit tud elmondani, mint egy ugyanazt
a témat idézé, vaskos kotet.
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KEPEK A SZOLNOKI MUVESZEK KIALLITASAROL

Chiovini Ferenc: Piac



II.

Kép a ,,Gyermekeknek” sorozatbol

zlo:

Bokros Las:



Simon Ferenc: Kis akt

Berényi Ferenc: Gyarudvar

III.



KEPEK A SZEGEDI TELI TARLATROL

Cs. Pataj Mihdly: Udvar

Pintér Joézsef: Csendélet
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Mindenképpen tanulsigos és igazi ,csemegékben” sem ' szGkolkods kiallitas
volt tehat a szolnokiak budapesti tarlata, amelyrél szélva feltétleniil meg kell még
emliteni a rtendezés gondossagat, a képek, szobrok izléses-logikus elrendezését,
mely a latottak jobb megértésében feltétlenii{ sokat segitett. .
. . : . AKACZ LASZLO

BEKES MEGYEI GRAFIKATI KIALLITAS

Mindenekel6tt egy mifaji-technikai részletkérdés: hol huzédnak a grafika ha-
tarai? Vagy a kérdést konkrétabban fogalmazva: vajon nem vét-e a kronikds a ta-
jékoztatas joggal megkivanhaté hitele ellen, ha. sommasan-egyérielmiien a grafika
bemutatdjaként értékeli a gyulai varban rendezett kiallitdst? Mert kordntsem ma-
gatdl értetddsd, ha az akvarell, a gouache, a pasztell — ezek az eredendGen festd-
technikdk — grafikai kiallitdson keresnek helyet maguknak, s foltétleniil magyara-
zatra szorul, ha a kroénikds viszont a grafikusi szdndékot jol szolgalé képalkotd
médoknak tudja ezeket a technikakat. : )

Ujabb id6kben mindinkabb a sokszorosité grafika foglalja el a. honi képzémi-
vészet Oralldsait, s méar-mar hajlamosak vagyunk a grafika fogalmdat e miifajcso-
portra szlkiteni. Ha azonban a sokszorosité grafika felvetetite kérdéseket kiviilre-
kesztjiik vizsgalédasaink korén, nem figyeliink a ,,képzémivészeti munkamegosz-
tasbol” ad6dé kovetkezményekre, el kell jutnunk annak beldtdsaig, hogy a grafikai
miifaj koriilhatdroldsaban jelentGsebb sillyal esnek a latba az alkotds-lélektani,
mint az alkotas-technikai tényezék.

A pgrafika: a kozvetlen élmény rogzitésének lehetésége. Lettlégyen maga az
élmény latvanyhoz kapesolédd vagy intellektualis indittatasid, egyként jellemzd ra
a pillanatnyisag, a megismételhetetlenség. A képpéformdlasnak tehiat ebben az
egyszeri és megismételhetetlen szituacidoban kell megtorténnie. " A pszichikai elo-
készlilet ez esetben nélkiilézi a teremtés (azaz: a valdésag Gjraalkotasa) szandékat,
ehelyett a mvész alkotés-lélektani alapdllasdt a nekiszabadult jatékossig, a kere-
setlen rogtonzés, a bator fesztelenség motivaciés tényezdi hatarozzak meg. Megité-
lésiink szerint az ilyen pszichikai alapallas dontébb jelentéségld a grafika létre-
jottében. mint az ilyen vagy olyan anyag és technika megvilasztisa. S ebbél a
szempontbol kozelitve a Békés megyei mivészek kidllitdsahoz, az eredendden
fest6technikakkal alkotott lapok is grafikanak mindsiilnek. .

Koszta Rozalia, Liptak PAal és Miklés IstvAn anyaganak dattekintése bizonyitani
latszik ezt a tételt: fekete-fehér tusrajzokat és akvarellt, illetve pasztellt egyarant
bemutatnak, a kiilonboz6 technikai megoldisok viszont az élményhez kotédés azo-
nos stacioit szemléltetik. Koszta Rozalia tusrajzai bukaresti- uti élmériyeit rogzitik:
nagyvonalian elrendezett sokfiguras jelenetek és utcaképek valtakoznak a lapo-~
kon. A jellegzetes motivumokat hangsilyozé szelekcids képességgel, karikirozasig
elv,merészkedc”) jatékossdggal néhany sebtében feldobott kontirvonalban rogziti ma-
vésziink az élményt, s mAaris maximaélisan kihasznalta a tusrajz kinalta improvizi-
ciés lehetdségeket. De akvarellportréin is megfigyelhetjiik a téma ilyenfajta gyors
lereagilasat: az 4brazolandé modell kiilsG (és belsd) lényegét néhéany ' lendiiletes
ecsetvonassal jarja koriil, e vonalak azonban egyszersmind szinek is: kompozicids
érték(i és hangulati t6ltési elemek egyszerre. Mind a tusrajzok, mind az akvarellek
»osszeszedettségrol”, kivételes fogékonysagrol tanuskodnak tehat, olyan képességek-
r6l, melyek csak a konnyen  kezelhets.anyagokban objektivizdlédhatnak mdalko-
tissd. Liptdk Pal tusrajzai és pasztelljei masképp példazzdk ezt az egygyoker(isé-.
get. Nila a latvany-élmény — mint pszichikai inditék — kevéssé meghatarozé: ja-
tékos, félig tréfas, félig komoly motivumkombiniciékként foghatdk fel a kidllitd—
.son latott lapjai. A tusrajzok a konstruktivan értelmeézett varosi és falusi' taj té-
majat varidljak; nagystilen, de lirai Atfitottség &ltal megfegyelmezett vonalveze-.
téssel. Pasztelljei az égitesttel ékitett taj szinélményeirél vallanak-— a vallomasos
kitarulkozas @és korantsem a latvanytiikroztetés igényével. Miklos  Istvan szerény’
feladatot vallal: tusrajzain is, akvarelljein 'is ,a horizont koéré csopontositott: egy-
szeri motivumokbdl épitgeti az alfoldi 14j karakterét. Bator.-vionalvezetés, a folt-
hat4as kiaknazédsa itt, takarékosan dekorativ, pasztelles szinhasznalat amott — ddek-
vit kifejezb6i az alfoldi sik esztétikumat ki tudja hanyadszor felfedezé szemléls—

Misfajta, t6bb Osszetevéb6l szovodott Gaburek Kéroly lapjainak <élményhez-
kotdttsége. A Szanazug megesenditi ugyan a tdjat ismerSben a két Kords odssze-
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